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Voordat ik met de bewerking van dit proefschrift begon,
had ik zeer weinig en bijna nooit iets goeds gehoord van de
dortsche sinode en haren voorzitter. Niet uit simpathie derhalve
voor Johannes Bogerman nam ik het besluit om eene levens-
beschrijving van hem te geven; maar daar het mij onverklaar-
baar voorkwam, hoe na de eerste veertig jaren van den tach-
tigjarigen oorlog, door vele geschiedschrijvers als het helden-
tijdvak der nederlandsche geschiedenis voorgesteld, een tijd
kon volgen, waarin bijna alleen gebeurtenissen voorvielen, die,
zooals velen oordeelen, eene smet werpen op het karakter
van het nederlandsche volk, zoo bekroop mij de lust om zelf
nmet de geschiedenis van de tijden der dortsche sinode kennis
te maken. Om eenen aanvang te maken met mijn geschied-
kundig onderzoek kwam mij het best voor het leven te be-
schrijven van een der hoofdpersonen, die in de kerkelijke
twisten in het begin der zeventiende eeuw betrokken waren,
en als bij toeval viel mijne aandacht op den voorzitter der
dortsche sinode. Nauwelijks evenwel was ik met mijn on-
derzoek begomnen, of ik bemerkte dat ik een ongebaand pad
betreden en eene =zl te zware taak op mij genomen had;
want niet alleen een zeer uitgebreid aantal gedrukte bron-
nen, folianten, lijvige kwartijnen en honderden pamfletten,
moest ik onderzoeken, maar ik zag weldra dat, zonder de
toevlucht te nemen tot ongedrukte bronnen, de geschiede-

nis van het tijdvak der dortsche sinode niet kon gekend
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worden. Ik heb dus al het mogelijke gedaan om hand-
schriften op te sporen; en hoewel ik dikwijls bij mijne
onderzoekingen teleurgesteld werd, toch smaakte ik soms ook
de voldoening, dat mijne pogingen met eenen gelukkigen uit-
slag werden bekroond. Wat mijne moeite waarlijk verzoette,
was de groote bereidwilligheid van hen, bij wie ik mij per-
soonlijk of door brieven vervoegde ter verkrijging van de be-
noodigde bronnen. Ouze geéerbiedigde koning stelde met waar-
lijk wetenschappelijke vrijgevigheid het huis-archief voor mij
open. Moge zijne majesteit, mogen allen, die mij onder-
steunden of, daartoe niet in staat zijnde, overvloedige bewij-
zen gaven van hunnen goeden wil, ook zonder dat ik hier
humne namen noem, van mijne dankbaarheid overtuigd zijn!

Hooggeleerde heeren, hoogleeraren aan de groningsche hoo-
geschool, ik gevoel mij gedrongen een woord van dank tot u
te richten voor het onderwijs, dat ik van u mocht genieten.
De vriendelijkheid, die mij van u ten deel viel, hooggeschatte
DIEST LORGION, de hulp, die gij mij bij het afwerken van dit
proefschrift verleendet, zal ik nooit vergeten.

Ik weet het, aan u, mijne vrienden beRoef ik niet te zeg-
Igen, hoe zoet de herinnering is aan de uren, die wij samen
in gezellig verkeer doorbrachten, toen wij, hoewel niet altijd,

verlangden te drinken uit de bron van wetenschup.

NoorpwoLDE in FRIESLAND, den 17¢e= oktober 1868.
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HOOFDSTUK 1.

Ve#tiging van het protestantisme in de Nederlanden. — Johannes
Bogerman, de vader. — Oneenigheden in de nederlandsche
hervormde kerk.

De beeldstorming, die in augustus 1566 als een plotseling
opkomend onweder in Vlaanderen losbrak, verspreidde zich met
spoed over al de nederlandsche gewesten. Ook in Friesland,
bewesten de Lauwers, drong zij door, maar woedde hier min-
der hevig en liet er niet zoo groote sporen van verwoesting
achter, als in Vlaanderen. Te Leeuwarden en in andere plaatsen
verrichtten de overheden zelven het zuiveringswerk der kerken,
en in het najaar van 1566 werd in die kerken de leer der
hervormden openlijk verkondigd. Even suel echter, als hier de
beweging begonnen was, werd zij ook weder onderdrukt. In
het begin van 1567 trok de stadhouder Aremberg uit Over-
ijssel met genoegzame macht Friesland binnen; de zaken wer-
den wederom in haren ouden toestand gebracht, en de hervormde
predikers moesten het land ruimen. Van een zestigtal hunner
meldt de geschiedenis ons de namen en de plaatsen, vanwaar
zij verdreven werden. De meesten badden vroeger het pries-
terambt bekleed. Zij waren echter doortrokken geworden met
protestantsche denkbeelden en hadden niet geschroomd deze

1
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openlijk te verkondigen. Daarom kwam hét eerst op hunne
hoofden de straf neder. Zij werden tot ballingschap verwezen 1).

Onder die ballingen bevond zich wellicht ook Johannes Bo-
germax;, de vader van den man, over wien in dit geschrift
gebandeld wordt. Te Kollum, een aanzienlijk dorp in Ooster-
goo, bediende hij het altaar, viel met een deel van de bewo-
ners dezer plaats van de katholieke kerk af, en moest dus
waarschijnlijk in het begin van 1567 naar Oost-friesland wij-
ken 2). De meeste ballingen uit de noorder streken viuchtten
derwaarts. Alleen de stad Einden herbergde in deze tijden soms
eenige duizenden, die er door hunne geloofsgenooten met groote
weldadigheid verzorgd werden; terwijl de oostfriesche kerk,
ter bevestiging van haren eigenen wankelen toestand, verschei-
dene van de predikanten onder de ballingen in hare dienst
nam 3). Zoo vervulde ook Johannes Bogerman, de vader,
eerst te Jennelt, en in 1575 en volgende jaren te Uplewert
de betrekking van predikant 4). Indien een paar brieven, ge-
teekend met de initialen van zijnen naam, werkelijk van hem
zijn, dan is het volkomen zeker, dat hij zich te Ewden door
eene zorgvuldige wetenschappelijke opleiding tot ket predikambt
voorbereid heeft. Van zulk eene opleiding heeft hij bovendien
in zijn later leven vele blijken gegeven 5).

Het begfn van den opstand door de nederlanders ter hand-
having hunner regten en vrijheden tegen hunnen die regten en
vrijheden vertrappenden vorst ondernomen, een oorlog die gevoed
werd door de godsdienstige beweging en gevoerd ook ter ver-
krijging van godsdienstvrijheid, liet zich donker inzien. Niet
alleen de predikers van de nieuwe denkbeelden vluchtten; ook
het beste deel der bevolking ging in de cerstvolgende jaren in
ballingschap. Daardoor werd echter in den vreemde eene ne-
derlandsche hervormde kerk op goede grondslagen gevestigd.

Te Wesel en Emden kon zij hare sinoden houden en werd hare
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inrichting en bestuur geregeld. Toen er gunstiger tijden kwa-
men, en verscheidene steden in de Nederlanden het spaansche
juk afwierpen, keerden de ballingen terug; en eene hervormde
kerk verrijst op den nederlandschen bodem.

Zonder twijfel is in de Nederlanden het godsdienstig en ker-
kelijk leven door cigenaardigheden gekenmerkt geworden, die,
gegrond in het karakter en in den aard des volks, den stem-
pel drukken op alle werkzaamheden des geestes, op weten-
schappen, op knnst en literatuur; maar de geschiedenis geeft
geen recht, evenmin hier als elders, om de onbegrensde wer-
king op geestelijk gebied in de hervormingseeuw te sluiten in
het keurslijf van één of meer beginselen; en de ervaring heeft
geleerd, dat de vruchten van een onderzoek naar die beginse-
len gewoonlijk alleen den onderzoeker geheel voldoen.

Daar de hervorming in de Nederlanden eerst laat en onder
den invloed van het bestaande in andere landen tot stand kwam,
moest hare overeenkomst met het elders bestaande noodzakelijk
grooter zijn dan het verschil; waartoe ook nog andere oorza-
ken medewerkten. Niet door de grenzen der landen toch werd
de bijzondere aard der verschillende afdeelingen, waarin het
protestantisme zich al dadelijk splitste, bepaald,, maar door de
groote personen, die de hervorming in het leven hadden ge-
roepen. De ideén, welke zij openbaar maakten en aan anderen
mededeelden, bleven den stempel dragen van hunne persoonlijk-
heid. Zou er dus in de Nederlanden eene geheel bijzondere
kerk ontstaan, dan was er allereerst een eigen hervormer noo-
dig, en deze ontbrak er juist. Menno Simons was wel een
nederlandsch hervormer, maar de hervormer van Nederland kon
hij niet zijn. Veel minder nog Erasmus. Was deze niet die
antirevolutionaire man geweest; had hij de geestkracht en den
moed van een Luther bezeten; was hij onder het volk opge-
treden met de nicuwe denkbeelden gekleed in de volkstaal, hij

1*
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had de hervormer van Nederland kunnen worden. Met zijn
open oog voor het bederf van zijnen tijd; met zijn gezonden
en zuiveren smask; met de schatten van wetenschap, die hjj
zich verworven had, is hij een van de grootste voorbereiders
der hervorming in Europa geweest. Maar de man, die
roem en rust beminde, die zelf verklaarde de martelaarskroon
onwaardig te zijn, was niet van het hout gemaakt, waaruit
hervormers gesneden worden. Met zulke bezadigde en schroom-
vallige lieden had de hervorming nog eeuwen kunnen uit-
blijven.

De omstandigheden, waaronder de hervorming hier te lande
begon, waren verre van gunstig. Karel de vijfde en zijn op-
volger Philips, die zoo getrouw de voetstappen zijns vaders
drukte, gingen haar tegen, zooveel maar in hun vermogen stond.
De machtige edelen, die bij het begin van den opstand met
het volk de handen ineensloegen, trokken zich bijna allen terug,
of werden verraders van de goede zaak, welke door hen niet
uit heilige overtuiging ondernomen was. Het volk, kooplie-
den en handwerkers, moest een fellen en bijna hopeloozen
strijd volhouden. Met galg en rad in ’t vooruitzicht omhelsde
het de nieuwe leer; zeer natuurlijk, dat het geen tijd vond om
lang over godgeleerde vraagstukken te denken of rustig over
de beste inrichting der kerk te beraadslagen. Bovendien ver-
trouwt het volk veelal weinig op eigen nadenken in zaken,
die de godsdienst betreffen. Het is blijde, als het uit ver-
trouwde handen eene goed toebereide spijze kan aannemen.

In ’tbegin scheen het, dat de protestanten zich hier aan
de zijde van Luther zouden scharen. De eerste belijders vag
de nieuwe godsdienst waren lutherschen, of behoorden tot de
radikale sekten der wederdoopers. Vele van de nederlandsche
edelen waren vermnaagschapt aan duitsche vorsten, en zij zel-

ven helden meer over tot het buigzame lutherdom dan tot het
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strenge kalvinisme, dat met hun karakter en leefwijze weinig
overeenkwam. Maar toen de hervorming hier eerst recht ingang
vond en behoefte had aan frissche kracht, had het lutherdom
zijn waar leven reeds verloren; zijne beste krachten waren ver-
spild bij de theologische kwestién; het had zich vastgeschroefd
in haarfijne leerstukken, zich geworpen in de armen van de
wereldlijke macht, en zijne zelfstandigheid daarbij ingeboet;
het was niet te gebruiken, waar de onderdanen door daden
" toonden, dat zij aan den vorst des lands het recht ontzeiden
om hunne godsdienst te bepalen.

Omstreeks het midden der zestiende eeuw had Kalvin, de
hervormer van Généve, het toppunt zijner grootheid bereikt.
Bij hem vonden de nederlandsche protestanten juist hetgeen
zij behoefden: een afgerond leerstelsel, waarin de denkbeelden,
die door de hervorming op den voorgrond getreden waren, de
voor dien tijd volkomenste uitdrukking vonden, en eene kerkelijke
inrichting, waarin de plichten en werkzaamheden van dienaren
en leden der kerk, alsmede de verhouding van kerk en staat
vrij nauwkeurig omschreven waren. Het was geen wonder,
toen het kalvinisme naar deze landen kwam afzakken, den
loop der groote rivieren volgende, dat het gretig aangenomen
werd. De wederdoopers lieten hunne wilde theorién varen,
waarmede zij getracht hadden de geheele maatschappelijke orde
omver te werpen, en velen van hen werden bezadigde volgelingen
van Kalvin. Met bezielende kracht werkte het kalvinisme op de
geestdrift des volks; het wekte zedelijken moed en wettigde het
verzet ven de onderdanen tegen hunnen vorst, zoo deze aan
zijne door God voorgeschrevene verplichting niet beantwoordde.
Zelfs verdroeg het zich zeer goed met demokratische en repu-
blikeinsche begrippen. Reeds de beeldstorming deed vermoe-
den, dat de hervorming hier te lande dezelfde richting nemen

zou als in Zwitserland en Zuid-duitschland; en dit werd be-
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vestigd toen de hervormde kerk hier tot stand gekomen was.
Hare inrichting en bestuur waren geregeld overeenkowmstig het
voorbeeld der zwitsersche kerken. Het geschrift, waarin de
hervormden rechtvaardiging en belijdenis van hun geloof gaven,
bevatte de gevoelens van Kalvin. Een onderwijsboekje, de
heidelbergsche katechismus, met eenen kalvinischen geest door-
trokken, werd ingevoerd, en het voor waar houden van de
stellingen, in beide gesebriften vervat, was weldra een ver-
eischte om tot de rechtzinnige gereformeerden gerekend te
worden. Evenwel maakten dezen op verre na niet de meer-
derheid der - bevolking uit. Een groot gedeelte der bewoners
bleef der katholiecke kerk getrouw, en de meest verschillende
denkbeelden vonden aanhangers onder de protestanten, die in
de vereenigde provincién, op dat kleine hoekje gronds, niet
zeer vriendschappelijk samenwoonden. De gereformeerdén ver-
kregen nogtans eindelijk het overwicht, ’tgeen pleit voor hunnen
geloofsmoed. Met onverzetielijke volbarding stijfden zij den
opstand, en hun doel, zich vrijheid voor de uitoefening hun-
ner godsdienst te verwerven, bleven zij standvastig najagén.
Eenheid in het geloof tot stand te brengen was verder hun voort-
durend streven; want zij wisten, dat dit hunne zaak moest
bevorderen. In 1566 reeds uitten de vereenigde konmsistorién
den wensch, dat de openbare uitoefening van de gereformeerde
religie volgens de belijdenis der nederlandsche kerken gehand-
haafd mocht worden. .

Al naarmate de ballingen door hechtere banden aan de plaat-
sen, waar kristenliefde hen verpleegd had, verbonden waren,
keerden zij vroeger of later naar hun vaderland terng. Tegen
het einde van 1580 begaf zich Johannes Bogerman naar Bols-
ward, waar hij tot predikant beroepen was. Hier bleef hij
een twaalftal jaren werkzaam, en voor en na bood hij ook andere

gemeenten zijne hulp 6). Het weinige, dat wij van hem weten,
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stelt ons niet in staat eene volledige schets van zijn karakter
te geven. Dat hij eene goede opleiding genooten had, kan
men opmaken uit het vertrouwen en de achting, welke zijne
ambtgenooten hem toedroegen. Tweemalen, in 1683 en in 1590,
verkozen zij hem tot voorzitter van de provinciale sinode van
Friesland 7). Toen hij echter de wetten der kerk overtreden
had, werd hij hierover door de sinode van 1585 berispt 8);
terwijl die van 1592, hem verlof gevende om te vertrekken
naar Kampen, dit deed ,,niet sonder droeffenisse 9).”
Bogerman, de vader, behoorde tot het tweede geslacht der
hervormingsmannen, aan wie de nederlandsche kerk en staat
veel verplicht zijn. Toen zij de denkbeelden van Luther,
Zwingli of Kalvin omhelsd hadden, hielpen zij ze verspreiden
en bevestigen onder het volk. In de Nederlanden waren zij
voor een deel vreemdelingen, van waalschen oorsprong, over
de zuidelijke grenzen gekomen, voor een deel inboorlingen des
lands. Er waren onder hen mannen van goede geboorte en
groote kennis. Vol vurigen ijver, bezield met eene geestkracht,
welke alle bezwaren overwint, predikten zij onder duizende
gevaren het evangelie. Den moed des volks, als die eens
wankelde, wisten zij te doen ontvlammen. Willem van Oranje
zelf, die zich aan het hoofd van den opstand geplaatst had,
heeft hunne hulp ingeroepen, opdat hunne taal mocht treffen,
waar het zwaard niet reiken kon. Zij waren meest allen ge-
trouwe volgelingen van Kalvin. Ook van Johannes Bogerman
durven wij dit zeggen; want zoo hij dit niet geweest was, hij
had zeker niet zoo lange jaren rustig zijn leven kunnen door-
brengen noch in het rechtzinnige Friesland en Overijssel, noch
in Groningen, waar de hervorming vooral onder den invloed
van Menso Alting, den vurigen kalvinist, tot stand gebracht
was; althans van niemand zijner rechtzinnige land- en tijdge-

nooten zou hij lof ingeoogst hebben. Met hart en ziel hadden
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bijna al de nederlandsche predikanten van dien tijd het kal-
vinisme aangenomen, en hieraan kan een goed deel hunner kracht
toegeschreven worden. Alles door en voor God, niets om den
mensch, was hunne leus. Toen alle goddelijke eischen en
menschelijke verplichtingen zich bij hen bepaalden tot de be-
vestiging der gereformeerde kerk , toen dit het eenig doel werd,
waaraan zij hunne krachten ﬁijdden, verkreeg wel hunne geest
eene eenzijdige richting, maar toch heeft het kalvinisme nooit
eenen verlammenden invloed uitgeoefend op huune daden. Hunne
godsdienstige overtuigingen, door het vuur der vervolging be-
proefd, waren vast geworteld, streng en zuiver hunne zeden,
de wereld was in hun oog ijdelheid, het verblijf op aarde eene
vreemdelingschap. Zachtmoedigheid, zoo schaars te vinden in
dien tijd, was niet eene hunner deugden; vervolgd en gejaagd
als wilde dieren, werd hun karakter hard en stroef; zij dreig-
den meer met den toorn en de gramschap Gods, dan zij met
diens liefde vertroostten, zij geleken meer op de profeten des
Ouden Testaments, die boete predikten, dan op leerlingen
van den grooten Meester, die verzoening verkondigde. Ter-
wijl zij meenden, dat alleen hunne overtuigingen overeenkomstig
de waarheid waren, konden zij jegens andersdenkenden niet
verdraagzaam zijn. Smartelijk doet het ons aan, als wij een
besluit lezen, dat voor ons ligt, genomen door de friesche
sinode van 1590, in eenen tijd, toen een spaansche koning,
de kerkelijke vorst van Rome en eene tweeslachtige monniken-
orde, machtiger dan de wereld ooit zag, uit ijver voor hunne
godsdienst alles in het werk stelden, om het protestantisme
te vernietigen: een besluit, waarbij goedgevonden werd, bij
de hooge overheid aan te houden met vermanen en bidden,
om hen, welker leer bevonden werd valsch te wezen en tegen
Gods woord te strijden ,,0p seeckere stercke pene ende straffe”

te gebieden, voortaan te zwijgen en geene bijeenkomsten te
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houden 10). Onverstandig in hunnen ijver, doordrijvend in
hunne handelingen, waren de gereformeerde predikanten van
die dagen. Hun grootste gebrek was, dat zij met het oog
naar den hemel, in aardsche aangelegenheden meer dan kort-
zichtig waren. Te dikwijls bemoeiden zij zich met zaken, waar-
van zij geen het minst verstand hadden. Te dikwijls raadden
zij, meenende het heil der kerk te bevorderen, tot ondoor-
dachte inaatregelen. Van heerschzucht zijn zij niet vrij te
pleiten; maar ook zijn zij in dezen te zwaar beschuldigd door
hen, die oordeelden, dat de werkkring der predikanten buiten
het maatschappelijk leven gelegen was. Zij vroegen voor de
kerk eene zelfregeering, waartoe zij alle recht hadden; en het
was overcenkomstig de belangen der vereeniging, welke zij
voorstonden. Hunne eischen echter brachten hen voortdurend
in botsing met het staatsbestuur, dat geene vrije regeering
aan de kerk durfde toestaan; dat haar wel goede bescherming
verleenen, maar dan ook de voogdijschap behouden wilde.
Lang duurde het, eer de verhouding tusschen kerk en staat
onderling geregeld was. Door eene kerkorde in 1583 op ge-
zag van Willem den eerste opgesteld, werd daartoe eene poging
aangewend ; maar de kommervolle tijden, die volgden, beletten
hare invoering. Hetzelfde ontwerp werd in 1591 weder ter
hand genomen en met eenige veranderingen door de staten
van Holland goedgekeurd. In deze kerkorde was thans een
stelsel van transaktie gevolgd, maar men was er niet op be-
dacht geweest, dat de predikanten geene mannen waren om
te transigeeren. Onafhankelijkheid der kerk in baar bestuur
hing te nauw samen met hun leerstellig sisteem, dan dat zij,
tenzij uit dringende noodzakelijkheid, er iets van wilden laten
varen. Zij verzetten zich met alle macht tegen de uitvoering
van het besluit van Hollands staten; terwijl sommige steden

in dat gewest van haren kant de kerkorde evenmin goedkeur-
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den, omdat aan de kerk te veel vrijheid toegestaan was. De
zaken bleven dus zooals .ze waren, om later bij de kerkelijke
twisten de oneenigheid nog te vergrooten.

Terwijl de hollandsche predikanten met de staten hunner
provincie in onmin leefden, hoopten zij van Leycester de ver-
vulling hunrer wenschen te zullen verkrijgen. Hij was een
man naar hun hart: zuiver rechtzinnig, stichtelijk vroom en
nauwgezet in het vervullen van zijne godsdienstige plichten.
Hunne verwachting heeft hen niet bedrogen. Leycester, die
van zijnen kant de predikanten noodig had, sloot zich bij hen
aan, stond het houden van de nationale sinode in 1586 te
’s Gravenhage toe en keurde de aldaar in den geest der kerke-
lijken ontworpene kerkorde goed. Daar zij echter weldra zijnen
steun verloren, kwam ook de daarin ontworpen regeling niet
in werking,

In deze tijden was Utrecht de onrechtzinnigste stad van ge-
heel Nederland. Twee partijen, de aanhangers van Hubert
Duifhuis en de kalvinisten, ook konsistorialen genoemd, ston-
den daar tegenover elkadr. Leycester bracht eene gedwongene
vereeniging tot stand. De regeering werd nasr den zin van
de konsistorialen veranderd, en vele burgers, ook Taco Sy-
brandsz, de opvolger van Duifhuis, werden verbannen. Toen
Leycester vertrokken was, keerde het blad om. De regeering
werd op den ouden voet hersteld, aan de burgers werd op
strenge straffen verboder vergaderingen te houden of godsdien-
stige bijeenkomsten buiten de poorten bij te wonen, en de
kalvinische predikanten werden verdreven, wat zeker even
onrechtvaardig was, als de vroegere verbanning op gezag van
Leycester. ,’t Was ’tzelfde spel in ’t klein,” zeide Utenbo-
gaert, een van de afgezette predikanten 11), ,,dat dertig jaren
daarna in Holland en Utrecht gespeeld is in ’t groot, en na-

genoeg tusschen dezelfde partijen in ’t kerkelijke.” Een ander
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van de verdreven predikanten, Nicolaus Sopingius, schreef aan
Johannes Bogerman, met wien hij in Oost-friesland door innige
vriendschapsbanden verbonden geweest was12): ,,Ik leef hier” —
te Breda — ,geruster dan te Utrecht. Hier behoef ik niet
mijn verblijf te houden tusschen die dichte drommen van zeer
wreede en woelzieke menschen, zooals dat het geval was te
Utrecht, waar ik op ’t laatst met het grootste verdriet woonde.
Ik word gewaar, dat hier te Breda de zeden der burgers an-
ders en zachter zijn, anders ook de beschaafdheid der menschen,
dan te Utrecht, die stad van onruststokers.”

In 1592 vertrok Johannes Bogerman naar Kampen en van-
daar in het volgende jaar naar Steenwijk. In 1596 werd hij
beroepen te Appingadam, waar hij wederom met veel ijver
werkzaam was; zoodat men oordeelde, toen hij in 1598 op
nieuw van standplaats wilde verwisselen, dat de gemeente van
Appingadam haar best moest doen om dezen man, die voor
de kerk, de klassis en de geheele provincie zoo nuttig was, te
behouden. Het baatte evenwel niet. Hij vertrok naar Hasselt
in Overijssel, en misschien maakte de dood hier een einde aan
zijn zwervend leven 13).

Gedurende de laatste jaren van deze eeuw, ,bedroefde en
zware tijden, waarin de sekten hoe langer hoe meer inrijten,”
zooals eene friesche sinode zeide 14), nam, terwijl de uitwen-
dige toestand der kerk veiliger werd, inwendig de onrust hand
over hand toe. De geest van verzet tegen de aangenomen leer-
stellingen werd steeds krachtiger. De praedestinatie-leer was
bijna altijd het bolwerk, waarop de aanvallen gericht werden.
Tusschen de jaren 1580 en *90 bestreed haar de wakkere,
scherpzinnige en onrustige Koornhert met scherpe wapens, en
tevens pleitte hij voor de verdraagzaammheid: zeker een niet zeer
gewoon verschijnsel in die dagen. Xoornhert was een leek;

maar erger werd de zaak, toen de predikant Casper Coolhaes

Digitized by GOOS[Q



12

zijne stem deed hooren tegen de dogmen. Nu eerst kwamen
er groote moeilijkheden, die zich herhaalden, toen weldra de
predikanten Herman Herbertsz, Taco Sybrandsz en Cornelis
Wiggertsz even onrechtzinnig bleken le zijn. Op zijn minst
eischte de kerk de afzetting van zoodanige onrechtzinnige pre-
dikanten; de vroedschappen der steden hielden hun vaak de
hand boven ’t hoofd; de staten der provincién waren gemood-
zaakt zich met de twisten te bemoeien, het volk trok partij,
en hevig brandde het vuur van oneenigheid. De bovengenoemde
mannen waren de voorloopers der remonstranten. Even als
later Arminius en zijne volgelingen, streden zij tegen de leer
van Kalvin over de eeuwige verkiezing of verwerping der men-
schen, zonder aanmerking van hun geloof of hunne daden; waar-
door naar het oordeel van Coolhaes en de anderen aan de waar-
digheid Gods en ’s menschen zelfstandigheid gelijkelijk te kort
gedaan werd 15).

Zoo waren dan alle kiemen aanwezig, waaruit gedurende het
eerste vierendeel der volgende eeuw de twisten ontsproten, die
in de geschiedenis der nederlandsche kerk zooveel gerucht ge-
maakt hebben. Misschien zouden zij nu reeds met volle kracht
uitgebroken zijn, had de oorlog met Spanje geene afleiding
gegeven. ,, Wij weten” — zoo schreven in 1607 aan Sibran-
dus Lubbertus, hoogleeraar te Franeker, de parijsche predi-
kanten, en onder dezen Pit¢rre du Moulin of Molinaeus, die
door zijn vroeger verblijf in de Nederlanden met de toestanden
aldaar zeer vertrouwd was 16), — ,,wij weten, dat de haat
tegen de Spanjaarden tot hiertoe de band van uwe eendracht is
geweest.”

Later dan elders was de hervorming in de Nederlanden tot
stand gekomen; later vingen hier ook de twisten aan over de
godgeleerde vraagstukken. Masar die twisten woedden er niet

minder hevig om. De kleinzonen der hervormers hadden vol
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dank de rijke nalatenschap hunner vaderen aanvaard; de denk-
beelden, die zij aanwezig vonden, waren meer dan genoeg om
hunnen geest te voeden; maar toen zij begonnen de leerstuk-
ken in sisteemn te brengen, ze te omschrijven en uit te leggen,
toen was de deur tot twijfel geopend. Sommigen bevonden,
dat er aan die leerstukken iets ontbrak en stelden, hoewel
schoorvoetend, verbeteringen voor; anderen begonnen aan de
geheele waarheid van het overgeleverde te twijfelen; over de
uitlegging en toepassing waren allen het op verre na niet eens;
men durfde de hand slaan aan dat heilig erfgoed en een deel
er van als onnutte ballast over boord werpen. Maar de twijfel
kon toen nog niet de overhand behalen; de gehechtheid aan
de door de hervorming vernieuwde leerstukken was nog te groot.
De menschelijke geest wil geene gedurige verandering van het-
geen hij eens als waarheid aangenomen heeft. Overal zien wij
in dien tijd de rechtzinnigheid zegevierend uit den kampstrijd
te voorschijn treden. ’

De man, over wien in de volgende bladen gesproken zal
worden, heeft eene van de hoofdrollen vervuld bij de kerke-
lijke twisten in de Nederlanden. Zijne plaats in de kerk bracht
dit mede, en zijne tijdgenooten, hem bekwaam rekenende tot
het vervullen van een hoofdrol, riepen hem op het tooneel.
Ik weet het, somber steken de jaren, waarin zijne open-
bare werkzaamheden voornamelijk vallen, bij het heldentijdvak
van de geschiedenis der Nederlanden af, dat daaraan vooraf gaat;
maar ook die jaren moesten komen. Wat toen geschiedde,
was een noodwendig gevolg van het voorafgaande. Het is ons
niet geoorloofd uit nationaliteitsgevoel eenen sluier te werpen
over de gebreken ouzer voorvaderen. Het bekende woord : alles
begrijpen is alles vergeven, schenkt den geschiedschrijver kracht,

om op den weg van zijn onderzoek onbeschroomd voort te gaan.
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HOOFDSTUK II.

Johannes Bogerman, de zoon, — Zijne opleiding.

Het leven van Johannes Bogerman, over wien in het vorige
hoofdstuk gesproken is, viel samen met de opkomst der her-
vormde kerk in de Nederlanden, aan wier vestiging hij waar-
diglijk deel nam. Hij doorleefde de zorgvolle tijden van den
nederlandschen onafhankelijkheidsoorlog en werd in alle opzich-
ten door de daaraan verbonden ellenden getroffen. Evenwel
gou de geschiedenis misschien geheel over hem gezwegen heb-
ben, was hij niet door zijnen zoon onder de aandacht der ge-
schiedschrijvers gevallen en bekend geworden.

Deze zoon werd omtreeks het jaar 1576 te Uplewert in
Qost-friesland geboren en ontving den naam van Johannes, de-
zelfde dien zijn vader droeg 17). Toen hij nog maar weinige -
jaren telde, keerde zijn vader naar Friesland terug. In Bols-
ward, een oud friesch landstadje, werd hij door zijnen zeer
vromen vader uitstekend opgevoed in lessen van geloof en god-
vrucht, zooals hij later zelf betuigde 18). Ook had hij het
geluk bekwame onderwijzers te verkrijgen, om hem voor de
lessen der hoogeschool voor te bereiden. De leerling heeft
met dankbaarheid hunne namnen vermeld. Zij waren Rombertus

Suffridus Orinus en Johaunes Fungerus. De lantste, achtereen-
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volgens bestuurder der scholen te Bolsward, Leeuwarden en
Franeker, was in zijnen tijd bekend door zijne letterkundige en
opvoedkundige geschriften 19). Om zijne opleiding tot predikant,
want dit was het doel zijuner studién, te voltooien, moest de
jonge Bogerman weldra het vaderhuis verlaten, maar hij be-
hoefde zich vooreerst niet buiten Frieslands grenzen te begeven;
want weinige jaren geleden, kort na den dood van prins Wil-
lem, in eenen tijd toen de zaken der afvallige provincién slechter
stonden dan ooit, had de friesche regeering te Franeker eene
hoogeschool opgericht. Toen durfde men reeds denken aan de
geestelijke belangen van de toekomst: wel een bewijs, dat bij
het volk de overtuiging diep gevestigd was van eerlang de zoo
gewenschte onafhankelijkheid te zullen verwerven. Den drieén-
twintigsten mei van het jaar 1591 werd Bogerman aan de
hoogeschool van Franeker als student ingeschreven 20). Verwierf
hij zich reeds in ziju studententijd eenige bekendheid door zijne
kennis van de hebreeuwsche taal 21), hij had haar zeker te
danken aan het goede onderricht van den hoogleeraar Johannes
Drusius; want deze was niet alleen in zijnen tijd een beroemd
geleerde, maar ook nakomelingen, wier oordeel te vertrouwen
is, hebben hem lof toegezwaaid 22). Te Francker was echter
Drusius’ levenslot niet gelukkig; zijne goede zeden werden ver-
dacht en asn zijne regtzinnigheid werd getwijfeld, en zijne
ambtgenoten Lydius en Lubbertus vervolgden hem met meer dan
theologische haat, zooals Thomas Herbains, een rechtsgeleerde
uit Leeuwarden, verklaarde 23). In de wijsbegeerte werd Bo-
german onderwezen door Lollius Adama, en in de grieksche
taal door Johannes Arcerius, die, te oordeelen naar een onge-
drukt stuk van zijne hand 24), een zelfstandig beoefenaar der
godgeleerdheid was, in welk vak hij ook te Franeker onder-
richt gaf, gelijk door Bogerman vermeld wordt.

Sibrandus Lubbertus mag van de hoogleeraren in de godge-
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leerdheid, wier onderwijs Bogerman te Franeker bijwoonde, wel
het eerst genoemd worden. Hij was een oostfriesch van ge-
boorte en had zich aan verschillende hoogescholen met onge-
meen veel ijver op de beoefening der godgeleerde wetenschappen
toegelegd, zoodat zijne leermeesters, met wie hij in het he-
breeuwsch korrespondeerde, om zich in die taal te oefenen 25),
hem zelfs den raad moesten geven, vooral voor zijne gezond-
heid zorg te dragen 26). Zijne gelaatstrekken waren ruw en
terugstotend ; zijn gerimpeld voorhoofd rustte op zware wenk-
brauwen, die een paar diepliggende donkere oogen overscha-
duwden, zijne vooruitstekende wangbeenderen zonden scherpe
lijnen naar eenen puntigen knevelbaard, terwijl het benedenste
deel van zijn gelaat onnatuurlijk ver vooruitstak en reeds alleen
voldoende was, om hem te maken tot den leelijksten man 27).
Met dit uiterlijk was zijn karakter in volkomene overeenstem-
ming. Zoolang hij te Franeker was, heeft de hoogeschool geene
rust gekend. Hij leefde steeds met zijne ambtgenooten in de
bitterste oneenigheid 28). Zijne rechtzinnigheid was bepaald
van een gevaarlijken aard; want, terwijl zijn theologisch sisteem
die logische afronding miste, welke men bij andere godgeleer-
den vond, had hij voor zich zelven ‘de juiste maat gevonden,
hoever men kon gaan bij het bepalen der netelige vraagstukken.
Dit was de oorzaak, dat hij ieder verdacht, die, voor hoe
rechtzinnig ook gehouden 29), niet zoover, of verder ging,
dan hij. Soms weder bracht hij door zijne weifelende houding
zijne vrienden in verlegenheid 30). Met grooten ijver streed hij
tegen de zedeloosheid der studenten. ’s Morgens, als hij voor
dag en dauw reeds werkzaam was, hoorde hij met ergernis het
kabaal, dat zij aanrichtten langs de straten. Eens wilde hij
het rektorsat der hoogeschdol slechts aannemen onder voor-
waarde, dat aan die ongebondenheden door betere politie-maat-

regelen paal en perk gesteld werd 31). Zijne bekendheid had
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hij vooral te danken aan zijne geschrifter tegen Bellarmin, Te
oordeelen naar de menigte van loftuigingen van allz kanten door
hem ontvangen, moet hij den grooten kardinaal vrij geluk-
kig bestreden hebben 32). Een goed beoordeelaar, Marnix van
St. Aldegonde, prees zijn werk en nam zelfs de moeite om het
na te zien 33). Het moet tot roem van Lubbertus gezegd
worden, dat een aantal zijner leerlingen hem en zijn onderwijs
met dankbaarbeid gedachten 34).

Johannes Lydius met Henricus Antonides, genoemd van der
Linden of Nerdenus naar zijne geboorteplaats Naarden, maken
het drietal der hoogleeraren vol, aan wie gedurende Bogermans
verblijf te Franeker het onderwijs in de godgeleerdheid opge-
dragen was 35). De geschiedschrijvers hebben tot lof van Ly-
dius vermeld, dat hij dikwijls gebruikt werd in het bijleggen
van twisten; maar of zijne overredingskracht, dan of zijne ver-
draagzaamheid hiervan de oorzaak was, is niet volkomen zeker.
Bij de oneenigheden aan de hoogeschool vond ik zijuen naam
met dien van Sibrandus Lubbertus in éénen adem genoemd;
doch ’tkan zijn, dat hij voor de afwijkende gevoelens van an-
deren verdraagzamer was dan vele godgeleerden, daar hij door
het schrijven van eene verdediging van Erasmus, welke na zijnen
dood werd uitgegeven, blijken gaf van zelf niet strikt recht-
zinnig te zijn. Bij ziju leven is echter nooit een blaam van
onrechtzinnigheid op hem geworpen. Over Antonides zwijgt de
geschiedenis bijna geheel, en dit is wellicht de grootste lof,
die hem gegeven kon worden; want de godgeleerden van die
dagen hadden hunne bekendheid, helaas, bijna alleen te danken
aan de twisten, waarin zij betrokken waren.

De frissche geest van onderzoek was op het einde der zes-
tiende eeuw op verre na zoo krachtig niet meer als in het
begin. De zucht tot behoud van ’t oude had weder de over-
hand verkregen. In het onderwijs aan de hoogescholen was

2
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dit vooral zichtbaar. Ook aan de jeugdige inrichting te Frane-
ker werd het vrije onderzoek eer belemmerd dan bevorderd;
Drusius ondervond dit maar al te zeer. Men was er op uit
om de toekomstige predikanten het gereformeerde leerstelsel
in te scherpen, waarvoor te Franeker uitnemend goede gelegen-
heid was. Maar de lessen van zachtmoedigheid en liefde, —
de hoogleeraren mogen ze al in hunne plichtenleer opgenomen
hebben, — werden door hen zelven te weinig in beoefening
gebracht, dan dat de studeerende jongelingschap er voordeel
van kon trekken. Aan opleiding tot de deugd der verdraag-
zaamheid, voor godgeleerden zoo moeilijk te betrachten , werd
niet gedacht. De staat van twist, waarin de akademie van
Franeker steeds verkeerde in Bogermans tijd, moest wel hoogst
nadeelig werken op de studenten. Toch droegén dezen, hoe
ongeloofelijk het klinken moge, aan Sibrandus Lubbertus met
zijn onaangenaam karakter groote achting toe. Diens ijver en
geleerdheid kunnen hiervan de voorname oorzaak geweest zijn;
toch kon het wel niet anders, of het voorbeeld, dat Sibrandus
door zijn levensgedrag gaf, al werd het ook niet bepaald nage-
volgd, wat echter zoo licht kon geschieden, moest eenen ver-
keerden invloed op zijne omgeving uitoefenen. Zulk een man,
met zijne onvermoeide werkzaamheid en met zijne kunde, was
gevaarlijk op elke plaats, waar hij sprak en handelde, en niet
het minst aan eene inrichting waar predikanten gevormd wer-
den. Ook buiten de grenzen van Franekers hoogeschool wer-
den omstreeks het einde der zestiende eeuw in Friesland weinige
mannen gevonden, wier leven voor de studenten ten richtsnoer
kon zijn. Recbtzinnigheid was de ecerste en grootste deugd
der friesche predikanten. Onder ben waren mannen van be-
schaving, het is waarheid; toch kenmerken zich de handelingen
hunner sinoden door groote bekrompenheid en verregaande on-

verdraagzaambeid. Het ontzag voor de leerstukken was ook
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bij hen ontaard in vergoding. De geest des tijds was hun te
machtig. Een groot man, die zich er boven wist te verheffen,
werd ter nauwernood onder hen gevonden, en zou zich ook
niet op zijue plaats gevoeld hebben.

Het voortdurend onafbankelijk bestaan der nederlandsche
gewesten hing nauw samen met dat der gereformeerde kerk,
welke met de vrijheid, waarvoor die gewesten streden, opgroeide.
De politicke regeering zorgde voor het heil des lands, toen
zij alles in het werk stelde, om den bloei der kerk te bevor-
deren. In de eerste plaats moesten er bekwame gereformeerde
leeraars opgeleid wordeﬂ, en met dit doel waren voornamelijk
de hoogescholen zoowel te Leiden als te Franeker gesticht.
Toen het bleek hoe weinigen roeping gevoelden voor de be-
trekking van predikant, hetzij ze te moeilijk of niet genoeg
in achting was; hetzij wegens de karige belooning er aan
verbonden, wilde de regeering ook dit gebrek verhelpen. Te
Leiden werden in het zoogenoemde staten-kollegie, in 1599
opgericht, op kosten van de staten van Holland een aantal
behoeftige studenten onder goede tucht tot het predikambt
opgeleid. In Friesland moedigde de regeering de studie der
theologie aan door aan hen, die dat noodig hadden, jaarlijksche
ondersteuning in geld te verleenen, welke gelden niet altijd
echter tot het doel kwamen, waarvoor zij besteind waren ; want
de alumni, zooals men hen noemde, die op staatskosten studeer-
den, maakten van de hun gelatene vrijheid somtijds misbruik
en legden zich in‘plaats van op de godgeleerdheid op andere
vakken toe 36). Ook Bogerman behoorde tot de kweekelingen
van den staat; en dat hij dit voorrecht grootendeels waardeerde,
zullen wij zoo aanstonds zien. -

Nog gedurende zijn verblijf te Franeker schreef Bogerman
in de latijnsche taal eene kleine verhandeling, welke hij, er-
kentelijk voor de weldaden hem betoond, en misschien ock om

9
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een bewijs te geven van zijune vorderingen, opdroeg aan de
gedeputeerde staten van Friesland, die hij zijne Maecenassen,
zijne beschermheeren noemde. Iets groots, zoo drukte bij zich
uit, kon men, zijnen leeftijd in aanmerking genomen, — hij was
toen ongeveer achttien jaar, — niet verwachten; het was de
eerste, en daarom onvolkomene, vrucht van zijnen geest. Ge-
lukwensch met de bevrijding van het vaderland en het kerstel van
den vrede was de titel van het werkje, uitgegeven in 1594 37),
klaarblijkelijk na de reductie van Groningen. Friesland, dat
Bogerman wmet alle recht zijn vaderland mocht noemen, was
thans bevrijd; de bewoners van de noorder streken, na jaren
lang te midden van het oorlogsrumoer geleefd te hebben, kon-
den thans eene weldadige rust genieten; zij ademden de lucht
der vrijheid in; de dag des vredes is aangebroken, — zoo
juichte een van Frieslands zonen. Al was die vrede ook nog
niet tusschen de oorlogvoerende partijen formeel gesloten, al
woedde nog de krijg in de zuidelijke gewesten der Nederlanden ;
het vertrouwen op de zegepraal der goede zaak was groot en
niet weinig vermeerderd en bevestigd door de roemrijke ge-
beurtenissen in de laatste dagen. Niet alleen het in versmaat
geschreven laatste gedeelte van dit door Bogerman uitgegeven
werkje, maar het geheel zou men eenen lofzang op de bevrijding
en den vrede kunnen noemen. De stijl is vol pathetisch ge-
zwollen uitdrukkingen. Men herkent daarin den opgewonden
jongeling, die de rampen van den oorlog ondervonden had en
medegesleept werd door zijn gevoel. Maar uit het geschrevene
berkent men ook dadelijk den beoefenaar der godgeleerdheid,
den toekomstigen godsdienstleeraar. In koele redencering lezen
wij hier vermaningen, bestraffingen en zedelessen, vastgeknoopt
asn de vermelding der door God geschonkene zegeningen.
Moeilijk is de geheele inhoud van de weinig samenhangende

ontboezemingen weér ite geven; enkele hoofdtrekken aan de

Digitized by GOOS[Q



21

Gelukwensch ontleend mogen voldoende zijn om Bogermans denk-
wijze op dezen leeftijd te beoordeelen.

Het hoogste goed, zoo vangt hij aan, nadat de dichte duisternis
van het pausdom was weggevaagd, door de bevrijding verkregen,
is de vrije prediking van Gods woord, de uitoefening van de zuivere
dienst van God op den vaderlandschen bodem. Hiervoor is men
dank verschuldigd aan den goeden God, die tot dit werk de
vorsten van Nassau, nitstekende in krijgskunde, opbouwers
der ware kerk, heeft verwekt. Mogen hunne jaren verlengd
worden tot heil van kerk en staat! moge dit ook het deel
worden van de staten van Friesland, mijne beschermers met
wier hulp en beleid de oorlog is gevoerd! Wie ziet niet, dat
de onmetelijke weldaden, de wijsheid der bestunrders, de dap-
perbeid der aanvoerders, de overwinning, ja, de vrede zelf uit
de onuitputtelijke bron der goddelijke barmhartigheid ons toe-
vloeien? En toch stellen sommigen hun eigen belang boven
het gemeenebest, dewijl zij met den toestand niet tevreden
zijn, die niet overeenkomt met hunne berekeningen. Deze man-
nen zijn de beroerders van den kristelijken vrede, bewerkers
van niet weinige rampen, ja, de niet ver verwijderde oorzaken
van den rampvollen toestand van kerk en staat; afgunst heeft
hunne harten bevangen , zij benijden de voor het heil der menschen
geboren vorsten, zij benijden de wijze bestuurders hunnen roem ;
want gelijk de schaduw een lichaam, zoo vergezellen voort-
durend nijd zoowel als roem de goede daad. Heldhaftig en
eenen vorst waardig is echter de daad om een onderdrukt
volk van het hevige onrecht der tirannen te bevrijden. Het
heeft den barmhartigen God behaagd, den staat te behouden,
liever dan te verdelgen, ofschoon de inwoners den goddelijken
toorn, dien zij uitgetart hadden, verdienden. Den vrede te
gebruiken, is eerst geluk. Dan zullen staat en kerk en weten-

schappen bloeien, bloeien ook deze akademie, welke gij, edel-
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mogende heeren staten, onder gunstige voorteekenen, te midden
van het woeden der corlogen, in ons vaderland gesticht hebt,
opdat er mannen voorhanden zouden zijn uitstekende in velerlei
kennis der wetenschappen en talen. Hoeveel te meer nog zal
alles bloeien te midden van den vrede; hierover spraken reeds
de heidensche schrijvers. Maar het uitnemendste voordeel,
dat zij niet konden kennen, is de rust der kerk. Hiervoor
moet men God boven alles dank weten. Hij is de eerste bron,
de auteur van alle goed. Wien zou deze door God gegevene
rust dan niet aanlokken tot het hooren, lezen en overdenken
van Gods woord? Maar velen hebben het heilig woord van
God veracht, er van afgeschrikt door het aanhouden der oor-
logen. Zij pogen aldus, met voorbijgaan hunner eigene zonden,
waarvoor God die straffen zendt, de schuld te schuiven op het
evangelie en zijne dienaren. Sommigen hebben getracht door
verdraaiing van eene of andere bijbelplaats hunne zonden te
bemantelen ; anderen, als zij berispt werden, wierpen tegen, dat
zij de godgeleerdheid overlieten aan hen, die zich er ambtshalve
mede hadden te bemoeien, maar dat dit niet op hunnen weg lag;
nog anderen gaven zich geheel over aan het lezen van de ge-
denkstukken der heidenen. Wien evenwel deze tijd niet van
zijn ijdel tot een beter en heilzaam bestaan kan brengen, diens
hart moet wel van marmer zijn. Bedenkt dan, edelmogende
heeren, dat de heerschappij u door God gegeven is om de
menschen wel te doen, want vergevensgezindheid en zachtmoedig-
heid zijn iederen beroemden en grooten man waardig. De tiran-
nieke woede en duivelsche wreedheid der Spanjaarden onder-
vonden vele steden en landen, en ook ons vnderiand, zoodat
zelfs een ieder hun bewind -verafschuwde. Laat dan elk naar
zijne roeping alle krachten inspannen om God te vreezen en
diens woord met den verschuldigden eerbied te omhelzen, op-

dat de vrede ons niet wordt ontnomen en de oorlog wederom
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ontbrandt met alle rampen, die hij medesleept; wat zeker zal
geschieden als aan afgoderij en goddeloosheid voet gegeven
wordt. Wij kunnen evenwel goede hoop koesteren; want de
vrede pleegt de gemoederen der menschen te verzachten, de
oorlog daarentegen ze te verharden.

Het vers, waarmede het stukje besloten wordt, bevat onge-
veer dezelfde denkbeelden als de genoemde. Groote waarde kan
men niet toekennen aan Bogermans poézie. De beelden en
dichterlijke wendingen, die hij gebruikt, zijn niet oorspronke-
lijk. Maar de verzenmakers van vroegeren tijd, die de latijnsche
taal gebruikten, konden zich dikwijls niet beroemen op oor-
spronkelijkheid ; zij hadden te goede voorbeelden voor oogen
om ze niet na te volgen; en zelfs zij, die de heidenwereld
diep minachtten, gingen toch bij haar ter school. Aanhalingen
uit de werken van latijnsche en grieksche schrijvers en uit
de bijbelboeken in de oorspronkelijke talen vindt men mede in
het werkje van Bogerman. Zoo men hiernaar mag oordeelen,
dan had hij reeds veel gelezen en zijnen tijd goed besteed.
Vele gevolgtrekkingen ten opzichte van zijn karakter zouden
uit zijn schrijven kunnen getrokken worden; maar hoe licht
zou men daardoor ook op een dwaalspoor kunnen geraken;
want wat een jongeling op die jaren schrijft, is niet altijd de
getrouwe afspiegeling van hetgeen in zijn binnenste omgaat.

De staten van Friesland schijnen de dankbetuiging en de
stemmige vermaningen, welke Bogerman tot hen gericht had,
zeer gunstig opgenomen te hebben. Zij gingen voort hem hunne
gunsten te bewijzen; met milde hand zelfs hebben zij voor hem
gezorgd. Daar het in die dagen een vereischte was van eene
beschaafde opvoeding om ook buitenlandsche hoogescholen te
bezoeken, zoo stelden zij hem hiertoe in staat. Niet alleen
de gereformeerde akademién van Duitschland en Zwitserland ;
ook Frankrijk -en Engeland heeft hij bezocht 38). In 1596
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ging hij naar het Généve van Duitschland, zooals men Heidel-
berg toen noemde. Hierheen trok in dien tijd de roem van
David Pareus, den ijverigen voorstander van het kalvinisme,
studenten van wijd en zijd. Onder voorzitting van Daniel Tos-
sanus, ,wien ik de grootste achting toedroeg,” — zoo schreef
Bogerman in later dagen 39), — verdedigde hij, zooals het ge-
bruik was, eenige theses. Bovendien hoorde hij te Heidelberg
de lessen van Petrus Calaminus en Jacobus Kimedoncius, die
in onze vaderlandsche geschiedenis bekend is geworden als
voorzitter der leycestersche sinode in 1586. Hoe goed echter
de naam ook luidde, Heidelberg was toch het ware Géndve
niet; daarheen vooral moest Bogerman. — Kalvin had goed
gezien, toen hij in de stad, welke door zijnen machtigen invloed
eene herschepping ondergaan bad, de grondslagen eener hooge-
school legde, als de kroon op zijne werkzaamheden. Naar de
plaats, waaraan zoovele historische herinneringen verbonden
waren, gevoelden zich de harten der gereformeerde godgeleerden
getrokken; allen verlangden derwaarts te gaan, maar het viel
niet een ieder te beurt 40). In hare tijden van bloei, in de
zestiende en zeventiende eeuw, stroomden de studenten er henen.
Noord-Duitschland, de Nederlanden, Schotland en Engeland
zonden derwaarts hunne zonen. Hier knoopten dezen banden
van vriendschap aan, welke later, als zij in hunne betrekkingen
gevestigd waren, door briefwisseling onderhouden werd, waar-
door zij elkadr op de hoogte hielden van den toestand hunner
landen en kerken, en waardoor de gereformeerde kerken in de
verschillende deelen van Europa als het ware een groot geheel
bleven uitmaken. Theodorus Beza, de vriend van Kalvin en de
ware vertegenwoordiger van diens geest, stond nog aan het hoofd
van de hoogeschool, toen Bogerman haar in 1597 bezocht.
Het was voor de gereformeerde theologen wel der moeite waard

den man, wiens leven uit het hervormingstijdvak dagteekende,
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te leeren kennen. Hij was nu een grijsaard van bijna tachtig
jaren; maar zijne schoonheid was in den ouderdom eer toege-
nomen dan verminderd. Nog bezat hij die wegslepende wel-
sprekendheid, waardoor hij velen, vooral vrouwen, tot zich trok
en waarmede hij zijue leerlingen boeide. Naast Beza schenen
toen aan de géneefsche hoogeschool als sterren van eene min-
dere grootte Antonius Fayus en Simon Goulart 41).

Van Généve begaf Bogerman zich het volgend jaar naar
Zirich. Johan Jacob Breitinger, die met hem te Franeker
gestudeerd had, een der dankbare leerlingen van Sibrandus
Lubbertus, schreef aan dezen: ,Tegen het einde van februari
kwamen van Généve bij ons te Zirich twee Friezen, de een
zeker edelman, en de ander uw Bogerman, die, terwijl hij
mijue aanbeveling niet behoeft, voorzeker ons allen zeer dier-
baar is wegens zijne ingetogenheid van inborst en de uitstekende
opleiding, welke hij in de hebreeuwsche taal ontvangen heeft;
overigens weet gij zelf dit het best 42).” Deze Breitinger,
die toen belast was met het godgeleerd onderwijs, gemoot in
zijne vaderstad alle achting; hij stond later als antistes aan
het hoofd der geestelijkheid in het kanton Ziirich, Op de sinode
van Dortrecht vinden wij hem weder. Met hem waren als
godgeleerde hoogleeraren werkzaam Johan Wilhelm Stucki of
Stuckius en Beumlerus.

Te Zirich, welks hoogeschool door die van Géntve geheel
overschaduwd werd, vertoefle Bogerman slechts korten tijd.
Zijne reis leidde hem thans naar Frankrijks grondgebied, en wel
naar Lausanne. Hier schijnt hij alleen het onderwijs van Wil-
helmus Bucanus bijgewoond te hebben; althans hij zelf maakt
van niemand anders melding. Ook Engeland was wel waard
door eenen jeugdigen godgeleerde bezocht te worden. De bloei-
ende engelsche kerk had wel den katholieken ritus behouden,

maar hare geloofsbelijdenis was in kalvinischen geest gesteld.

Digitized by GOOS[Q



26

De leerstukken der onvoorwaardelijke voorbeschikking werden
nog aan het einde der zestiende eeuw aan de engelsche hoo-
gescholen druk verdedigd. Bogerman kon dus, zonder dat zijne
rechtzinnigheid gevaar liep, Oxford en Cambridge bezoeken en
het onderwijs volgen van Johannes Raynoldus aan Oxfords
hoogeéchool, en van Wilhelmus Perkinsus te Cambridge. In
deze stad leerde hij Joseph Hall kennen, die een veertig jaren
later als grijsaard, foen hij tot hooge betrekkingen in de kerk
was opgeklommen , nog vol vreugde dacht aan de gelukkige dagen,
welke hij met Bogerman had doorgebragt, toen zij gezamenlijk
zich mochten laven aan de rijkelijk vloeiende bron van weten-

schap. ,,Dikwijls en met genoegen,”

zoo schreef hij toen, ,her-
inner ik mij de vroegere vriendschap, die er te Cambridge,
toen wij mog jongelingen waren en onzen eersten vlasbaard
nauwelijks van de kin misten, tusschen ons bestond, de
vriendschap, welke de beroemde sinode (waarvan gij met zoo-
veel eer het voorzitterschap bekleedet) daarna bevorderde, ver-
meerderde en volmaakte 43).”

Werd Bogermans wieg al niet beschenen door het gestarnte
van geluk, zijne opvoeding en zijne studieloopbaan zouden wij
hem bijna benijden. Een vader, die voor de vrije uitoefening
zijner godsdienst den geboortegrond had verlaten, was de leids-
man zijuer jeugd. Uit eigen ervaring kon deze hem de groote
gebeurtenissen uit den aanvang der worsteling tegen Spanje
mededeelen en hem bezielen met liefde voor de vrijheid des
vaderlands. Zijn vader kon hem ook deelgenoot maken van de
gevoelens, die hij in zich omdroeg, toen voor het eerst het
licht der hervorming voor hem opgegaan was, kon wijzen op
het groote voorrecht van God te mogen verheerlijken in de moe-
dertaal en zelf te mogen putten uit de beste bron voor de kennis
der godsdienst van Jezus. Eveneens mocht Johannes Bogerman
de troostrijke waarheden, welke de leer behelsde, die men toen
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aanving in de Nederlanden alom te prediken, het eerst van
zijnen vader vernemen. De omstandigheden hadden samenge-
werkt om dezen daaraan gehecht te maken, — het is geen
wonder, dat hij die gehechtheid in zijnen zoon trachtte over
te planten. De zoon heeft in lateren tijd met kinderlijke liefde
den vader, aan wien hij eene geloovige opvoeding te danken
had, geprezen als zeer vroom; en wij kunnen veilig aannemen,
dat het geloof, waarin hi) zegt opgevoed te zijn, in den be-
perkten zin van geloof der gereformeerde kerk moet opgevat
worden. Maar Bogerman zou het leerstelsel zijner kerk door en
door leeren kennen. Met dit doel toch bezocht hij de beroemdste
hoogescholen van Europa; en het is opmerkelijk, de hoogleer-
aren, wier onderwijs hij bijwoonde, behoorden tot de strengste
dogmatici van dien tijd 44). — De dogmen speelden toen eene
zeer groote rol, en het onderwijs was wel in de eerste plaats
dogmatisch gekleurd. Aan de hoogescholen werden de leerstuk-
ken uitgeplozen, omschreven en verklaard; door disputen wer-
den de studenten op de verdediging er van gedresseerd en in
het twisten werden zij geoefend, alsof dit later de eerste hunner
plichten zou zijn. Disputen namen een groot deel van den tijd
weg, die voor het onderwijs bestemd was. Het is zeker, dat
de eene hoogleeraar er dikwijls een middel in vond, om den
ander te bestrijden, dat de hoogescholen er door in onrust
gehouden en de geest van oneenigheid onder de studenten gezaaid
werd; maar het is zeer twijfelachtig of het nut er aan ver-
bonden wel zeer groot was en tegen het nadeel opwoog 45).
Met al hunne vlijt en ijver, niettegenstaande zij kennis maakten
met vreemde landen en volken, zeden en gewoonten, gaven de
godgeleerden van dien tijd zeer weinige blijken van eene onbe-
krompene levensbeschouwing: een bewijs, dat hunne opleiding,

hoe schoon zij naar het uiterlijk ook moge schijnen, op verre na
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niet volmaakt was en gebukt ging onder den heerschenden
tijdgeest.

Bogerman staat thans aan den drempel van het maatschap-
pelijk leven; de jongeling wordt geroepen tot mannelijke werk-
zaamheden. Hoe hij ze vervuld heeft; of zijue verdere loopbaan
beantwoordde aan de verwachting, die men van zijne goed vol-
brachte studién, waaraan niets gespaard was, mocht koesteren,

zullen wij zien in het vervolg van dit verhaal.
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Bogerman wordt Predikant te Sneek, waar hij met zijn ambtgenoot
Beza's geschrift over het straffen van ketters verklaart, —
Zijn vertrek naar Enkhuizen, en zijne beschouwing van
den kerkelijken toestand aldaar, — Hij wordt be-
roepen te Leeuwarden; groote moeijelijkheden
om zijn ontslag van Enkhuizen te be-
komen,

De teleurstellingen, welke vele jonge mannen bij den asn-
vang bunner werkzaamheden in de maatschappij moeten onder-
vinden, zijn dikwijls de oorzaak, dat zij of uit zwakheid den
moed verliezen, of de toevlucht nemen tot onbehoorlijke middelen
om hunne bedoelingen te bereiken. De degelijke opleidings
die voor Johannes Bogerman een waarborg was, om niet op de
eerste klip te verzeilen, gaf geene zekerheid, dat hij gemak-
kelijk de laatste kon ontwijken. Teleurstellingen werden ook
zijn deel; de vruchten van zijn werkzaamheid stonden niet in
verhouding tot zijnen moed en zijne krachten; de werkelijkheid
beantwoordde niet aan de het ideaal, dat hij zich schiep. Dit
ondervond hij reeds op zijne eerste standplaats, Sneek, waar
hij den 23%ten september van het jaar 1599 zijne intree
deed. — Hier kwam hij al dadelijk in aanraking met mannen

van eene kettersche sekte, wier overtuiging echter even vast
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gevestigd was als de zijne 46). Geen wonder, dat hij, gehecht
aan de leer zijner kerk, welke naar zijne meening alleen waar-
heid bevatte, de verkondiging der dwaalleer niet lijdelijk kon
aanzien. Haar tegen te gaan brachten zijn ambt en plicht mede;
en met jongelingsmoed, die zich in staat acht de wereld te
kunnen bekeeren, begon hij den strijd.

Deze kettersche mannen, tegen wie Bogerman thans te velde
trok, waren de mennonieten of doopsgezinden, die in Sneek
en omstreken menigvuldig woonden. Zij hadden zich in Fries-
land weten staande te houden in weerwil van de hevige ver-
volging, welke zij ondergaan hadden en waarmede zij voortdurend
bedreigd werden. Onder de regeering van Karel den vijfde en
van Philips waren zij tot den dood toe gemarteld; en de om-
wenteling bracht voor hen maar weinig verademing te weeg,
want zij werden door hunne hervormde landgenooten evemmin
geduld, als vroeger door de katholiecken 47). Men moet zich
verbazen over het taasie geduld, waarmede de gereformeerde
predikanten in Friesland bijna telken jare in hunne sinoden
tegen de doopsgezinden besluiten namen en de heeren staten
gingen begroeten, om de'plakknten ter onderdrukking van die
ketters toch gestreng te handhaven 48). Dikwijls ook deden
de predikanten pogingen om hen te bekeeren. Zij drongen dan
de vergaderingen der doopsgezinden binnen, maar werden met
onstuimigheid teruggewezen. Ook Bogerman en zijn ambtgenoot
Geldorp wilden, vol bekeeringsijver, eens beproeven, wat zij door
de kracht van het woord tegen de kettersche volgelingen van
Menno konden uitwerken. Wij volgen hier het verhaal, dat zij
zelven van hunne pogingen gegeven hebben 49).

Naar eisch van hun ambt vervoegden zij zich den 13de»
februari van het jaar 1600, geassisteerd door de overheid,
in de vergadering der wederdoopers, zooals toen de doopsge-

zinden bijna altijd door hunne tegenpartij genoemd werden. Zij
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hielden de aldaar aanwezigen hunne schriftuurlijke redenen voor,
om de eenvoudigen te onderwijzen in den rechten en zuiveren
weg des eeuwigen levens; maar zij werden bejegend met meer
dan onredelijke onstuimigheid, handengeklap, getier, geroep
en lasterwoorden, zoodat zij in het geheel niet aan het woord
konden komen. Zulk eene behandeling schrikte echter de vol-
hardende mannen niet af. Zij hielden weldra nog andere even
ongeregelde en vruchtelooze samensprekingen et den leeraar
en sommige voornaamsten der doopsgezinden. Dezen werd daarop
den 5% april van het bovengenoemde jaar de uitoefening der
eeredienst verboden; maar dergelijke bevelen, vaak gegeven en
even vaak njet gehandhaafd, werkten weinig mit. Op last der
overheid waagden Bogerman en zijn vriend zich nogmaals in
eene dier ongeoorloofde bijeenkomsten; en nu smaakten zij
waarlijk de voldoening van in gesprek te komen met iemand,
dien zij eenen opgeblazen’ en onbeschaamden schoenlapper noe-
men. De partijen twisteden over het ambt der overheid, over
de menschwording van Christus en over den kinderdoop ; maar
de geleerdheid der predikanten schoot hier te kort, want de
schoenlapper was voor geene overtuiging vatbaar. Kort hierna
hielden zij een meer ordelijk dispuut met Pieter van Ceulen,
de bekwame en moedige tegenpartj van Ruardus Acronius bij
het openlijk twistgesprek, dat in 1596 te Leeuwarden gehou-
den was. Dezelfde vraag, waarover zij vroeger ook al eens
met Hoeyte Rienx, oudste of leeraar van Bolsward, spraken:
of de wereldlijke overheid zich mag bemoeien met kerkelijke
zaken, werd ook nu weder tusschen hen en van Ceulen be-
handeld, Deze antwoordde hierop in ontkennenden zin, terwijl
hij zich vooral grondde op eenige bijbelplaatsen, waaraan Boger-
man en Geldorp evenwel bewijskracht ontzegden. Zij haalden
daarentegen andere plaatsen aan, waar van overheden sprake

is, en beweerden verder, dat het niets ter zake deed, dat de
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eerste keizers geene zorg droegen voor de kerk, dewijl deze
het heidendom toegedaan waren. Constantijn de groote was,
als kristen, de eerste die zich met de kerk bemoeide. — Het
schijnt, dat de beide gereformeerde theologen hier ontrouw
waren aan hunne theorie omtrent de verhouding van kerk en
staat. Dit is evenwel niet het geval; want de rechtzinnigste
volgelingen van Kalvin ontkenden niet, dat de wereldlijke over-
heid zich met kerkelijke zaken mocht bemoeien, mits die be-
moeiing maar niet omging buiten de geestelijke macht, of met
andere woorden: eene christelijke overheid moest zelfs handelen
met hare stoffelijke middelen, want God had haar daarvoor het
wereldlijk zwaard toevertrouwd, als de geestelijke macht dat
noodig oordeelde tot heil der kerk. Bogerman en Geldorp liepen
niet hoog met de vruchten van het dispuut, zij twijfelden er
zeer aan of hunne argumenten de tegenpartij wel overtmigd
hadden, hoewel het hun nog eenigen troost verschafte, dat de
vromen er niet weinig door in de waarheid gesterkt waren. De
predikanten van Sneek hadden dus met al hun twisten, met al
de harde bejegeningen, welke zij ondergaan hadden, nog niets
gewonnen ; zij moesten nu wel inzien, dat zij te doen hadden
met in het ongeloof verharde ketters. Zij hadden gedaan, wat
zij konden; de overheid moest nu het hare doen. Maar daar het
scheen, dat deze zich niet van hare verplichtingen kweet, zoo-
als zij meenden, dat het behoorde, wisten zij geen beter middel
dan haar de denkbeelden bekend te maken, welke men vond
in zeker vlugschrift, geschreven door den hooggeschatten Beza.
Op grondige wijze toch had deze het recht van straffen der
ketters door het wereldlijk gezag verdedigd. ,,Een schoon Trac-
taat des Godtgheleerden Theodori Bezae van de straffe, welcke de
wereltlijcke overicheyt over de ketters behoort te oeffenen 50),”
zoo noemden Geldorp en Bogerman het boekje, dat zij vertaald

hadden en opdroegen aan den burgemeester, schepenen en raad
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der stad Snmeek, kennclijk met het doel om dezen aan te sporen
tot betere handhaving der plakkaten, of zoo men het ergste
gelooft, om hun met bet gezag van den godgeleerden Beza te
doen gevoelen, welke straf zij aan die hardnekkige ketters be-
hoorden te voltrekken.

Het oorspronkelijke geschrift van Beza over het ketterstraffen
had zijn ontstaan te danken aan het gebeurde met Michael
Servet. Deze was, zooals algemeen bekend is, met instemming
van Johan Kalvin tot den brandstapel veroordeeld: eene daad
die niet weinig opzien verwekt had in de protestantsche wereld.
Kalvins vijanden namen er aanleiding wit, omn den haat jegens
hem aan te wakkeren. Hij verdedigde zich en gaf in het begin
van het jaar 1554 een geschrift uit, waarin aangetoond werd,
dat de ketters met het recht van het zwaard moeten bedwon-
gen worden 51). Daarop verscheen in maart 1554 een boek onder
den naam van Martinus Bellius; naar den schrijver er van is
wel geraden, maar deze is nog niet ontdekt 52). Dewijl in dit
tegenschrift het gevoelen van Kalvin op het hevigst aangevallen
en weérlegd werd, achtte Beza zich geroepen de pen ter ver-
dediging van zijuen vriend op te nemen, daar hij zag, dat het
hier te doen was om de eer der géneefsche kerk. Toen zond
bij het geschrift in het licht, dat de predikanten van Sneek
een vijftigtal jaren later nog waardig keurden, om er hunne
landgenooten, die de latijnsche taal niet verstonden, door ecne
vertaling mede bekend te maken 53).

De menigte aanhalingen en wederleggingen op hare plaats
latende, zullen wij hier in ’t kort Beza’s redeneering nagaan.
De drie hoofdpunten, door hem behandeld, zijn: of de ketters
bebooren gestraft te worden; of de wereldlijke overheid de straf
voltrekken moet; en of de ketters aan den lijve mogen gestraft
worden. Ounder ketters verstaat Beza niet de afgodendienaars,
de Turken of de Joden, maar hen, die twist en tweedracht
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aanrichten in de kerk. Dezen, scheurmakers genoemd, kunnen
in twee soorten onderscheiden worden, te weten: zwakken, die
zich laten leiden, en zij, die hunne dwaalleer met halstarrig-
heid verdedigen en haar in de gemeente trachten in te voeren.
De laatsten nu zijn ware ketters; en zij, die hunne denkbeelden
in geschrift zoeken te verspreiden, zijn de gevaarlijkste van allen
en begaan de grootste misdaad. Zou er nu grooter ongerijmd-
heid te bedenken zijn, dan te beweren, dat dezen niet mogen
gestraft worden? Het is het ergste kwaad, dat de vermomde
duivel sluipt in het fngewand der gemeente; om dit te beletten
is een vaardig en scherp remedie noodig. De voorbeelden van
Mozes, van Asa en van Josia, en vele getuigenisse;] uit den
bijbel worden door Beza aangehaald, om deze stellingen te
bevestigen.

Het straffen der ketters is een der eerste plichten van de
overheid. In alle kristelijke staten toch zijn de magistraten
tot Gods stadhouders geordineerd, opdat zij hunne onderdanen
voorgaan in het verbreiden van Gods lof en eer. Het doel
van den staat is niet alleen, te zorgen, dat de menschen in
vrede leven, maar dat zij in vrede levende God dienen. Het
is dus eene verplichting van het overheidsambt om de ware
godsdienst te handhaven, en dit zou niet mogelijk zijn, zoo
de oproerige en hardnekkige verachters der godsdienst niet
mochten gestraft worden. Nu zijn er twee machten in den
staat, de politieke overheid en het predikambt. Wil men
echter de zorg, om de uiterlijke discipline in de kerk te
bewaren, niet overlaten aan de eerste, dan zal men ze aan
het predikambt moeten opdragen. Maar hiermede mogen de
dienaren der kerk zich niet bemoeien, tenzij men de verplich-
tingen van beide ambten wil vermengen. Beza heldert dit door
het volgende voorbeeld op. Een wederdooper wordt aangeklaagd ;

daarop vergadert de kerkeraad en roept den beschuldigde voor
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zich; maar deze antwoordt op alle vragen, die hem gedaan
worden, dat hij met hen, zondaars, niet te doen wil hebben.
Welke verplichting rust nu op de gemeente? Zij zal den schul-
dige aan den satan overleveren. Maar de wederdooper zondert
zich gaarne af en andere menschen volgen hem; dan komt een
discipel van Servet, Schwenckfeld of Osiander, en ook zij vin-
den hunne leerlingen, ten laatste een akademist en het gaat
evenzoo. Wat zal dan de gemeente daartegen doen? Laat
haar God aanroepen, zal men zeggen. Goed en wel; de hon-
gerige roept ook, nogtans wacht hij niet, naar het voorbeeld
van Elia, totdat hij door den engel gespijeigd wordt. De
kristelijke ' gemeente neemnt alzoo de hulp der overheid aan
als eene aangeboden spijs uit Gods hand. Zoo zij dit niet doet, —
een jeder ziet het in, dat zij zich een grool gevaar op den
hals haalt. Eigenen evenwel de kerkelijke personen zich zelven
het ambt toe, dat den magistraat toekomt, zooals de anti-
krist van Rome gedaan heeft, dan worden de machten, welke
God gescheiden heeft, vereenigd, en er ontstaat daardoor groote
verwarring, Ook nu weder bevestigt Beza zijn gevoelen door
te wijzen op de handelingen der joodsche koningen en op de
geschiedenis van vele volken, terwijl hij aantoont, dat de meest
uitstekende protestantsche godgeleerden met hem over dit punt
eenstemmig denken.

Somtijds zelfs moet de overheid de ketters met den dood
straffen. Het staat bij allen vast, dat de straf het billijkst
is, die geregeld wordt naar de zwaarte van de misdaad. Die
zwaarte nu meet men af naar de hoedanigheid van den per-
soon, wien het leed wordt aangedaan. Zoo wordt de doodslag
van bloedverwanten zwaarder geacht dan eenvoudige doodslag.
Hieruit volgt, dat godslastering en goddeloosheid, waardoor
de majesteit Gods gekwetst wordt, zooveel zwaardere misdaden
zijn dan elke andere, tegen wie ook bedreven, als de eer Gods
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de waardigheid des menschen te boven gaat. Wie dan anders
leert dan de christelijke kerk, waarin hij opgevoed is en waarin
de stem Gods gehoord wordt, hij kan gerekend worden willens
en wetens kwaad te doen; en als hij, na vermaning der ge-
meente, hardnekkig Gods woord en de kerkelijke diseipline
blijft verachten; als hij met razernij vervuld anderen in het
verderf stort, — kan er dan onder de menschen grootere mis-
daad gevonden worden? Als hiernaar de straf moest bepaald
worden, zou zelfs niet eene aan de billijkheid genoeg beant-
woorden, Bovendien, een voor de menschen schadelijker kwaad,
dan het invoeren van ketterij, kan er nooit gepleegd worden;
want hij, die in de gemeente de deur opent tot de verval-
sching der ware godsdienst, stookt eenen brand aan, slechts
_te blusschen met het eeuwig verderf van vele menschen. De
gewijde geschiedenis levert ook hier wederom onzen schrijver
voorbeelden genceg, waarop hij zich kan beroepen.

Men ziet het, Beza komt rond voor zijn gevoelen uit, en
hij behoefde niet te vreezen, dat zijn schrijven niet in den
geest des tijds viel. Logisch is de geheele redeneering, goed
doordacht en geschreven zonder hartstocht. De bepaling van
de grootte der straf is volkomen rechtvaardig; het doel er van,
bevordering van Gods eer en ’s menschen heil, is zeer schoon.
Op het standpunt van Beza en de gereformeerde theologen,
en laat ons er maar bijvoegen, van dat der katholieke verde-
digers derzelfde zaak, — op het standpunt van allen, die ooit
het straffen der ketters aanbevolen en als rechtvaardig bepleit
hebben, is tegen die betogen weinig in te brengen. Maar juist
het standpunt, waarvan zij uitgingen en waardoor hunne ge-
heele theorie van het ketterstraffen beheerscht werd, was zoo
eenzijdig mogelijk. Al hunne stellingen waren gegrond vooreerst
hierop, dat hunne kerk in het bezit was der absolute waar-

heid, en dat alleen door aan die waarheid te gelooven de
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mensch kon zalig worden; en daarenboven op de idee van eenen
waren kristelijken stast en eene kristelijke overheid: eene
theokratie, gevormd naar oud-testamentische voorbeelden. Al
had ook de staat aan het ideaal beantwoord, — de godge-
leerden waren echter van het tegendeel overtuigd, — toch lag
het naar hun gevoelen niet op den weg van het wereldlijk ge-
zag om te beoordeelen, wat ketterij was; dit zou tot verwar-
ring aanleiding gegeven hebben, want het behoorde tot de plich-
ten van het geestelik ambt. Nu was het maar de vraag,
waarnaar dit oordeel moest geschieden. De kerk, zoo spraken
de godgeleerden, is in het bezit der geheele waarheid, die
door God geopenbaard is en den inhoud uitmaakt van de ge-
schriften des bijbels, terwijl men haar kortelijk samengevat heeft
in de kerkelijke belijdenissen: regelen des geloofs, waarnaar
de predikanten, of wil men de kerkelijke vergaderingen recht-
" streeks onder hunne leiding staande, unitsprask kunnen doen
over ketterij. De uitvoering der straffen moest men aan de
magistraten overlaten, en in eenen kristelijken staat mogen
dezen zich er niet aan onttrekken; met andere woorden, azij
moesten de beulen der kerk zijn. Men eische niet van de her-
- vormers en humne volgelingen, dat zij zouden twijfelen of zij
wel in het bezit waren der volkomene waarheid; zij hadden
voor de vrijheid om haar te belijden te veel geleden dan dat
zij hiervan niet overtuigd zouden zijn. Zij konden volstrekt
niet begrijpen, hoe iemand ter wereld zulk eene dwaalleer, als
men hier en daar hoorde verkondigen, kon aanhangen; nog
minder hoe zoo iemand ooit het rijk Gods zou beérven; en
wel het minst, dat zulke ketters niet zouden mogen gestraft
worden, als zij de bewerkers waren, zooals wij Beza hoorden
zeggen, van het eenwig verderf van vele menschen. Als men
dan nog bedenkt, hoe onbepaald mannen als Beza en Bogerman

en hunne tijdgenooten het schriftgezag huldigden, dan is het
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voorwaar niet te verwonderen, dat zij met een gerust geweten
eenen ketter konden veroordeelen en hem met welgevallen ter
dood zien martelen. Waarlijk, verdraagzaamheid was geene
vrucht van de eeuw der hervorming, noch van de daarop vol-
gende. Ten eigen behoeve mogen de hervormers haar bepleit
hebben, zij zelven brachten haar niet in beoefening. Vele van
Luthers gezegden zijn bewijzen van zijne hardvochtigheid tegen-
over andersdenkenden, en de man, die om een klein geloofs-
verschil de aangebodene vriendenhand van zich stiet, was ook
in staat om het vour onder den brandstapel te ontsteken. Van
Zwingli bericht ons de geschiedenis het kort en bondig vonnis,
dat hij velde over de wederdoopers, en zelfs de bij nitnemend-
heid zachtmoedige Melanchthon heeft de straf van Servet goed-
gekeurd ; en aan het beoefenen van eene deugd, welke de uit-
stekendsten van dien tijd niet kenden, hebben de geesten van
minderen rang niet gedacht. De protestantsche kerken ston-
den in dit opzicht niet hooger dan de katholieke kerk, waar-
uit zij voortgekomen waren en die de onverdraagzaamheid, erf-
stuk, met het christendom, van de semitische volken overge-
nomen, als een harer kenmerken met zich omdroeg. Het is
waarheid, enkele mannen onder de protestanten streden kort
na de hervorming met kracht tegen het ketterstraffen. Maar
wie waren zij? Erkende ketters, die begroet werden met den
verachtelijken naam van vrijgeesten. Men luisierde naar hunne
woorden niet; zoo iemand hunne werkentlus, was het om ze
te weérleggen. En bovendien, als ketters verkeerden zij in
eene bijzondere positie , waardoor het onmogelijk werd om hunne
beginselen op den proef te stellen; want het is bewezen, dat
het gemakkelijker is eene deugd te prijzen, dan haar te be-
oefenen. De uitzonderingen werpen ook hier den regel niet
omver; naar de denkbeelden van een Bolsec of een Castellio

mag de geest van dien tijd niet beoordeeld worden. Toen velen
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zich ontworsteld hadden aan het juk van bijbel-, formulier- of
kerkgezag , toen eerst kon de verdraagzaamheid ingang vinden.
Zij is eene vrucht der beschaving van den nieuweren tijd. Waar
die beschaving is doorgedrongen, kunnen de belijders van de
zonderlingste gevoelens gerust zijn, dat nooit weder een haar
op hun hoofd zal gekrenkt worden. Men heeft leeren inzien,
dat er geene rechtbank kan samengesteld worden, waarvoor,
geene wet kan gemaakt worden, waarnaar men ketterij mag
veroordeelen. Bovendien, men siddert thans niet meer voor
elken nieuwigheidspreeker, die met zijue stoute stellingen den
hemel wil bestormen, en men eerbiedigt de gevoelens van den
man, die met ernst naar waarheid heeft gezocht en met vrij-
moedigheid voor zijne denkbeelden uitkomt.

Er bestond nogtans in Europa, terwijl overal aan den onder-
zoekenden geest zijne rechten onthouden werden, gedurende
het laatst der zestiende en gedurende de zeventiende eeuw een
plekje gronds, zoo gezegend voor de keiters, als eene oase
met weelderig groen bedekt in de onmeetbare woestijn voor
den afgematten reiziger. Het waren de vereenigde nederlandsche
provincién. Hoewel verdraagzaamheid ook hier niet eene der
volksdeugden was en ware godsdienstvrijheid er evenmin bestond
als in andere landen van Europa, toch werden ketters er ge-
duld; men liet hen in het land wonen en tastte hun leven en
goederen niet aan; hunne openbare godsdienstoefeningen waren
verboden, maar oogluikend zagen de magistraten dikwijls de over-
tredingen voorbij. Dit was reeds veel in dien tijd. Men schrijve
het echter niet toe aan de verlichte denkbeelden der neder-
landers of aan hunne betere opvatting van den geest van Jezus;
zij stonden hierin niet hooger dan andere protestantsche volken.
Er waren andere redenen voor, waarom de aanhangers van de
verschillende godsdienstige belijdenissen in de Nederlanden ge-

duld werden. Het verkrijgen van de vrije uitoefening der gods-
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dienst was bij vele nederlanders een zeer vourname prikkel om
den oorlog met Spanje vol te houden. Het kleinste gedeelte
echter der bevolking was de nieuwe denkbeelden toegedaan ;
de minderheid kon dus onmogelijk, op hetzelfde oogenblik,
dat zij streed voor de vrije uitoefening der godsdienst, tegen-
over de meerderheid onverdraagzaam zijn. Door politiek belang
werden de gereformeerden gedwongen om op eenen goeden voet
te blijven met hunne katholicke landgenooten; eendrachtig toch
hadden zij het zwaard aangegord tegen Spanje, dat uit fanatisme
juist zeer ompolitiek geweest was en natuurlijke vrienden tot
bittere vijanden gemaakt had. De protestanten van de ver-
schillende belijdenissen hadden het gedurende den oorlog veel
te druk om zich veel in te laten met godgeleerde haarklove-
rijen. Zoo waren de nederlanders er langzamerhand aan ge-
wend geraakt om met ketters in hetzelfde land te wonen en
te verkeeren. Hiertoe kan ook medegewerkt hebben het voor-
beeld van twee waarlijk groote mnannen, die verdraagzaamheid
beoefenden, niet uit politiek belang alleen. Willem van Oranje
en Johan van Oldenbarnevelt hadden zich weten te verheffen
boven den bekrompen tijdgeest. Zij konden, de hoogste be-
trekkingen in den staat vervullende, meer dan iemand goeden
invloed oefenen op hunne omgeving. — Er was nog eene andere
oorzaak voor die betrekkelijke vrijgevigheid jegens andersden-
kenden. De nederlanders waren eene handeldrijvende natie. Zij
kwamen alzoo in aanraking met menschen van allerlei soort
van godsdienst; en het was tot hun voordeel niet alleen, dat
er ketters in hun land bleven wonen, maar vooral ook dat dezen
zich er kwamen vestigen met het oog op het aanknopen van han-
delskonnexies. Bogerman en Geldorp maken er ons opmerkzaam
op, dat men dagelijks ondervond, hoe in het niet uitvoeren der
plekkaten tegen ketterij de god der nering werd aangebeden.

De gereformeerde predikanten waren echter de laatsten, om
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uit politiek belang of gewinzucht iets in te willigen, dat
naar hunne overtuiging met de eer van God streed. Recht
gingen zij op hun doel af, en de geschiedenis heeft bewezen,
dat zij gaarne alles op het spel zetteden om het te bereiken.
Zoo richtten bij voorbeeld onze twee predikanten van Sneek
tot den magistraat hunner stad de vraag: ,,of, al ware het,
dat men bij de uitvoering van zoo heerlijk een werk” — szij
bedoelen het tegengaan der ketterij —— ,.en bij de gehoorzaam-
heid asn Gods geboden alle nering verloor, het niet beter zou
zijn weinig te bezitten met eene goede en geruste konskientie,
dat men niet behoeve te vreezen den toorn en de grimmig-
heid des allerhoogsten Gods, voor wien ieder van zijn ambt
rekenschap moet geven, dan te hebben landen en steden vol
nering met eenen knagenden worm en een bevend gemoed.” 54)
Dan eerst toch konden zij een land gelukkig noemen, als alle
bewoners zich toevertrouwd hadden aan de beschermende zorg
derzelfde kerk en belijders waren van dezelfde waarheid; en
om dit schoone ideaal werkelijkheid te zien worden, was slechts
noodig, dachten zij, dat de overheid met het wereldlijk zwaard
en de dienaren der kerk met hunne geestelijke wapens elkadr
de hand boden, want dan eerst zou men het rijk des duivels
de grootste afbreuk doen 53).

Door het verschijnen evenwel van het ,,Schoon Tractaat”
werd in Sneck en omstreken het rijk des duivels niet ten on-
der gebracht; de doopsgezinden bleven er goed en wel wonen.
De regeering heeft hun misschien nogmaals het houden van
bijeenkomsten verboden, maar hier bleef het ook bij; en wij
weten, dat zij er geen bezwaar in zagen om zulke onrecht-
matige bevelen {e overtreden 56). De moeite, aan het ver-
talen van Beza’s boek besteed, werd dus zeer slecht beloond.

Afgaande op de denkbeelden van onzen tijd, zou men mis-

schien verwachten, dat die daad van Bogerman en zijnen ambt-
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genoot eene vreeselijke opspraak en afkeuring verwekt had.
Dit was echter geenszins het geval. De tijdgenooten zagen er
niets ongewoons in; verreweg de meesten twijfelden niet of
die beide predikanten hadden de rechte zaak voor, en men
prees hunnen ijver eer dan men dien laakte. Dit zal ons
volstrekt niet verwbnderen, als wij weten, dat Marnix van
St. Aldegonde, een man van zoo voortreffelijke hoedanigheden
en zoo veelzijlige ontwikkeling, het straffen der kettersche
doopsgezinden voorstond, en dat zelfs Hugo de Groot jegens
dezen met bepaalde vooringenomenheid vervuld was. Toch wa-
ren zij de onschuldigste kefters, de eenvoudigste en goedhar-
tigste menschen, wier gevoelens in tijden van godsdienstige
opgewondenheid misschien gevaarlijk waren, maar, van dweeps
achtigen aard zijnde en te veel het uiterste rakende, nooit
algemeen verspreid konden worden 57).

Iets goeds had de vertaling van Beza’s boekje kunnen uit-
werken. Als men er uit geleerd had, hoe weinig de denk-
beelden, die het bevatte, strookten met den geest van Jezus;
als dan een goed lid der gereformeerde kerk, — iemand van
zoo onrechtzinnige gevoelens als Koornhert preekte voor doove
ooren, 58) ~— maar als een geacht predikant bij voorbeeld de
pen opgenomen had ter bestrijding der stellingen, die zulke
gruwzame gevolgen konden hebben; als hij een beroep had ge-
daan op de vrijheidminnende bewoners, die zelven zoo moedig
streden voor de rechten van het geweten, — mogelijk had
men naar die stem geluisterd, en een doel zou door den ar-
beid der sneeksche predikanten bereikt zijn, dat het middel
heiligde. Maar ook dit kon niet geschieden. Zwijgend heeft
men het gebeurde goedgekeurd. Later evenwel, toen de ar-
miniaansche twisten in vollen gang waren en Bogerman en
Geldorp ook sich daarin gemengd hadden, ‘heeft men hun het

bewerken van Beza’s geschrift en het schrijven der voorrede
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herhaaldelijk tot een verwijt gemaakt. De Remonstranten merk-
ten toen zeer te recht op, dat er voor hen van zulke mannen
niet veel heils te verwachten was 59).

Wanneer men beter bekend was met vele bijzonderheden uit
het leven van de predikanten der zestiende en zeventiende
eeuw, hun zou naar alle waarschijnlijkheid van de nakomeling-

schap een gunstiger ocordeel te beurt gevallen zijn, dan thans
het geval is, nu hunne bemoeiingen tegen de ketters dikwijls

het eenige van hunne werkzaamheden is, waarmede wij goed
verirouwd zijn. De groote moeilijkheden, waartegen de predi-
kanten te kampen hadden bij hunnen arbeid; de trouw, waar-
mede zij hunne gemeenten ten dienste stonden; hunne dage-
lijksche omgang en hun huiselijk leven waren zaken, die de
geschiedschrijvers van te weinig beteekenis oordeelden om ze
te vermelden, of waarvan zij moesten zwijgen, omdat zij er
niet mede bekend raskten. Wat het bestrijden der ketterij
aanging, de predikanten schaamden zich hierover niet. Zij
hadden niet te verbergen, wat door hunne tijdgenooten bijna
zonder uitzondering werd goedgekeurd. Hier kwam nog bij,
dat hunne hardvochtigheid door de tegempartij zoo breed mo-
gelijk uitgemeten en met scherpe kleuren geboekt werd in die
kerkelijke geschiedenissen, welke uit partijzucht geschreven wer-
den. Dit waren de redenen, waarom zoovele verhalen van
bestrijding der ketterij, van ongematigdheid en liefdeloosheid
der predikanten, konden bewaard blijven, terwijl hunne daden,
die onze tijd voor meer lofwaardig houdt, begraven liggen in
het graf van het onbekende verleden.

Zoo weten wij ook niets van hetgeen Johannes Bogerman te
Sneek verrichtte, dan het boven verhaalde 59). De vertaling
van Beza’s geschrift bleef als een bewijs hiervan bestaan, en hij
zelf en zijn ambtgenoot beschreven zonder eemige achterhou-
dendheid hunne handelingen in de voorrede, zeker niet den-
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kende, dat deze ooit door hunne nakomelingen zouden mis-
prezen worden. Naar deze eene daad echter mag Bogermans
verblijf te Sneek niet beoordeeld worden; want hoe kort dit
ook dunurde, zijn werkkring plaatste hem in menigvuldige be-
trekkingen, waarin veel goeds te doen was.

Hoewel hij zelf in latere jaren betuigde, in Sneek met veel
genoegen gewoond te hebben 60), greep hij toch volgaarne de
gelegenheid asn om van dear te vertrekken, toen in 1602 de
kerk van Enkhuizen hem tot haren predikant verzocht. De
gedeputeerde staten wilden hem evenwel geen verlof geven om
uit Friesland te vertrekken, en de magistraat en de kerkeraad
van Sueek weigerden eveneens om hem te laten gaan. Toen
afgevaardigden van Enkhuizen voor de tweede maal op zijn
ontslag kwamen aandringen en Sneek geene redemen voor de
weigering bijbracht dan een beroep op het geweten, toen deed
Bogerman, na zich een paar malen op het oordeel van de klas-
sis beroepen te hebben, van zijn ambt afstand 61). De zaak
nu eenmaal zoo ver gekomen zijnde, akkordeerden de gede-
puteerde staten, dat hij bij provisie en zonder demissie naar
Enkhuizen kon frekken 62).

In deze toemmaals bloeiende handelstad vestigde hij zich
tegen het einde van het jaar 1602. Xort na zijne asnkomst
aldaar gaf hij aan zijnen vriend Geldorp bericht, hoe hem zijne
nieuwe woonplaats beviel. Deze brief, waaruit wij het voor-
naamste overnemen, was in het latijn geschreven, de taal
waarin de geleerden in die dagen gewoon waren te korrespon-
deeren; maar eene minder goede gewoonte was, dat zij, zoo-
als ook Bogeiman deed, toen onwillekeurig een aantal grieksche
uitdrukkingen gebruikten', even als thans door vele schrijvers
gedurig woorden uit vreemde talen gebruikt wordem. Dit ge-
schiedde niet altiid om met geleerdheid te pronken. Tegenover

vrienden zou dit althans niet te pas gekomen zijn; en Boger-

Digitized by GOOS[Q



45

mans brief was ten minste niet bestemd om door den druk
openbaar gemaakt te worden 63).

»

»Door Gods genade,” zoo schreef hij, ,,zijn wij welvarende.
‘Wij verdragen hier het luchtgestel zoo tamelijk, hoewel de on-
gewone guurheid er van, hetgeen naar mijn oordeel een slecht
voorteeken is, mijn zwak lichaam eenigszins aandoet, in die
mate, dat ik niet weet, wat ik mij en de anderen, die van
nog zwakker gezondheid zijn, van den zomer durf beloven.
Maar dit laat ik gaarne, evenals al het onze, aan de godde-
lijke voorzienigheid over, zeker vertrouwende, dat niets dan
’tgeen hcilzaam is ons van onzen Vader zal geworden.

»Naar tijds omstandigheden bevalt asn de kerk het begin
van mijne predikdienst wel. Dus voorspel ik, dat ze ook mij
zeer aangenaam zal zijn; want behalve dat ik bijzondere vrien-
delijkheid, welwillendbeid en achting ondervind, zooals men
ter naauwernood ergens aantreft, is het gehoor zoo groot, dat
het zelfs den trage zou opwekken. Het zal u, wanneer gij, als
God wil, bij ons komt, verwonderlijk groot toeschijnen. Den ijver
en de begeerte om Gods woord te hooren, kunt gij hiernit
opmaken, dat, bij de menigvuldigheid der preeken, — er wor-
den in dezen wintertijd elke week negen gehouden, — het gehoor
niets vermindert. Het gaf op het feest van Jezus’ geboorte, —
opdat gij u naar de aalmoezen eene voorstelling maakt van het
aantal toehoorders, terwijl in dezelfde mate de stad met eene
menigte van armen belast is, — vierhgnderd karoli-guldens. Bij
het eerste avondmaal voegde God omstreeks veertig lidmaten
aan de kerk toe, en zoo men naar uiterlijke teekenen een oor-
deel mag vormen, hopen wij rijke vruchten van het woord.”

»Ik zie iets in deze stad, waarom ik haar gelukkig reken
boven vele andere, dat van des te meer gewicht is, dewijl
alle verstandige lieden van oordeel ziju, dat daaraan het meest

gelegen is tot heil der kerk en vrede des staats; namelijk,
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dat Enkhuizen zich verheugt over eenen vromen en voor de
kerk zeer zorgvuldigen magistraat, hetgeen zoo groote en zoo
zoete vruchten in deze kerk heeft gegeven, dat ieder godvruch-
tige in dit opzicht eeuwige dank aan God verschuldigd is.
Reeds zou deze kerk, om niet iets ergers te zeggen, doorde
ongepaste heftigheid en bemoeizucht der dienaren zelven in
verval geraakt zijn, indien niet door de behoedzaamheid, vre-
delievendheid en zorg van den magistraat tot hare instand-
houding, tot onderdrukking der oneenigheden en beslechting der
twisten, vaardig en ijverig alles was in orde gebracht en ge-
sust; waarover ik liever met u persoonlijk wil spreken, dan
het aan eenen brief toe te vertrouwen. Wat de kollega’s be-
treft, helaas, reeds lang is ook in de ingewanden van onze
kerk die zoogenoemde ware leer van den man, dien gij kent,
ingeslopen. De eendracht der broeders is zeldzaam. Daar na-
melijk tot opbouwing van het rijk van Christus en vernietiging
van dat van den satan niets zooveel vermag, als ongeveinsde
eensgezindheid en broederliefde van de herders der kudde, is
het geen wonder, dat de satan door allerlei kunstgrepen zijn
best doet om dezen stormram omver te werpen. Och of God
mij gave de helft van het vriendschapsverbond, dat er tusschen
ons bestaat! Maar het is beter zich van de toekomst goed
dan kwaad te voorspellen, opdat wij, indien er iets ongunstigs
geschiedt, naar onzen smaak min- aangenaam, dit toch met
onderworpenheid voor goed en heilzaam houden; dit verlang
ik, dat ook uw gevoelen zij, mijn broeder, voor wien ik, of-
schoon ik u van harte eenen ambtgenoot toewensch, mij in
alle andere opzichten overtreffende, van God iemand vraag,
die hierin mijns gelijke is, want van mijne oprechtheid en
ongeschondene broedertrouw is mijn geweten mijne getunige.”
»Het gezag der dienaren, om dit hier bij te voegen, is

hier in den kerkeraad groot. Och of het bij u ook zoo groot
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ware! De afgevaardigden van den magistraat zijn niet alleen
onze vergaderingen niet nadeelig, maar naar mijn oordeel zeer
voordeelig. De oorzaak hiervan schrijf ik nu niet. Alle burge-
meesters hebben reeds lang Christus beleden, en zeer weinigen
van den zoogenoemden breeden raad, bij ons uit zevenendertig
leden bestaande, zijn vervreemd van de gemeenschap der kerk;
zoo er iemand overlijdt, wordt een lid der kerk in zijne plaats
benoemd.”

Tot zoover stond dus bijna alles goed. Enkhuizen naderde
naar Bogermans inzien vrijwel het ideaal van eene stad. Hij
gevoelde zich er gelukkig; gelukkiger, naar het schijnt, dan
te Sneek. Eéne zaak nogtans vervult hem met kommer. Zijn
gemoed wordt warm, zijn hart door angst gekneld, als hij zijnen
vriend ook hiervan de oorzaken mededeelt. Hij doet dit op
deze wijze. ,,De vergaderingen der wederdoopers worden klein
wegens de talrijkheid van ons gehoor. Ik heb echter onze
burgemeesters, in bijzondere gesprekken, als de gelegenheid
zich er toe aanbood, de zaak op het hart gedrukt met ernstige
vermaningen, zooveel mijne krachten toelieten. Aan een goed
gevolg zou geen twijfel zijn, als de naburige stad Hoorn zich
in beteren toestand bevond. Tot hoe groote ergernis zij allen
verstrekt, kunt gij hieruit toch opmaken, dat er weinig onbe-
dorvens, zoowel wat den staat als de kerk betreft, in haar
gevonden wordt; ja, als men alles van nabij beziet, is er wel
reden om ons te verwonderen over de groote barmhartigheid
Gods, dat hij de inwoners dezer streken niet geheel cn al uit-
roeit of ben uit het land drijft en nitwerpt. Den vromen wordt
aanleiding gegeven tot verzuchtingen en gebeden, welke alleen
den toorn Gods, dreigende ons geheel te gronde te richten,
kunnen afweren; want zoo groot is in de stad Hoorn de zorge-
loosheid te midden der zonden en der goddeloosheid, dat hare

bewoners het lot van Sodom waurd zijn; en wat zal er einde-
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lijk van geheel Nederland worden, als de Heer geene erbar-
ming wil hebben met de overigen? Mijne haren sidderen zoo
vaak ik mij overtuigd gevoel, dat de reeds van verre gezwaaide
roede van Gods toorn en diens verwijlen bij ijver en gerechtig-
heid, waarmede Jehovah op vreesselijke wijze in Ezechi€l 16
vers 42 zijn volk bedreigd heeft, voor onze Nederlanden stel-
lig en zeker bestemd zijn.”

Hij, die in de meening verkeert, dat de tijden na de her-
vorming de gouden eeuw der rechtzinnigheid en deugd waren,
doet wél, het oordeel niet te vragen van de predikanten van
dien tijd. Dezen toch vervulden de lucht met hunne klachten.
Zij jammerden over het ongeloof en de zonde hunner tijdge-
nooten; en als zij zagen hoe machteloos zij waren in den strijd
tegen den satan, vervielen zij tot vertwijfeling. Ook Johannes
Bogerman staat met ontzetting stil voor de raadselen der wereld,
welke hem omgeeft. Wij zien hem bijua zijn geloof aan Gods
straffende gerechtigheid verliezen, toen hij bij zijne komst in
Enkhuizen het oog wendde naar het naburige Hoorn en zag, hoe
daar Cornelis Wigggertsz ongestraft zijne dwaalleer predikte;
want niemand anders, dan deze bekende voorlooper van Armi-
nius, was de oorzask van dien voor hem zoo treurigen toestand
aldaar; en deze is ongetwijfeld de ongenoemde, wiens leer,
zooals wij uit den brief bemerken, ook reeds Enkhuizens kerk
binnendrong. Het scheen dan wel erg in Hoorn gesteld te
zijn. Wij weten, dat Wiggertsz er grooten aanhang behield,
ook nog nadat hij in 1598 door de sinode van Edam van zijn
ambt ontzet was; maar dat de geheele stad zoo bedorven was,
als Bogerman bericht, is moeilijk aan te nemen. Dit is zeker:
de gereformeerde predikanten overdreven nooit meer, dan wan-
neer zij over ketterij spraken.

Bogermans voorstellingen van God, welke wij hier praktisch

toegepast leeren kennen, waren niet verheven boven die van
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zijne tijdgenooten. Ook voor hem was het hoogste wezen
weinig meer dan een mensch met uitnemende eigenschappen,
maar ook met menschelijke hartstochten toegerust. Dit valt
vooral in ’t oog, als hij zijne vergeldingstheorie op God toe-
past. Zijne ideén over de goddelijke voorbeschikking, over
Gods strafeischende gerechtigheid en over de genadige barm-
hartigheid, hoe zij ook onderling streden, hadden in zijn ver-
stand en gevoel te goeden steun, dan dat hij aan de waarheid
daarvan zou twijfelen. Onverzoend bleven die leerstukken in
zijnen geest naast elkadr bestaan. Iets te laten vallen van de
bijbelsche verhalen, wetten en voorschriften, belette hem het
gezag, dat hij aan het door God ingegeven bijbelwoord hechite;
en dat woord te beoordeelen naar den geest van Christus, was
hem een te gevaarlijk pad, om er zich op te begeven. Had
hij dit gedaan, weldra zou hij voor den grootsten ketter, groo-
ter nog dan Socinus of Menno Simons, uitgekreten zijn. Het
is zeer verklaarbaar, dat hij voor die kettersche stad Hoorn
dezelfde straf rechtvaardig oordeelde, als naar het bijbelsch
verhaal Sodom en Gomorra van God ontvangen hadden. Zijne
oordeelvelling moge betreurenswaardig zijn, als het jammerlijk
gevolg van bekrompen theorién; een bewijs, dat zijn karakter
wreedaardig was, is zij niet. Het leven is dikwijls beter dan
de leer. Ock hiervan geeft Bogerman in den brief aan zijnen
vriend een voorbeeld; want een jongman, die nauwelijks vijf-
entwintig jaren telde, zou met zijn geloof, dat weldra de volle
mate van Gods toorn zou uitgestort worden over het neder-
landsche volk van wege deszelfs gruwelen, niet in staat geweest

zijn tot eenige werkzaamheid. Men moet aannemen, dat zoo-
danige gezegden niet meer zijn dan pathetische uitboezemingen

en tijdelijke en voorbijgaande opwellingen van het gevoel.
Nog korter van duur, dan te Sneek, was Bogermans verblijf
te Enkhuizen. Hij had hier nauwelijks een jaar vertoefd, toen
4

Digitized by GOOS[Q



50

hij naar Friesland teruggeroepen werd, en wel naar de hoofd-
stad van dit gewest. Maar aan hetgeen men met moeite ver-
kregeﬁ heeft, hecht men zich het meest. Dit toonde Enkhuizen
in zijne volharding, waarmede het weigerde, om Bogerman te
laten gaan. Het stond hem niet eerder aan Friesland af, dan
na tusschenkomst van de hoogste machten in den staat. Want
om het ontslag te verkrijgen van eenen predikant werden toen,
gelijk wij zullen zien, bijna even vele onderhandelingen gevoerd
en diplomatieke stukken gewisseld, alsof het eene zaak gold
van zoo groot gewicht als het sluiten van een vriendschapsver-
bond met Frankrijk of Engeland.

Den 27¢te» september 1603 kommitteerde de magistraat van
Leeuwarden den burgemeester Jurjen Henrix, om naar Enkhni-
zen te trekken en van daar den welgeleerden Johannes Bogerman
te beroepen, en deswege te begroeten den magistraat dier stad,
om hem te demitteeren 64). Om dit verzoek kracht bij te
zetten, gaven de gedeputeerde staten van Friesland, op verlan-
gen van magistraat en kerkeraad van Leeuwarden, den afge-
veardigde eenen brief mede 65). Deze zending bleef echter
zonder effekt; en reeds den 8% okfober komt er eene propo-
sitie van den kerkeraad aan Enkhuizen en Bogerman bij de
gedeputeerde staten in, en den 20°te® van dezelfde maand zen-
den dezen eene nadere missive aan Enkhuizen, om Bogerman
in zijn vertrek geene verhindering te doen. Maar het een hielp
zooveel als het ander. Nu ging men krachtiger middelen be-
proeven. Den 124en december besluiten de gedeputeerde staten,
de resolutie van de klassis Leeuwarden asn Bogerman toe te
zenden, met verzoek om ten spoedigste over te komen. Daar
dit echter misschien niet zou helpen, geven zij eenen brief mede
asn Dr. Lambertus Adius, die door Leeuwardens magistraat
gekommiteerd werd naar ’s Gravenhage, om aldaar bij zijne

excellentie aan te houden op Bogermans ontslag uit Enkhuizen,
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Terwijl dus de hulp van Maurits, den stadhouder van Holland,
wordt ingeroepen, verzoekt ook Willem Lodewijk, stadhouder
van Friesland, diens tusschenkomt door middel van eenen
brief 66), waarin hij zegt, dat Bogerman naar Leeuwarden is
beroepen uit aanmerking van zijne leer en zijn leven, omdat
hij verplichting heeft aan de provincie Friesland, als de eenige
bron van de voltooijing zijner studién, ,,en omdat”, zoo gaat
Willem Lodewijk voort, ,het volgens de orde der kerk zeer
noodzakelijk is, dat hij deze beroeping opvolgt, om de twisten
en scheuring tegen te gaan, die er anders konden voorvallen,
en daar in allen geval de redelijkheid vordert, dat de provincie
Friesland niet beroofd worde van de vruchten, welke zij met
het oog op hare groote uitgaven heeft gezaaid. Ik verzoek uwe
excellentie, dat zij, door tusschenkomst van haar gezag, ge-
noemden Bogerman naar Leeuwarden wil brengen..... en waar-
door uwe excellentie eene bijzondere gunst zal bewijzen aan de
heeren gedeputeerde staten van Friesland, aan den magistraat,
aan den kerkeraad, aan de kerk van Leeuwarden in ’t algemeen
en asn wmij in ’t bijzonder.”

Welke de gronden waren, waarop Enkhuizen weigerde, om
Bogerman' te laten gaan, weten wij niet; maar het is zeker,
dat Willem Lodewijk aan zijnen neef Maurits geene onware
voorstelling van de zaak gaf. Friesland toch had het recht en
de billijkheid aan zijne zijde. De schuld lag echter niet alleen
aan Enkhuizen; ook Bogerman zelf maakte bezwaren, om van
daar te vertrekken. Vier jaren later, toen hij zijnen dank toe-
bracht aan de verschillende regeeringskollegién, die zijne be-
roeping naar Leeuwarden ,met onverdrietelijken ernst” hadden
helpen bevorderen, zeide hij, dat alle bezwaren overwonnen
waren, ,die zoo van de lofliike gemeente van Enkhuizen, welke
bij voor hare zeer goede genegenheid nimmermeer genoeg kon

danken, als van hem zelven, niet zonder reden, waren voorge-
4
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wend” 67). Het best kunnen wij Bogermans inzichten omtrent
de gansche kwestie leeren kennen uit eenen brief, dien hij in
december 1603 aan eenen vriend te Leeuwarden schreef, ter-
wijl hij aan dezen tevens de bewijsstukken zond, die op de zaak
betrekking hadden, in zoo groot aantal, dat hij niet durfde
verlangen, dat zijn vriend ze geheel zou doorloopen 68). Maar
deze, naar het schijnt een friesch afgevaardigde ter staten-gene-
raal, voor welk kollegie de zaak van het beroep door bemoeiing
van de partijen gebracht werd, kon uit die stukken een oordeel
opmaken, om duideliik en grondig over de gansche zaak te
kunnen spreken en zijne ambigenooten met meer nadruk tot zijn
gevoelen te kunnen overhalen. ,,De hoofzaak komt hierop neer,”
schrijft Bogerman. ,Als men bemerkt, dat de gedeputeerde
staten strikt op hun recht staan, is het beter, dat Enkhuizen
door het gezag der staten-generaal overgehaald of genoodzaakt
wordt, om mij te laten gaan; zoo het echter schijnt, dat de
gedeputeerden er toe gebracht kunnen worden, om van hun recht
afstand te doen, moet Enkhuizen door het oordeel der staten-
generaal leeren inzien, dat het jegens de Friezen den weg der
vriendschap moet bewandelen en met verzoeken tot hen komen.
Omdat die van Enkhuizen dit voornamelijk tot nog toe niet
hebben kunnen begrijpen, geloof ik, dat de heeren gedeputeer-
den erg verstoord zijn. Daar het echter met de zaak zoover
gekomen is, dat ik, terwijl aanmaningen en verzoek bij de
Enkhuizers niets vermochten, door twee mandaten naar het va-
derland ben teruggeroepen, oordeel ik, dat er nauwelijks kans
bestaat, om de gedeputeerden te bewegen, te meer nog omdat
de voortreffelijkheid van het beroep en de plaats, waarheen ik
beroepen werd, hunne mandaten zeer begunstigen. Tenzij mis.’
schien in uwe zeer aanzienlijke vergadering het tegendeel blijke
uit den brief der gedeputeerden, zal men toch te eeniger tijd

noodwendig den Enkhuizers eindelijk moeten toegeven, maar
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bovendien nu of nooit zal ik naar Friesland moeten terugkee-
ren, want hoop om te stichten, — zooals in Leeuwarden het’
verlangen van allen en de gunst der gedeputeerden beloven,
als ik tegen dezer wil werd gehouden — zal er voor mij [in
Enkhuizen] niets of weinig overblijven. Daarom verzoek ik m
dringend, om door uw gezag, hetwelk ik vertrouw, dat door
de bijzondere leiding der goddelijke voorzienigheid nu mijne
rust kan dienen, zoo schielijk mogelijk het einde der zask te
bevorderen, opdat ik, of bevrijd van de verbindtenis en de
gehoorzaamheid, welke ik als kweekeling van Friesland aan de
hoogste overheid in de dienst der kerk verschuldigd ben, in
deze stad mijn ambt waarneem, 6f zoo daar geen hoop of
middel op is, met verlof der Enkhuizers (die bereid zijn de
zask aan uw oordeel te onderwerpen) zoo spoedig mogelijk
naar het vaderland terugkeer, dewijl ik met aller verlangen en
zeer groote begeerte verwacht word.”

Deze brief, een toonbeeld van langdradigen stijl, is met zeer
veel diplomatieken takt gesteld. Bogerman schrijft zijnen hoog-
geplaatsten vriend geen oordeel voor; dit zou strijdig met de
beleefdheid geweest zijn; maar hij laat toch overal doorsche-
meren, dat Friesland het recht aan zijne zijde heeft; wat hij
zelf begeert, geeft hij evenmin rechtstreeks te kennen, hoewel
hij vrij duidelijk toont, dat zijn hart zich naar het vaderland
getrokken voelt, dat hij Leeuwarden de voorkeur geeft boven
Enkhuizen. In allen gevalle, welke de uitslag van het geding
ook mocht zijn, hoopt hij er bij te winnen. Werd Friesland
in het gelijk gesteld, nu Leeuwarden was eene voortreffelijke
plaats. Sloeg de schaal naar de zijde van Enkhuizen over,
nu, de voorwaarde, gesteld bij zijn vertrek uit Sneek, moest
dan natuurlijk vervallen en zijne verbindtenis jegens Frieslands
regeering, reeds door hem af te staan feitelijk opgehouden,

moest door haar als vernietigd erkend worden; want als hij elk
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oogenblik naar Friesland kon opgeéiseht worden, had Enkhui-
zen nog niets verkregen. De verplichting van gehoorzaamheid
aan de regeering van Friesland door de aanneming van hare
ondersteuning bij zijne studién, deed hem reeds den druk ge-
voelen, toen hij van Sneek naar Enkhnizen wenschte te ver-
trekken. Dat hij van dien band verlost wenschte te worden, in
zoovere die namelijk een slaafsche was — een zedelijke bleef
het altijd — is geen wonder. Zijne vrijheid werd er door be-
lemmerd. En hoe dikwijls kon het nog geschieden, dat een
nuttige werkkring op deze wijze voor hem gesloten werd!
Uit het vervolg van Bogermans geschiedenis zal genoegzaam
blijken', dat dit niet de laatste maal zou zijn, dat Friesland
zijne rechten op hem liet gelden. Niet te vergeefs had het
hem zijne gunsten bewezen.

Enkhuizen was waarlijk geene tegenpartij, uit wier handen
de buit gemakkelijk was los te krijgen. De magistraat van
Leeuwarden zond den 144e® japuari 1604 dr. Adius nogmaals
naar die stad, om de uitvoering te vorderen van de sententie
der klassis over de beroeping van Bogerman. Na verloop van
eenige maanden kreeg de zaak eindelijk haar beslag. Bogerman
kon thans naar Friesland terugkeeren; en als het voortvloeien
van groote onkosten uit die gedurige verandering van woon-
pleats een zijner bezwaren geweest is, — ook dit werd opge-
heéven. De magisiraat van Leeuwarden, bij besluit van den
102 april 1604, en de gedeputeerde staten bij besluit van
den 14den mei, vereerden hem, na alle moeite welke zij gedaan
hadden, om hun rechtmatig bezit te verwerven, nog bovendien

aanzienlijke sommen voor zijn opbreken uit Enkhuizen 69).
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HOOFDSTUK IV.

Bogerman in Leeuwarden, — Hij vertaalt geschriften tegen
de Jezuieten,

Zoo keerde dan Johannes Bogerman, omstreeks het midden
van het jaar 1604, naar het land terng, dat hem in zijne
kindsche jaren gekweekt, hem als jongeling gevormd had, en
dat thans zijne mannelijke krachten wenschte te gebruiken.
Men moest wel een zoon des lands zijn, om zich gelukkig te
gevoelen op het barre plekjen gronds, dat Friesland geheeten
werd, waar men elk oogenblik gevaar liep, dat de zee den
drassigen bodem als haar eigendom zou terugvorderen. Toch
beminden de Friezen hun vaderland, juist omdat zij het niet
uit de milde hand van moeder natuur ontvangen, maar met
moeite voor zich zelven als het ware tot eene woonplaats ge-
schapen hadden. Ook Bogerman toonde een echte Fries to zijn.
Overgrooten lof zwaait hij zijn geliefd Friesland toe, en van
hem is die gehechtheid aan zijn vaderland te meer verklaar-
baar, als wij in aanmerking nemen, welke voorrechten hij er
genoten had. ,,Wel is waar”, zoo spreekt hij, ,eene zeer
kleine landstreek, maar sedert vele jaren na de herkrijging der
vrijheid met zoo grooten overvioed van lichamelijke en geeste-

lijke zegeningen overladen, dat het in beide opzichten eene
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vallei der vetheid kan genoemd worden.” ,,Deze kleine pro-
vincie, zich heden omstreeks acht mijlen in de lengte nitstrek-
kende, bevat zooveel goeds, dat ik niet licht zou gelooven, dat
er eenig andere landstreek met dit ons Friesland kan verge-
leken worden.” Aldus prijst hij niet minder den van melk en
andere levensmiddelen overvloeienden bodem, waarop elf ste-
den en driehonderd en veertig dorpen gevonden werden, de
besturen der provincie en der grietenijen, de herders der
rechtzinnige kerk ten getale van omstreeks honderd en tachtig,
uitstekende in vele gaven, en de akademie van Franeker, bloei-
ende en over de geheele wereld bekend 70).

Voortaan zou Bogerman werken in het ,aanzienlijke, zeer
liefelijke en nette Leeuwarden 71),” en na een verblijf van
korte jaren ‘betuigde hij, dat hem hier meer gunst van de ma-
gistraten en liefde van de gemeente en hare dienaars bewezen
was, dan hij maar eenigszins waardig was. Qok de toestand
van de vereenigde provincién gaf hem groote stof tot dank-

baarheid. ,Lieve menschen,”

roept hij zijne medeburgers toe,
»opent uwe oogen en ziet uit hoe nietigen, verachten, geringen
en bedrukten wij zijn geworden dusdanige liefelijke kroon, heer-
lijke krans en koninklijke hoed in de hand des Heeren; wat
menschelijk ;mrt kan het begrijpen, welke pen beschrijven en
welke mond de goedheid, macht, wijsheid en trouwe Gods,
welke hij bewezen heeft aan de kerken van Nederland, uitspre-
ken? Te recht mogen wij zeggen, dat God, als Hij een volk
wil zegenen, zoo doet, als Hij bij ons gedaan heeft. Het land
staat en wast daarenboven in rijkdom en goede vrede ook te
midden van den langdurigen en zwaren oorlog, welke anders-
zins eenen lusthof plag te veranderen in eene wildernis 72).”
Men zou thans Bogerman wellicht voor den gelukkigsten m;m
houden ; want hij leefde in eene schoone stad, in het naar zijn

oordeel rijkst gezegende land der aarde, te midden van goede
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vrienden en machtige beschermers; maar op dezelfde bladzijde,
waar hij de grootheid van den goddelijken zegen bijna niet weet te
beschrijven, deelt hij ook de oorzaken van zijnen kommer mede.
Neen, het was er verre van daan, dat onvermengd geluk zijn
deel op aarde was. Nog altijd vervulde de toestand der her-
vormde kerk hem met bange bezorgdheid. Niet alleen had zij
nog niet al zijne landgenooten in haren schoot opgenomen, maar
zij werd bedreigd door gevaren van alle kanten. De groote
zegen, dien zij genoot, beviel niet, zooals hij zegt 73), aan
den vorst der duisternis; want deze, bemerkende, dat zijn rijk
grooten last zou lijden, besloot Gods voornemen te verhinde-
ren, en had niet alleen atheisten, kettersche menschen, god-
delooze lasteraars en libertijnen in zijne dienst gemomen, om
Gods kerk te belagen, maar vooral ook den verloopen spaan-
schen soldaat Ignatius de Loyola, die, geenen lof en hoogheid
genoeg kunnende gewinnen door uiterlijken krijg, bereid was
eenen anderen strijd te sanvaarden.

Het gevaar, dat de hervormde kerk van den kant van Rome
nog altijd bleef dreigen, stond op zich zelf reeds den predi-
kanten als een schrikbeeld voor oogen; en toen de katholieke
kerk door het genootschap der jezuieten met nieuw leven be-
zield, toen het protestantisme zegevierend teruggedrongen werd,
kende hunne angst geene grenzen. En waarlijk, zij hadden
hiertoe alle reden. Geene vereeniging van vroegeren of lateren
tijd was zoo goed geordend, als die van Loyola; geene ver-
eeniging telde zoovele krachtvolle en moedige, geleerde en
ijverige mannen onder hare vanen. Reeds was het grootste
deel der aarde in hare provincién ingedeeld; onder den even-
aar zoowel, als in het ruwe noorden, aan de hoven van het
" beschaafd Europa zoowel, als te midden der woeste horden
van Azié, werkten de agenten van deze machtige orde. Ook

het barre en onherbergzame Friesland was aan hare aandacht
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niet ontseapt. Een der leden werkte en reeds in 1564, die
evenwel, toen de stroom der hervorming hem te machtig werd,
vertrok. Op het laatst der zestiende eeuw keerden echter de
zendelingen der sociéteit terug. Noch de plakkaten van Fries-
lands regeering tegen hen en de katholieke godsdienst, noch
de haat van de predikanten en bijna de geheele bevolking
schrikten hen af, waar plicht hen riep 74). De hervormde
predikanten noemden bijna nooit den naam jezuiet zonder
eenig hatelijk bijvoegsel; want haat en vrees gaan dikwijls ge-
paard. Bogerman vergelijkt de jezuieten van wege hunne ge-
veinsdheid en schijuheiligheid bij de sprinkbanen uit de Open-
baring van Johannes. Daar hij niet twijfelde of men zou van
het jezuitisch gespuis in de toekomende tijden nog meer gevaar
te verwachten hebben, oordeelde hij het voor iedereen noodig
te weten, dat het de schadelijkste en schandelijkste pest was van
den satan en van den antikrist, waarvan men ooit had hooren
spreken. Dit had hem bewogen, den lastigen en zeer verdriete-
lijken arbeid op zich te nemen om een boek, door eenmen ver-
maarden papist geschreven, uit het fransch in de nederlandsche
taal over te zetten; niet, zegt hij, tot behaling van eenigen
geringen lof of eer; want deze komen niet den overzetter,
maar den auteur toe; maar uit schuldige plicht van liefde en
getrouwheid aan alle ingezetenen des lands, om hen voor het
gezelschap der jezuieten te waarschuwen. 75).

Deze vermaarde papist was Estienne Pasquier. Hij had in
1564° het bekende pleidooi gevoerd voor de patijsche univer-
siteit, toen zij aan de jezuieten het bt betwistte om in
Parijs hunne scholen te openen. Hoewel Pixsquier zijne zaak
niet verloor, toch kregen de jezuieten hunnen zin. Zij openden
hunne colléges, en het fransche volk, hun onderwijs verreweg
boven dat der universiteit verkiezende, zond er zijne zonen 76).

Een man van zoo middelmatige talenten, als Pasquier, kon
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aan de machtige orde, niettegenstaande hij zijn geheele leven
aan hare bestrijding wijdde, weinig afbreuk doen. Het door
Bogerman vertaalde geschrift is de vrucht van den haat, dien
Pasquier den jezuieten toedroeg 77). De Catéchisme des jezuites
werd in 1602 zonder naam van den schrijver nitgegeven ; nie-
mand twijfelde evenwel uit wiens pen zij kwamn 78). Pasquier’s
doel was, het fransche volk tegen de jezunieten in te nemen.
Alles wat dezen te laste gelegd werd, en het was niet weinig,
stelde hij in populairen vorm te boek 79). Om te beoordeelen
van welken aard de beschuldigingen waren, zullen wij de voor-
naamste in ’t kort opgeven.

Pasquier gaat Loyola’s jeugd stilzwijgend voorbij, maar
verklaart de wonderen, die er van dezen verhaald worden,
voor louter sprinrokpraatjes, waarvan Versoris bij het pleidooi
in 1564 volstrekt geene melding maakte. Loyola’s studién
verklaart hij voor geheel onvoldoende. Hij berekent den tijd,
dien deze daaraan wijdde, op drie jaren, en vraagt: kan men
in drie jaren een geleerden theologant maken van iemand, die
noch grammatika , noch theologie ten grondslag had? De jezuieten
zelven bekennen, zegt hij verder, dat de stichter hunner orde
een groote ezel was. Hieronimus wordt geschilderd met een
boek, maar hunnen Ignatius geven zij eemen pater-noster in
de hand, als een bewijs van diens onwetendheid. Te Rome
gaven zij wel voor, aan de universiteit te Parijs de theologie
bestudeerd te hebben, maar dit is eene onwaarheid ; want slechts
een paar van hen waren meesters in de vrije kunsten. De
bekrachtiging der orde door paus Paulus den derde is van geene
waarde, daar zij door openbaar bedrog verkregen is; van even
weinig waarde dus zijn de latere bullen, die op dit besluit
gegrond zijn. Ook de hoovaardige naam van jezuiet ergert ge-
heel Frankrijk. De discipelen toch, die Jezus in het vleesch
gekend hebben, durfden zich alleen kristenen noemen, en de
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jezuieten zijn, wat Judas was onder de apostelen. Reeds in
1554 had in Frankrijk de theologische fakulteit geoordeeld,
dat de nieuwe orde den vrede der kerk verstoorde; en toen
zij zich daarna in het openbaar vertoonde, terwijl de kalvi-
nisten reeds in het geheim hunne vergaderingen hielden, be-
stonden er alzoo in Frankrijk drie religién. Als de kerkver-
gadering te Poissy vervolgens beperkende besluiten tegen het
gezelschap genomen had, kwam het in 1564 met een verzoek
bij het parlement, om onder de leden van de universiteit opge-
nomen te worden, Het pleitgeding, waarin Pasquier — de onge-
noemde schrijver zelf — als advokaat optrad, was er het ge-
volg van. Reeds toen beweerde deze, dat de tweeslachtige
orde met alle instellingen der oude kerk streed en haar zelfs
geene plaats in de processién kon gegeven worden; dat men
met haar toe te laten eene scheuring invoerde; dat hare leden
zoovele spaansche verspieders en gezworen vijanden van Frank-
rijk waren. Paus Julius stond desniettegenstaande toe, dat
zij hunne colléges hielden op plaatsen, door hen huizen genoemd.
Deze paus heeft op ongehoorde wijze die nieuwe apen 80) van
de katholieke religie getroeteld, tot groote schade van de
universiteit van Parijs; en deze stad zelve ook heeft het tro-
jaansche paard ingehaald. Het onderwijs der jeugd, dat de
orde aan zich trok, was geene liefdedienst, maar klare be-
driegerij, en hierin heeft zij wel het verderfelijkst gewerkt. De
kinderen voert zij uit den schoot der ouders weg; van de goe-
deren der nieuw aankomelingen maakt zij zich met machiavel-
lische list meester; de schadelijkste stellingen prent zij hun
in, terwijl zij alzoo de ketterij van Abelard bedrijft. Vervol-
gens doet de schrijver eoner bitteren aanval op de beloften,
welke de jezuieten afleggen. De onderhouding daarvan, zegt
hij, wordt door God nadrukkelijk bevolen; maar bij hen kan

de generaal, en kunnen zelfs de provincialen een ieder er van
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‘ontslaan ;3 dit is bedriegerij en ketterij tevens. Door het onder-
wijs der jeugd en door de biecht verzamelen de jezuieten zich
rijkdommen ; zij leven overdadig en spotten alzoo met God.
De belofte der zending voegde Ignatius hij de drie gewone,
om de gunst van Paulus den derde te verwerven. De jezuieten
wilden de mohammedanen en alle andere ongeloovigen bekeeren ;
maar wie heeft ooit gehoord, dat zij in het land van den
grooten turkschen keizer geweest zijn? ’t Is waar, zij hebben
Indié bezocht; maar daartoe was weinig moed noodig, aange-
zien zij er zeer vredig leefden in het gebied van den koning
van Portugal. Zij gaan de pauzen naar de hand; dezen be-
toonen zij blinde gehoorzaamheid, hoewel zij dit loochenen in
Frankrijk. Maar daar de pauzen van gelijke beweging zijn
als andere menschen en er veel menschelijks onder hunne hei.
ligheid schuilt, laten zij zich gemakkelijk door de voorgewende
verdiensten van het gezelschap en de belofte van blinde ge-
hoorzaamheid misleiden. Frankrijk en andere landen onder-
vinden daarvan de nadeelige gevolgen. Ook de leer, dat konings-
moord geoorloofd is, hebben de jezuieten verspreid; talrijke
~ aanslagen, op hun aanraden gepleegd, leveren bewijs genoeg,
dat zij die leer ook in praktiek gebracht hebben. De eerste
aanslag op den prins van Oranje, later diens moord door Bal-
thazar Gerards, en de aanslag van Pieter Panne op prins
Maurits van Oranje waren het werk der jezuieten. Ook ko-
ningin Elizabeth heeft tweemalen, in 1584 en in 1597, gevaar
geloopen van door hen omgebracht te worden. Wat kwaad
hebben zij niet in Frankrijk gesticht! Hendrik de vierde ont-
kwam ter naasuwernood aan het moordend staal van mannen,
die in hunne scholen opgevoed waren. Het was hunne schuld,
door het tot stand brengen der ligue, dat de hugenooten wederom
opgestaan zijn. Zij hebben het vuur geworpen op de vier
hoeken en in het midden van Frankrijk. Ook zijn zij de oor-
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zaak van den dood van Maria Stuart, koningin van Schot-
land !

Zoo schreef Estienne Pasquier: een man, die in dit ge-
schrift toont, niet minder bekrompen van denkbeelden te zijn,
dan de leden der universiteit, wier zaak hij behartigd had.
Zijne groote ingenomenheid met die inrichting straalt overal
door. Hoe goed een aanhanger van de katholieke leerstellin-
gen hij ook toont te zijn, nogtans was zijne gehechtheid aan
de vrijheden der gallikaansche kerk grooter; vandaar, dat hij
met eenige minachting van de pauzen spreken; vandaar ook,
dat hij de jezuieten haatte, want hij zag duidelijk in, dat door
hen die vrijheden bedreigd werden. Pasquier was evenwel tegen
velen der door hem gehate sekte in geleerdheid en wereldken-
nis niet opgewassen; hier en daar vertoonen zich wel spranken
van zijn vernuft, maar het was een vernuft van het gemeenste
allooi, Zulke beschuldigingen, al waren er ook onder, die
waarheid bevatten, konden der jezuieten-orde weinig schaden.
Hopelooze pogingen wendde Pasquier aan om haar in minach-
ting te bremgen bij het Fransche volk, voor welks oogen de
vrijheden der gallikaansche kerk nevelbeelden waren, dat den
spot dreef met de verouderde en domperige leermethode van
de parijsche universiteit, dat het schitterend sukces der mach-
tige orde bij den dag zag aangroeien en gerust zijne kinderen
in dezer handen toevertrouwde, omdat nergens beter onderwijs
gegeven werd dan bij haar. Dit laatste zelfs moesten protes-
tanten huns ondanks toestemmen. De jezuieten kenden hun-
nen tijd, en zjj wisten, wat die van hen vorderde. In het
laatst der zestiende en in het begin der zeventiende eeuw waren
zij in hunne volle kracht. Hunne deugden waren nog niet in
de veelheid hunner ondeugden ondergegaan. Er kon toen in
de katholicke kerk nog geene vereeniging van manmnen, groot

door zielenadel en reine zedelijkheid, tegenover hen gesteld
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worden, zooals de latere jansenisten; en een Pasquier, —
zuiver mogen zijne bedoelingen geweest zijn, want door eigen-
belang werd hij niet gedreven, daar hij zonder bezoldiging voor
de universiteit het proces gevoerd had, — zonk bij Blaise
Pascal, den schrijver van de Letéres Provimciales, geheel in het
niet.

Werd dus het doel, dat Pasquier beoogde met het schrijven
van den katechismus der jezuieten, niet bereikt; de vertaling,
welke Bogerman van het boek in het licht gaf, kon er iets
toe bijdragen om zijne hervormde landgenooten in hunnen afkeer
van de jezuieten, en de overheden in het nemen van krachtiger
maatregelen te versterken; te meer nog, daar die beschuldi-
gingen oorspronkelijk ingebracht waren door een lid der katho-
lieke kerk. Niet zonder reden werd er op gewezen, dat de
schrijver een vermaarde papist was.

Ten overvloede deelt Bogerman nog een uittreksel mede uit
een poolsch geschrift, met hetzelfde doel en bijna in denzelf-
den trant geschreven als de katechismus, maar de schrijver er
van helt meer over tot de protestantsche denkbeelden dan Pas-
quier 81). Hij wijt den ongelukkigen toestand van Polen, alle
oorlogen, beroerten en inwendige rampen, die op weinige wuit-
zonderingen na sedert veertig jaren in Europa ontstaan zijn,
aan de invoering van de beslniten van het trentsche koncilie,
en de jezuieten waren het, die deze invoering vooral bewerkt
hadden. Dezen, zoo gaat hij verder, zijn des te verderfelijker,
omdat zij handelen op aanblazen van het roomsche konsistorie
en hunnen generaal. Hunne provincialen zijun allen Italianen
of Spanjaarden. Zelden verkiezen zij hunne hoofden uit den
adel des lands, waar zij zich vestigen. Zij leggen het er op
toe om de koningen van Europa in eene ligue te vereenigen en
stellen den koning van Spanje aan het hoofd. Ieder, die niet

naar hnnne pijpen wil dansen, wordt ven ketteri) verdacht ge-
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houden. Zij storen zich niet, zooals in Frankrijk gebleken is,
aan de wetten der verschillende rijken. Door onderwijs der
jeugd, door biecht en predikatie bevestigen zij hun gezag. Wil
men dus weder tot goeden welstand geraken in Polen, zoo
moeten de jezuieten allen verdreven worden; onder geene voor-
waarde mogen zij er gevestigd blijven. Wel zegt men, dat
dan ook de evangelische predikers moeten verwijderd worden;
maar dit zou ook geschieden, zoo dezen zich schuldig maak-
ten aan jezuietische praktieken, ’iwelk zij echter niet doen.
Ock de erfenissen des lands bemachtigen zij niet, wier rijk-
dom bestaat in eenen bijbel, of zoo het veel is, in eenen Augus-
tinus en enkele andere boeken en in vele naakte kinderkens.
Nog rekende Bogerman, dat zijn plicht niet volbragt was.
Hij zelf heeft er iets bij te voegen. Hij tracht de stellingen,
waardoor Pasquier op verschillende plaatsen het protestantisme
asngetast had, te weérleggen en geeft een naberigt van vrij
grooten omvang 82). Hierin begint hij met het leerstuk van
de kerk, en wel bepaald van de pauselijke macht. Het is bui-
ten allen twijfel, zoo vangt hij zijn betoog aan, dat de kerk
het huis Gods is. Met betooning van zijne ondoorgrondelijke
wijsheid en ongemetene goedertierenheid, heeft God het recht
voor zich alleen behouden om in zijn huis zoodanige regeering
in te stellen, als Hem geliefde, en er rust geen zegen op
eenige kerkregeering, zoo God daarvan niet de auteur is. Aan
het lichaam szijner kerk heeft Hij tot een hoofd gegeven den
middelaar Jezus Chrisius, opdat deze haar zou bewaren door
het woord der genade en de kracht van zijnen heiligen geest.
Wie kan het uitspreken, hoe goed de kerk et zulk een hoofd
is verzorgd, die alles bezit, wat tot volmaakte uwitvoering van
dat ambt maar eenigzins noodig is; zoodat het eene gruwe-
lijke ondankbaarheid en godslastering is, er aan te denken, dat

deze onze heer en koning iemand zou behoeven om hem als
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metgezel en stadhouder in zijn ambt behulpzasm te zijn. Nog-
tans, zich voegende naar de zwakheden der menschen, heeft
Christus gewild, dat de schat der genade door menschen, in
wier barten hij zijnen heiligen geest uitstortte, in menschelijke
taal zou verkondigd worden. Ten dien einde heeft hij volgens
het oude testament het priesterdom ingesteld en zijne profeten
gezonden; volgens het nieuwe festament, toen hij in mensche-
lijk vleesch op aarde was verschenen, heeft hij zijne apostelen
geleerd, hoe hij zijne kerk geregeerd wilde hebben. Nu vin-
den wij in de apostolische geschriften melding van twee bedie-
ningen: de eene tot vestiging van den geestelijken welstand
van het huis Gods, de andere tot verzorging der armen. De
laatste zijn diakenen genoemd, en de eerste dragen verschil-
lende titels; maar in ’t algemeen heeten zij priesters of ouder-
lingen. Zij worden door en uit de gemeente verkozen. Hunne
taak is, dat zij foezien op de kudde van Christus, dat zij de
afgedwaalde schapen vermanen en ter recht brengen, en inge-
val van hardnekkigheid hen unit de gemeente van Christus uit-
sluiten. Sommige ouderlingen hebben eene bijzondere werkzaam-
heid. Zij verkondigen openlijk het woord en gaan voor in de
uitreiking van de zegelen des woords, dat is, van de sakra-
menten. Zij zijn daartoe met bijzondere gaven van God voorzien.
Dit is de zeer eenvoudige apostolische instelling der kerkregee-
ring. De kerkvaders en leeraars, die na de tijden der apostelen
geleefd hebben, erkennen dit uitdrukkelijk in hunne geschriften,
hoewel er in hunnen tijd reeds veranderingen plaats vonden, waar-
over zij hevig klagen; veranderingen, die niet uit God zijn,
maar naar menschelijk goedvinden gemaakt en door menschelijke
eergierigheid en des duivels list ontaard in tirancie. — Hierop
treedt Bogerman in eene historische ontwikkeling van het pause-
lijk gezag en toont aan, hoe in de tijden der apostelen de bis-
schoppen of opzieners gelijk in rang waren; hoe eindelijk een
5
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van hen boven de anderen werd verhcven, alleen den naam van
bisschop droeg en voorzitter was der vergaderingen, terwijl de
opvolging naar de rij af geschiedde ; hoe de zoogenoemde bisschop,
toen men bevond, dat de opvolgers niet altijd bekwaam genoeg
waren, gekozen werd door de geheele kerk; hoe de bissehop al
meer en meer macht aan zich trok door het benoemen van ouder-
lingen en diakenen en chorepiscopi of onderbisschoppen; hoe
vervolgens door tijdsomstandigheden de bisschoppen der aan-
zienlijkste plaatsen en hoofdsteden het meeste gezag verkregen
hadden en metropolitaan-bisschoppen genoemd waren geworden,
en hoe over twee of meer metropolitanen een aartshisschop
aangesteld was. Vermits nu Rome voor de hoofdstad der wereld
gehouden werd en de keizer er hof hield, werd de bisschop
van Rome het meest geferd en matigde deze patriarch zich
alle gezag aan; en zoo, zegt Bogerman spottenderwijze, is
mijnheer de paus — paus geworden en heefi hij Christus uit
den stoel gestoten. Als ik, gaat hij voort, mijuen bijbel op-
sla en van voren tot achteren doorblader, zoo kan ik niet
anders bevinden, of het zware en hoogwichtige punt betreffende
den paus is daarin geheel vergeten. En Bogerman had niet
alleen den' bijbel, maar ook de werken der kerkvaders door-
bladerd. Zoo kwam hij tot de resultaten hier boven mede-
gedeeld.

Over de orden der monniken moest hij ook handelen; want
door den schrijver van den jezuieten-katechismus was hierover
een oordeel geveld, dat licht de hervormde lezers op een dwaal-
spoor kon brengen. Ter loops kon hij dan eene lans breken
met den grooten kardinaal Bellarmin, tegen wien bijua alle
hervormde theologen van naam den sirijd gewaagd en humne
riddersporen verdiend hadden. Zie hier in korte trekken den
inhoud van Bogermans wederlegging. De menigvuldige monni-
kenorden in het pausdom noemt men religién, de monniken
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zelven religiéuzen, en dezen staan op eenen hoogen trap van
volinaaktheid. ,, Maar,” werpt hij tegen, ,wij hebben uit Gods
heilig woord geleerd, dat er maar ééne waarachtige religie is,
die eigenlijk niet is een stand van menschen, maar eene gave
Gods, die aan en in ons is, bestaande in kristelijk te gelooven
en te leven en in recht van God te gevoelen en Hem recht te
dienen.” In het heilig woord, beschreven in de boeken des
ouden en nieuwen testaments, heeft God zijnen wil aangaande
de cene ware religie volkomen geopenbaard. Nu zijn alle ware
kristenen als leden van één lichaamn verbonden; zij moeten
hunne gaven en vermogens tot welzijn van hunne medeleden
aanwenden, elkadr helpen, vertroosten, leeren, vermanen, straf-
fen en ook uit lichamelijke nooden redden, zoodat, indien
iemand met opzet de werken der liefde wil ontloopen, hij niet
alleen onnatuurlijk en onmenschelijk handelt maar ook onkris-
telijk. De zoodanige is miet religiéus, maar onreligidus te
noemen. Dit is geen trap van volmaaktheid maar van groote
en snoode onvolmaaktheid. Het is er ook verre van daan,
dat de geloovige meer zou kunnen doen, dan hem van God
bevolen is en uitgedrukt wordt in het voorschrift: gij zult
God liefhebben van ganscher harte. Hoeveel de mensch zich
ook moge inbeelden van overtollige verdiensten, het is er meé
gelegen alsof de kreupele zich zelven en anderen wilde wijs-
maken, dat hij torens kan beklimmen of op koorden dansen,
en alsof een arm mensch zich inbeeldde, dat hij het goud van
Peru kan opkoopen.

Naar deze beginselen beoordeelt Bogerman ook de bijzondere
geloften der monnikenorden. Hij toetst de argumenten door
Bellarmin aan den bijbel ontleend ten voordeele van het mon-
nikenwezen, en weérlegt de meeste op zeer goede gronden,
Maar waar hij het gezegde van Jezus tot den rijken jongeling:
» Verkoop al wat gij hebt en geef het den armen,” dus ver-
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klaart: ,,Geef den armen mildelijk daarvan,” dan toont ook
hij, dat bij hem de uitlegkunde, evenals bijua alle theologen
van dien tijd, in dienst der persoonlijke overtuiging getreden
is. Van onpartijdigheid tegenover den paus en de katholieke
kerkleer kan bij eenen hervormden schrijver uit die dagen in
’t geheel geen sprake zijn. Het stond toch bij ieder vast, dat
door het groote beest der Openbering niemand anders bedoeld
werd, den de kerkvorst, die troonde in de stad der zeven
heuvelen. Namen van de slechtste beteckenis, uitdrukkingen,
welke van den diepsten afschuw getmigden, werden den paus
naar het hoofd geworpen 83).

Ten rechten tijde had Bogerman tot zijne landgencoten de
waarschuwing tegen de jezuieten gericht 84). Met het sluiten
van het twaalfjarig bestand trokken hunne zendelingen weder
in vrij groot aantal over de grenzen der Nederlanden. Ook
Friesland kreeg toen eenen vasten zendeling; en hier en in
de andere provincién vernieuwde en bekrachtigde de regeering
de bestaande plakkaten 85). Welke uitwerking het schrijven
van Bogerman gehad heeft, weten wij niet; misschien is het
nauwelijks opgemerkt in den vloed van antijezuietische en anti-
bellarminsche geschriften; maar dit is zeker, hij schreef op
eene wijze, dat het volk hem kon begrijpen. Zijne denkbeelden
over de kerk en hare regeering heeft hij duidelijk voorgesteld,
de aanhalingen — want zonder deze verscheen toen geen boek —
zijn goed ter plaatse aangebracht. Een en ander bewijst, al
zondigt hij hier en daar ook tegen de geschiedenis in het be-
lang zijner denkbeelden, dat hij een man was met meer dan
alledaagsche kennis begaafd.

Thans nadert de tijd, dat de nederlandsche godgeleerden
de jezuieten en Bellarmin lieten rusten. Voor ketiers, vooral
voor de doopsgezinden, kwam er eene geheele verademing. Een

andere vijand verhief als een dreigend spook stoutmoedig het
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hoofd in de nederlandsche hervormde kerk. De strijd tegen
Arminius en zijne volgelingen begon; en ook Johannes Boger-
man werd in dien strijd gemengd. Hiermede zullen wij in de
volgende hoofdstukken kennis maken. Om echter het verband
der gebeurtenissen niet te verliezen, zijn wij genoodzaakt met

het verhaal eenige jaren terug te gaan.
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HOOFDSTUK V.

Aanvang der arminiaansche twisten. — Bogerman op de
voorbereidende vergadering. — Zijn oordeel over
het gevoelen van Arminius. — Dood
van Arminius.

De twisten, die reeds geruimen tijd in de hervormde kerk
der Nederlanden broeiden, wachtten slechts, om meer openlijk
en hevig uit te breken, op gunstige omstandigheden, en deze
deden zich weldra voor. In 1603 werd tot opvolger van
Franciscus Junius aan de leidsche hoogeschool benoemd de
amsterdamsche predikant Jacobus Arminius, wat geleerdheid
betreft wel geschikt voor dien post; maar hij had ongelukkig
bewijzen gegeven van niet geheel met de kalvinische leerstuk-
ken der kerk in te stemmen, zoodat velen zijne benoeming
met leedwezen zagen. Het duurde dan ook niet lang of hij
geraakte in strijd met zijnen ambtgenoot Franciscus Gomarus,
die, hoewel niet onverdraagzamer dan de meeste nederlandsche
predikanten, met de grootste getrouwheid voor de rechtzinnig-
heid waakte. Zooals gewoonlijk geschiedde, vielen de beide
professoren elkafir aan in de stellingen, welke 2ij onder hun
voorzitterschap door de studenten lieten verdedigen. Men trachtte

het vour van den twist te blusschen, maar het viel in zoo
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groote massa brandstof, dat hieraan niet te denken was. De
stndenten trokken natuurlijk dadelijk partij en oogenblikkelijk
werd de kerk er mede gewoeid. Eene hoogeschool was bepaald
de gevaarlijkste plaats, waar twisten eenen aanvang konden
nemen. Werd een predikant van onzuiverheid in de leer ver-
dacht, men kon hem roepen voor eene kerkelijke rechtbank en
vonnis over hem vellen; maar dit ging met eenen hoogleeraar
zoo gemakkelijk niet. De predikanten hadden aan de leidsche
hoogeschool niets te zeggen, hoeveel er hun ook aan gelegen
was, dat er eene zuivere leer onderwezen werd aan de studee-
rende jongelingschap, de hoop van de toekomst der kerk. Zij
konden Arminius ook bij geene mogelijkheid afzetten. Maar zij
zaten daarom niet stil. Hun invloed op het volk was groot;
in geschriften en op de kansels konden zij hunne harten uit-
storten. Dat deden zij dan ook, en de twisten der leidsche
hoogleeraren kwamen uit zeer onzuivere bronnen ter ooren van
de menigte, vergroot door het gerucht naarmate het zich ver-
spreidde. Men wendde wel pogingen aan om Arminius te dagen
voor eene kerkelijke rechtbank; maar hij wees de gedeputeerden
van de hollandsche sinode af, op grond, dat hij niet buiten
medeweten en verlof van de kuratoren der hoogeschool met
hen in konferentie mocht treden. Toch wilden sommigen op
de sinode te Rotterdam met allen ijver de twistzaak behandelen ;
maar nu wisten de kuratoren bij tijds van de hoogleeraren eene
verklaring te verkrijgen, dat er tusschen de studenten meer
disputen vielen dan hun lief was, maar dat er onder hen zel-
ven, wat de fundamenten der leer aanging, geen verschil be-
stond. Dit nam evenwel niet weg, dat de sinode gestrengere
besluiten nam om voor de zuiverheid der leer te waken.

Nu de twist reeds tot zulk eene hoogte gekomen was, dron-
gen de kerkelijke besturen met vernienwden moed aan op het

houden van eene nationale sinode. Reeds sedert jaren hadden

Digitized by GOOS[Q



72

zij hiertoe verlof gevraagd aan de algemeene staten, die hen
telkens verwezen naar de staten der provincién, en dezen wei-
gerden er in toe te stemmen. De leycestersche sinode van
1586 was de laatste geweest, en velen waren met hare rezul-
taten niet erg ingenomen. Reeds vormden de predikanten cene
geduchte macht in den staat; men was huiverig, die macht
nog te versterken, door hun de gelegenheid te geven om zich
op eene vergadering van afgevaardigden uit alle provincién nog
nauwer aaneen te sluiten. Hunne macht mocht eens onweer-
staanbaar worden. En men behoefde waarlijk geen zwaarmoe-
dige staatkundige te zijn om hiervoor te vreezen. De predi-
kanten evenwel gaven niet zoo spoedig op, wat zij zich eens
voorgenomen hadden. Zij getrooetten zich de herhaalde afwij-
zing van hun verzoek en smaakten des te grooter voldoening,
toen zij ,.eindelijk na vele ernstige sollicitatién en remonstran-
tién” van de staten-generaal het konsent verkregen tot het hou-
den eener nationale sinode 86). Tot zooverre dus stonden de
zaken gunstig. Maar ongelukkig was op verlangen van twee
provincién, Holland en Utrecht, bij het verlof eene bepaling
of restriktie gevoegd, welke de kerkelijken in ’t geheel niet
agnstond. Zij was deze, dat in de sinode de belijdenis der
kerken zou worden geresumecerd. Hiertegen brachten de gede-
puteerden van de hollandsche sinoden ernstige bezwaren in,
en wij zullen zien, dat zij geenszins bevredigd werden door
de verklaring hun bij monde van den advokaat van Holland
gedaan, dat resumptie niet medebrengt altoos eene verandering,
maar ook bevestiging. De akte van konsent werd den 15
maert vaen het jaar 1606 uitgeschreven met de zoo gehate
klausule van revisie van de konfessie en den katechismus. Tevens
gaven de staten hun voornemen te kennen, dat zij het advies

wilden inwinnen van eenige dienaren der kerk over de wijze
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hoe, den tijd wanneer en de plaats waar de sinode zou ge-
houden worden,

Nog eer er zoodanige vergadering bijeengeroepen was, liepen
er allerlei geruchten, die groote bezorgdheid voor het heil der
kerk verwekten. Men twijfelde aan de goede bedoelingen van
de staten van Holland; men vreesde, dat de leer zou veran-
derd worden, en men verontrustte zich over de keuze der man-
nen, die de vergadering zouden bijwonen. In het begin van
mei 1607 schreef Wernerus Helmichius over die hoogst belang-
rijke zaken aan Johannes Bogerman volgender wijze 87): ,,Toen
de zeeuwsche afgevaardigden in de staten-generaal als hun ge-
voelen en dat hunner kerken geheel hetzelfde voorstelden, wat
gij schrijft, dat de uwen voorsteld hebben, namelijk dat zij
niet de geringste verandering in de leer toelaten zouden, ter-
wijl brieven vertoond werden van de staten van Zeeland, welke
dit uitdrukkelijk bevestigden, werd lang en breed over deze
zaak gehandeld tusschen voornoemde zeeuwsche afgevaardigden
en den heer advokaat, waarvan dit de uitslag was, dat de
heer advokaat met vele woorden zoowel aan die van Zeeland
als aan de geheele vergadering plechtig en stellig verzekerde,
dat het er niet op aangelegd werd, om zonder die voorberei-
dende bijeenkomst en zonder de algemeene sinode zelve eenige
verandering in eenig deel der leer in te voeren. Hoe vereenigt
gij dit met uw Ja/ daerom ist fe doen? Maar een vriend, die
het van eenen oorgetuige heeft, evenals gij, -drukte mij het
ook op 't hart. Misschien is het verschil zoo te vereenigen,
dat, wat gij zegt, niet op het plan en de gezindheid der staten,
maar op de poging van sommige nieuwigheidsdrijvers, het
andere op het gevoelen der staten zelve ziet, die op geenerlei
wijze verandering bedoelen.”

De staten der provincién zouden de keuze doen der afge-

vaardigden naar de voorbereidende vergadering; ook dit was
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gansch niet naar den zin der kerkelijken, want zij zagen hierin
bekorting van de rechten der kerk. Voor deze keer evenwel
stapten zij over dit bezwaar heen, maar zonder gevolgtrekking
voor de toekomt, ,opdat de voortgang der sinode niet belet

»

worde,” zooals Helmichius zeide. Deze had echter nog meer
op ’'thart., ,Dat er ook professoren benoemd worden voor deze
vergadering,” 200 gaat hij voort, ,heeft op zich zelf geene
bezwaren ; maar het schijnt, dat dit niet om ongewichtige redenen
zoo bepaald is, en waar het op uitloopt, zal de uitkomst
leeren...... Van zeker iemand hoorde men deze taal, hij
zeide: ik geloof, dat er eenigen van beide partijen benoemd
worden, opdat niet de verkozemen van één partij zijn. Let
wel! de staten van Holland erkennen, dat er partijen zijn
onder de dienaren; derbalve willen zij, dat er van elke kleur
eenigen benoemd worden. Wat heeft mij dat nu voor goeds?
Indien het echter waar is, wat deze bepraatte en wat voor
een ieder onzer van belang is; zoo de bijeenkomst op deze
wijze gemengd zal zijn, kan daaruit slechts grooter verwarring
en moeilijkheid bij het beraadslagen ontstaan. Deze zaak be-
kommert mij vrijwat, want met wonderlijke kunstgrepen plegen
sommigen onzer de heilige en kerkelijke zaken te behandelen,
zelfs wel langs slinksche wegen, opdat zij hunnen zin krijgen;
en dit noemt men nu politiek zijn.” De nitkomst leerde maar
al te goed, dat Helmichius’ profetie waarheid bevatte en zijne
zorg niet zonder grond was.

De voorbereidende vergadering werd tegen den 22%¢® mei
1607 bijeengeroepen. De staten der provincién deden de keuze
der leden en dezen kwamen op den bepaalden tijd in ’s Gra-
venhage samen, Het voornemen, waarin Helmichius zoo wei-
nig heil zag, was tot werkelijkheid geworden. Er waren uit
Leiden twee hoogleeraren aanwezig, en nog wel de beide kamp-
vechters Gomarus en Arminius; een slecht voorteeken van de
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eensgezindheid der vergadering. Behalve dezen vielen er het
meest in het oog Johannes Utenbogaert, een van de edelste
mannen van zijnen tijd, door den drang der omstandigheden
tot een partijhoofd gemaakt; Wernerus Helmichius zelf, wiens
verheven karakter ook door zijne tegenpartij gewaardeerd werd.
Hij kon cvenals Utenbogaert van kerkelijke twisten medespre-
ken, Ten tijde van Leycester waren zij predikanten bij de
konsistorialen in Utrecht en werden bij den omkeer der zaken
vandaar verdreven. Verder Johannes Fontanus uit Arnhem en
Becius uwit Dortrecht, vergrijsd in de dienst der kerk, die
op hunnen ouden dag nog geene verdraagzaamheid geleerd had-
den 88); Johannes Acronius, uit Groningen, een zeer hevig
man, zooals Utenbogaert hem ergens noemt, en te recht 89);
hij was een van de onverdragelijkste en hatelijkste menschen,
die ooit geleefd hebben; Herman Faukelius, van Middelburg,
wel gezien in zijne provincie en van wege zijne geleerdheid ook
buiten af bekend. Frieslands gedeputeerde staten hadden ge-
zonden Johannes Bogerman, die de jongste in jaren was van
al de vergaderden, en den ons welbekenden hoogleersar van
Franeker Sibrandus Lubbertus. Of deze laatste met niet weinig
zelfvertronwen naar de vergadering is vertrokken ? — een vogeltje
uit Holland had hem zoo pas in het oor gefloten: ,,Ik spreek
in ernst en dit is mijn gevoelen, dat doktor Arminius u alleen
vreest en bovendien niemand 90).”

De staten-generaal gaven aan de vergadering ter beantwoor-
ding acht vragen op. Ten opzichte van de vijf eerste vragen
waren de leden van hetzelfde gevoelen. Dit was niet het geval
bij de drie laatste; want hierin lagen juist de punten, waar-
over tusschen hen oneenigheid kon ontstasn. De eerste kwestie
kwam over de herziening der belijdenisschriften. Hoewel hier-
van in de vragen niet bepaald gerept werd, was het wel te

verwachten, dat deze teedere smaar ook hier weder zou aange-
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roerd worden. Bovendien hadden sommige afgevaardigden hier-
omtrent van hunne kerken of van hunne zenders bijzonderen
last ontvangen. Zoo kommitteerden de gedeputeerde staten van
Friesland de heeren Eysinga en Jongestal, om eene instruktie
voor Lubbertus en Bogerman te ontwerpen 91). Die heeren
kweten zich in zooverre uitnemend van hunne opdracht, dat
zij eene instruktie opstelden, welke wonderlijk goed met den
geest en de wenschen der rechtzinnigen overeenkwam 92). De
afgevaardigden zouden de staten-gemeraal hartgrondelijk bedan-
ken voor den goeden ijver in de kerkelijke zaker betoond, hen
verzocken, om verder te letten op de teederheid en belangrijk-
heid van de zaken der kerken en der religie, en om te ver-
mijden alle nieuwigheden, waardoor de ingezetenen zouden mogen
verwekt worden tot eenig nadenken van twijfel over de leer
van den katechismus en de nederlandsche konfessie. Maar terwijl
men reeds eenige nieuwigheid bemerkte ten opzichte van het
beleggen der voorbereidende vergadering en in de klausule om
die beide geschriften te revideeren of te resumeeren , 200 moesten
zij de onnoodige en niettemin zeer ergeriijke klausule instan-
telijk afraden en tevens in de vergadering niet toestemmen in
eenige zaask, welke kon strekken tot droefheid, beroering of
kwetsing der gereformeerde kerken, en bepaald geen dispuut
toestaan over de leer van den katechismus, waarin de neder-
landsche kerken, die hem zoolang bewsard hadden, als partij
gesteld werden. — De afgevaardigden van Friesland hadden
dus geene onbepaalde vrijheid in het geven van hunne adviezen;
maar zeker hebben zij den dwang niet gevoeld. Voor hen was
het voorgeschrevene niet moeilijk om aan fe bevelen, want het
drukte geheel hun eigen gevoelen uit. Zij behoorden dan ook
tot de dertien leden van de vergadering, die in hun antwoord
aan de staten ootmoediglijk verzochten, om, in plaats van die

klausule van revisie, min kwetsende woorden te bezigen en
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tevens als hun gevoelen opgaven, dat de konfessie der neder-
landsche kerken niet moest, maar zou moges overgelezen wor-
den, indien de sinode dat noodig vond; terwijl het aan ieder
vrij zou staan, die iets tegen de konfessie had in te brengen,
het door de sinode te laten overwegen en beoordeelen. Armi-
nius, Utenbogaert en de twee utrechtsche afgevaardigden kwamen
hiertegen in oppositie. Zij wilden wel, dat min harde woorden
gebruikt werden, om den zwakken geen aanstoot te geven,
met dien verstande echter, dat de konfessie behoorde herlezen
en overwogen te worden 93).

Terwijl de meerderheid rekenschap van haar gevoelen gaf,
redencerde zij op deze wijze. Het ligt niet op onzen weg om
der toekomstige sinode voor te schrijven, wat zij moet doen,
wat niet; hieraan kunnen wij in ’t geheel niet onze stem geven,
dat de belijdenis moet herzien worden; er zou toch uit volgen,
dat wij tevens toestemden, dat er iets in de konfessie of den
katechismus is, hetgeen verandering of verbetering noodig heeft,
Dus zouden wij twijfelen aan de leer, die veertig jaren in de
Nederlanden is gepredikt, waarvoor vele vrome martelaren hun
bloed gestort hebben, anderen huis en hof verlieten, en die door
de heeren staten en regenten dezer landen steeds is gehandhaafd !
En wat zullen de lieden wel zeggen? Heeft men zoolang geoor-
loogd om de vrije uitoefening der godsdienst te verkrijgen, en
is het nog onzeker of zij de ware godsdienst is of niet? Wel
is waar, Gods geschreven woord is de regel des geloofs; maar
daar dit woord door velen misbruikt is, om hunne dwalingen
te bedekken, heeft men belijdenissen opgesteld; zoo is ook in
de nederlandsche de grond der leer vervat; en wordt hieraan
niet getwijfeld, waarom dan de kerk ongerust gemaakt? In den
katechismus iets te veranderen, is in ’t geheel niet geraden.
Hij is eene bezitting van de heidelbergsche godgeleerden, en

niet de onze; wij moeten hem dus ongeschonden bewaren. Ook
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gansch niet naar den zin der kerkelijken, want zij zagen hierin
bekorting van de rechten der kerk. Voor deze keer evenwel
stapten zij over dit bezwaar heen, maar zonder gevolgtrekking
voor de toekomt, ,opdat de ,voortgang der sinode niet belet

worde,” zooals Helmichius zeide. Deze had echter nog meer
op ’t hart. ,,Dat er ook professoren benoemd worden voor deze
vergadering,” zoo gaat hij voort, ,heeft op zich zelf geene
bezwaren ; maar het schijnt, dat dit niet om ongewichtige redenen
zoo bepaald is, en waar het op uitloopt, zal de unitkomst
leeren...... Van zeker iemand hoorde men deze taal, hij
zeide: ik geloof, dat er eenigen van beide partijen benoemd
worden, opdat niet de verkozemen van één partij zijn. Let
wel! de staten van Holland erkennen, dat er partijen zijn
onder de dienaren; derhalve willen zij, dat er van elke kleur
eenigen benoemd worden. Wat heeft mij dat nu voor goeds?
Indien het echter waar is, wat deze bepraatte. en wat voor
een ieder onzer van belang is; zoo de bijeenkomst op deze
wijze gemengd zal zijn, kan daaruit slechts groofer verwarring
en moeilijkbeid bij het beraadslagen ontstaan. Deze zaak be-
kommert mij vrijwat, want met wonderlijke kunstgrepen plegen
sommigen onzer de heilige en kerkelijke zaken te behandelen,
zelfs wel langs slinksche wegen, opdat zij hunnen zin krijgen;
en dit noemt men nu politiek zijn.” De uitkomst leerde maar
al te goed, dat Helmichius’ profetic waarheid bevatte en zijne
zorg niet zonder grond was.

De voorbereidende vergadering werd tegen den 22%t*® mei
1607 bijeengeroepen. De staten der provincién deden de keuze
der leden en dezen kwamen op den bepaalden tijd in ’s Gra-
venhage samen. Het voornemen, waarin Helmichins zoo wei-
nig heil zag, was tot werkelijkheid geworden. Er waren uit
Leiden twee hoogleeraren aanwezig, en nog wel de beide kamp-
vechters Gomarus en Arminius; een slecht voorteeken van de
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eensgezindheid der vergadering. Behalve dezen vielen er het
meest in het oog Johannes Utenbogaert, een van de edelste
mannen van zijoen tijd, door den drang der omstandigheden
tot een partijhoofd gemaakt; Wernerus Helmichius zelf, wiens
verheven karakter ook door zijne tegenparlij gewaardeerd werd.
Hij kon evenals Utenbogaert van kerkelijke twisten medespre-
ken. Ten tijde van Leycester waren zij predikanten bij de
konsistorialen in Utrecht en werden bij den omkeer der zaken
vandaar verdreven. Verder Jobannes Fontanus uit Arnhem en
Becius uit Dortrecht, vergrijsd in de dienst der kerk, die
op hunnen ouden dag nog geene verdraagzaamheid geleerd had-
den 88); Johannes Acronius, uit Groningen, een zeer hevig
man, zooals Utenbogaert hem ergens noemt, en te recht 89);
hij was een van de onverdragelijkste en hatelijkste menschen,
die ooit geleefd hebben; Herman Faukelius, van Middelburg,
wel gezien in zijne provincie en van wege zijne geleerdheid ook
buiten af bekend. Frieslands gedeputeerde staten hadden ge-
zonden Johannes Bogerman, die de jongste in jaren was van
al de vergaderden, en den ons welbekenden hoogleeraar van
Franeker Sibrandus Lubbertus. Of deze laatste met niet weinig
zelfvertrouwen naar de vergadering is vertrokken? — een vogeltje
uit Holland had hem zoo pas in het oor gefloten: ,,Ik spreek
in ernst en dit is mijn gevoelen, dat doktor Arminius u alleen
vreest en bovendien niemand 90).”

De staten-generaal gaven aan de vergadering ter beantwoor-
ding acht vragen op. Ten opzichte van de vijf eerste vragen
waren de leden van hetzelfde gevoelen. Dit was niet het geval
bij de drie laatste; want hierin lagen juist de punten, waar-
over tusschen hen oneenigheid kon ontstaan. De eerste kwestie
kwam over de herziening der belijdenisschriften. Hoewel hier-
van in de vragen niet bepaald gerept werd, was het wel te

verwachten, dat deze teedere smaar ook hier weder zou aange-
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roerd worden. Bovendien hadden sommige afgevaardigden hier-
omirent van hunne kerken of van hunne zenders bijzonderen
last ontvangen. Zoo kommitteerden de gedeputeerde staten van
Friesland de heeren Eysinga en Jongestal, om eene instruktie
voor Lubbertus en Bogerman te ontwerpen 91). Die heeren
kweten zich in zooverre uitnemend van hunne opdracht, dat
zij eene instruktie opstelden, welke wonderlijk goed met den
geest en de wenschen der rechtzinnigen overeenkwam 92). De
afgevaardigden zouden de staten-gemeraal hartgrondelijk bedan-
ken voor den goeden ijver in de kerkelijke zaken betoond, hen
verzoeken, om verder te letten op de teederheid en belangrijk-
heid van de zaken der kerken en der religie, en om te ver-
mijden alle nieuwigheden, waardoor de ingezetenen zouden mogen
verwekt worden tot eenig nadenken van twijfel over de leer
van den katechismus en de nederlandsche konfessie. Maar terwijl
men reeds eenige nieuwigheid bemerkte ten opzichte van het
beleggen der voorbereidende vergadering en in de klausule om
die beide geschriften te revideeren of te resumeeren , zoo moesten
zij de onnoodige en niettemin zeer ergeﬂijke klausule instan-
telijk afraden en tevens in de vergadering niet toestemmen in
eenige zaak, welke kon strekken tot droefheid, beroering of
kwetsing der gereformeerde kerken, en bepaald geen dispuut
toestaan over de leer van den katechismus, waarin de neder-
landsche kerken, die hem zoolang bewaard hadden, als partij
gesteld werden. — De afgevaardigden van Friesland hadden
dus geene onbepaalde vrijheid in het geven van hunne adviezen;
maar zeker hebben zij den dwang niet gevoeld. Voor hen was
het voorgeschrevene niet moeilijk om 2an te bevelen, want het
drukte geheel hun eigen gevoelen uit. Zij behoorden dan ook
tot de dertien leden van de vergadering, die in hun antwoord
aan de staten ootmoediglijk verzochten, om, in plaats van die

klausule van revisie, min kwetsende woorden te bezigen en
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tevens als hun gevoelen opgaven, dat de konfessie der neder-
landsche kerken niet moest, maar zou moges overgelezen wor-
den, indien de sinode dat noodig vond; terwijl het aan ieder
vrij zou staan, die iets tegen de konfessie had in te brengen,
het door de sinode te laten overwegen en beoordeelen. Armi-
nius, Utenbogaert en de twee utrechtsche afgevaardigden kwamen
hiertegen in oppositie. Zij wilden wel, dat min harde woorden
gebruikt werden, o den zwakken geen aanstoot te geven,
met dien verstande echter, dat de konfessie behoorde herlezen
en overwogen te worden 93).

Terwijl de meerderheid rekenschap van haar gevoelen gaf,
redeneerde zij op deze wijze. Het ligt niet op onzen weg om
der toekomstige sinode voor te schrijven, wat zij moet doen,
wat niet; hieraan kunnen wij in ’t geheel niet onze stem geven,
dat de belijdenis moet herzien worden; er zou toch uit volgen,
dat wij tevens toestemden, dat er iets in de konfessie of den
katechismus is, lLetgeen verandering of verbetering noodig heeft.
Dus zouden wij twijfelen aan de leer, die veertig jaren in de
Nederlanden is gepredikt, waarvoor vele vrome martelaren hun
bloed gestort hebben, anderen huis en hof verlieten, en die door
de heeren staten en regenten dezer landen steeds is gehandhaafd !
En wat zullen de lieden wel zeggen? Heeft men zoolang geoor-
loogd om de vrije uitoefening der godsdienst te verkrijgen, en
is het nog onzeker of zij de ware godsdienst is of niet? Wel
is waar, Gods geschreven woord is de regel des geloofs; maar
daar dit woord door velen misbruikt is, om hunne dwalingen
te bedekken, heeft men belijdenissen opgesteld; zoo is ook in
de nederlandsche de grond der leer vervat; en wordt hieraan
niet getwijfeld, waarom dan de kerk ongerust gemaakt? In den
katechismus iets te veranderen, is in ’t geheel niet geraden.
Hij is eene bezitting van de heidelbergsche godgeleerden, en

niet de onze; wij moeten hem dus ongeschonden bewaren., Ook
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is de gemeene man er zoo goed mede bekend, dat er groote
zwarigheden zouden ontstaan, als men eenen nieuwen ging op-
stellen; en wanneer men telkens op de sinoden tot verande-
ring van de béﬁjdenisschrifben overging, zou er nooit vastigheid
in de leer wezen. Heeft iemand er iets tegen in te brengen,
en kan hij zijn gevoelen nit Gods woord bevestigen, het staat
hem vrij dit in de sinode voor te stellen; maar van te voren
reeds te bepalen, dat die geschriften noeten herzien worden,
zou hetzelfde zijn als iemand schuldig te noemen, véérdat er
eenige beschuldiging tegen hem ingebracht is.

Het is duidelijk, de dertien leden hadden zich niet om
den tuin laten leiden door het gezegde van Oldenbarnevelt.
Achter die klausule school iets anders, meenden zij, dan de
wensch om de belijdenissen te gaan herzien, en vervolgens aan
de wereld te verklaren, dat zij goed waren. Oldenbarnevelt
zoowel als Arminius en de zijnen, toen zij spraken van resum-
tie en konfirmatie, gebruikten de taal, om hunne gedachten te
verbergen. Men behoefde niet zeer scherpzinnig te zijn en niet
zoo wantrouwend als de gereformeerde predikanten, om de be-
doeling te vatten van de staten van Holland. Ook bij vroegere
gelegenheden hadden dezen het houden van eene nationale sinbde
aan dezelfde voorwaarde verbonden. Zij zagen toch, hoe er velen
in den lande waren, afkeerig van de denkbeelden, welke ge-
vonden werden in de konfessie en in den katechismns. Hieruit
waren steeds een aantal onlusten gerezen, en de goede harmonie
der bewoners was er meermalen door gestoord. Nu wilden de
staten van Holland niets liever, dan dat die aanstotelijke punten
verwijderd werden .en dat er eene belijdenis opgesteld werd, in
algemeene termen vervat, die door iedercen met een gerust
geweten kon onderteekend worden. Zij zelven namen het zoo
nauw niet met de leer; sommigen van hen hadden niet over de

betwiste vraagstukken nagedacht, anderen hadden voor zich
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zelven een rezultaat gemaakt en hielden er een onverbeterlijk
staatsmansgeloof. op na, gansch niet naar den zin der predi-
kanten, die hen voor libertijnen of neutralisten scholden, van
wie men niets goeds kon verwachten. Arminius, Utenbogaert en
de beide utrechtenaren waren in de voorbereidende vergadering
de tolken van het gevoelen hunner staten. In eene justifikatie,
die zij weldra aan Oldenbarnevelt ter hand stelden, komen zij
ronduit en duidelijk met hunne denkbeelden voor den dag. Hierin
geven zij op, wat zij al tegen de leer der nederlandsche kerken had-
den in te brengen. De fundamenteele stukken, zeggen zij, moet
men behouden, en dan mag men wel eerst toezien of er niet
eene belijdenis in weinige artikelen, met korte woorden, kan
vervat worden, opdat daarin niet blijven dan die dingen, welke
men noodzakelijk gelooven, hopen en doen moet 94). — Jam-
mer maar, dat de fundamenteele stukken en de dingen, die men
noodzakelijk gelooven moet, er geheel anders uitzagen bij Ar-
minius dan bij Gomarus.

Het tweede punt, waarover in de vergadering oneenigheid
ontstond, was: of de leden der sinode aan de onderteekening
der belijdenisschriften moesten gebonden blijven. Neen, ant-
woordden de vier natuurlijk hierop. Zoolang de behandeling dier
geschriften duurt, moet elke verbindtenis ophouden. Zij kan
zeer goed blijven, wierpen de dertien tegen. Het wordt immers
toegestaan, dat ieder zijne bezwaren mag inbrengen en verder
is in de belijdenis de leer vervat; zoo iemand nu ophoudt aan
haar verbonden te zijn, dan ligt de gevolgtrekking voor de hand,
dat hij geene leer meer heeft. Bogerman zeide 95): ,Het los-
maken van dien band zou alle eenheid in leer en tucht doen
ophouden en ik weet niet, welke verschrikkelijke teugelloosheid
in het leeren en gelooven invoeren. Ik kan mij maar niet ge-
noeg begrijpen, wat zij toch willen met dat beweren, dat wij

alleen aan Gods woord gebonden moeten zijn, maar ontslagen
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van de onderschrijving der konfessién of de leer in de konfessie,
daar het toch niets wil zeggen, dat men alleen aan Gods woord
gelooft, en echter niet weet, of althans twijfelt, wat het woord
uitdrukt en welke de zin er van is in de fundamenteele zaken.
Indien zij dezen zin niet kennen, mogen zij geene geloovigen
genoemd worden; maar kennen zij hem wel, dan gelooven zij,
met betrekking tot de fundamenteele zaken, dat, ¢f dezelfde
leer in Gods woord vervat is, 6f eene andere dan wij gelooven.
Indien dezelfde, waarom maken zij dan zooveel te doen, om
van de onderschrijving bevrijd te worden? Indien eene andere,
waarvoor ik vrees, waarom openbaren zij zich dan niet in de
leerstellingen

Toen Utenbogaert bij latere gelegenbeid voor de staten van
Holland het woord voerde en sprak over de voorbereidende ver-
gadering, zeide hij, wit den mond van Johannes Bogerman ge-
hoord te hebben, dat de predikanten de heilige schrift moesten
unitleggen naar de konfessie en den katechismus 96). Aanne-
mende, dat Utenbogaert goed gehoord heeft, — want twijfelen
aan zijne goede trouw; hem verdenken, dat hij die hooge ver-
gadering met opzet eene onwaarheid opgedischt heeft, mogen
wij niet, — dan heeft Bogerman in elk geval, als dit woor-
deliik zoo door hem gezegd is, te kort en onduidelijk zijue
meening uitgedrukt., Hoe hij dacht over het formulier-gezag,
kunnen wij van hem vernemen uit eenen brief, dien hij kort na
de vergadering aan Sibrandus Lubbertus schreef, toen deze den
raad van de predikanten van Leeuwarden inriep over zeker ge-
schrift 97).

»Bedenk,” schrijft Bogerman, ,,of het niet geraden is bij
deze tegenwerping, dat Gods woord de regel van het oordeel
is, maar dat woord begrepen volgens den zin in den katechis-
mus en de konfessie uitgelegd, eene andere bepaling te geven,

om de broeders te gemoet te komen, die met een oprecht en
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vroom gevoelen dit hebben kunnen zeggen: het woord Gods is
de regel van het oordeel, namelijk niet letterlijk, maar naar
den zuiveren zin, dien men gelooft, dat in de konfessie en
den katechismus is uitgelegd. Iemand kan deze of soortgelijke
meening uiten: dat hij het woord Gods voor regel des oordeels
erkenf, maar zuiverlijk begrepen naar, of volgens de overeen-
komst met het geloof uitgelegd, hetwelk men gelooft, dat in
den katechismus voorgesteld wordt, zoover de fundamenteele
zaken aangaat; dat hij daarom dien zin slechts voor waar en

goddelijk houdt, niet omdat hij die boeken voor den regel van
* Gods woord aanneemt (0! verfoeilijke blasphemie), maar omdat
hij gelooft, dat de rechte zin van Gods woord in deze uit
Gods woord uitgelegd is. Die zegt: ,, ]k begrijp of verklaar
deze of gene plaats naar Kalvin, Beza, den katechismus enz.”
wil daarom niet zeggen, dat Kalvin of Beza, enz. de regel
van de heilige schrift zijn, maar dat hij gelooft, dat door hen
de zuivere zin van Gods woord uitgelegd is. Gods woord in
ketterschen zin is Gods woord niet.”

Bogerman scheen wel te meenen, dat ziju vriend Lubbertus
traag van begrip was, daar hij hem zulk eene uitgewerkte en
langwijlige uitlegging geeft van eene zaak, waarvan deze zeker
zeer goed op de hoogte was. Het betreft hier eenen regel in
de uitlegkunde door de geleerden anmalogia fidei genoemd. De
heilige schrift, zoo zeide men, en dit ligt ook in Bogermans
redeneering, is moeilijk te verstaan; zij heeft echter overal
denzelfden zin, want zij is van éénen auteur; nu hebben wij
de hoofdzask van de leer, welke na grondig onderzoek in de
schrift gevonden is, kortelijk samengevat in de belijdenisschrif-
ten. Mozes en de profeten, Christus en de apostelen komen
overeen en moeten met die leer overeen komen. Overal waar
zij dus den bijbel gingen verklaren, vonden zij, wat de hoofd-
zaken betreft, altijd dezelfde denkbeclden terug. Utenbogaert

6
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laat nu juist Bogerman zeggen, wat deze in Lubbertus berispt,
namelijk het objektief verbindend maken van dezen regel. Het
is, alsof hij wist, waarvan men hem beschuldigde. .,, Vervolgens”
zoo gaat hij voort in den brief, ,moet men de woorden op-
vatten naar den geest van de sprekers, waarvan zij” hier wor-
den Arminius en de zijnen bedoeld ,zich overtuigen kunnen
nit de stemmen”, die nl. op de voorbereidende vergadering waren
uitgebragt. ,,De van ons verschillende broeders schijnen niets
anders te verlangen, dan dat wij het bijbelboek voor regel
erkennen, zonder eenigszins den zuiveren zin in acht te nemen.
Zij willen, dat wij, met terzijdestelling van alle geloof, (indien
het God behaagt) naar het geloof onderzoek doen, of dan eerst
uitvorschen, wat de ware zin van het geloof is, waartoe ie-
mand toch niet behoeft gebracht te worden, die zeker is van
zijn geloof.” Uit het geheele betoog blijkt duidelijk, hoe Bo-
german zijn eigen geloof als het peil aanneemt voor dat van
zijne tegenpartij. Het is hem onmogelijk zich op haar stand-
puni te verplaatsen; hij kan zich maar niet voorstellen, dat
de fundamenteele stukken in de konfessie en katechismus door
Arminius en Utenbogaert niet alle voor waar en goddelijk wor-
den gehouden, dat zijn eigen en subjektief gevoelen het hunne
niet is.

Met de kwestie over het al of niet gebonden blijven aan de
belijdenisschriften, hing op de voorbereidende vergadering eene
andere nauw samen. Arminius en® zij, die met hem gelijk
dachten, beweerden namelijk, dat de sinode niet alleen moest
bestaan uit gedeputeerden, maar uit de personen zelven der de-
puteerende vergaderingen. Zij vonden het ongerijnd, dat zoo
weinigen oordeel  zouden vellen over het geweten van zoovele
honderden. Alles dus, wat men op de nationale sinode zou
behandelen, moest ter kennis gebracht worden van de provia-

ciale sinoden en van de klassikale vergaderingen, opdat, zoo-
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als zij zeiden, aller profeten gevoelen gehoord werd; en wat
dan met algemeene of de meeste stemmen besloten werd, zou
voor definitieve sententie gehouden worden 98). Op zulk eene
voorwaarde, men kan het licht begrijpen, wilde de tegenpartij
het ontslaan van genoemde verbindtenis in 't geheel niet toestaan
en verzette zij zich daartegen met alle kracht. Bogerman had
waarlijk nog zooveel schuld niet, dat hij sprak van verschrik-
kelijke teugelloosheid. Hij en zijne partijgenooten verklaarden
het gevoelen, dat de gezondenen en de zenders gezamenlijk de
sinode zouden uitmaken, voor eene ongehoorde nieuwigheid.
En dan zou eene sinode op deze wijze eeuwig moeten duren;
laat staan nog, of wel alle predikanten bekwaam genoeg waren
om over zulke belangrijke zaken te oordeelen. ,,Dat behoorlijck
ondersoeck heeft een lange staert,” zeiden zij; en als Arminius
en de zijnen steeds riepen; ,’t Ondersoeck is noch niet genoeg»

saem,”

dan wisten zij niet, wat hunne ooren hoorden 99).
Naar hunne meening zou de sinode déin eene wettige vertegen-
woordiging van de nederlandsche kerken zijn, als de gedepu-
teerden de lasthebbenden van hunne zenders waren; en van
hen moest men verwachten, dat zij niets tegen dezer zin de-
den. Wat dan met algemeene of de meeste stemmen goed
gevonden werd, moest gerekend worden de uitdrukking van
het gevoelen der kerk te ziju. Wel was het een schoon plan,
dat Arminius en Utenbogaert daar voorstelden, maar het was
in de praktiek volkomen onuitvoerbaar. Hebben zij misschien
de inrichting der sinode willen vormen naar de regeering der
Nederlanden, welke niets kon doen ,,sonder na rapporten en
consultatién van provincién en steeden te verwachten,” azij
hadden van Johan van Oldenbarnevelt kunnen leeren, dat dit
geen regeeringsvorm was om er een voorbeeld naar te nemen 100),
Wij kunnen ons gemakkelijk voorstellen, hoe het in 1607
gegaan zou zijn, als het voorstel van de vier afgevaardigden
6*
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aangenomen was, als die lange rij van leerstukken, waarvoor
in dien tijd zooveel hartstocht ‘bestond, op de langwijlige wijze
der godgeleerden gewikt en gewogen en er eeme nieuwe belij-
denis gemaakt moest worden, zij mocht zoo kort zijn als zij
wilde; als dan ook nog \die ideale sinode zaken van uitwen-
digen aard moest behandelen, voorzeker het einde er van zou
niet te voorzien geweest zijn en de twisten eene ondenkbare
uitgebreidheid en hevigheid hebben verkregen. Onpraktisch was
het voorstel in hooge mate, maar er lag niettemin eene edele
en schoone gedachte in. De vier leden streden voor het recht
van het vrije onderzoek en van de vrije uiting van het per-
soonlijk gevoelen in zaken de godsdienst betreffende; zij plaat-
sten wederom op den voorgrond eene der drijfveeren, waardoor
de hervorming tot stand gekomen was.

Het is wel de moeite waard om bij het verhandelde op de
voorbereidende vergadering stil te staan. Hier verschijnen voor
ons de twee partijen, welke men overal terugvindt op gods-
dienstig, op staatkundig en op wetenschappelijk gebied. Geen
mensch, of hij behoort willens of niet tot eene van beide,
ofschoon velen zich hiervan' niet bewust worden. De meerder-
beid der voorberecidende vergadering behoorde tot de partij van
behoud. Verscholen achter het bolwerk der aloude en door het
bloed der martelaren bezegelde leerstukken, van wier waarheid
zi] vast overtuigd was en die zij voor geene verbetering vat-
baar waande, sloeg zij alle pogingen tot verandering van hen,
die zij nieuwigheidsdrijvers noemde, met kracht af; zelve was
zij trotsch den naam van rechtzinnig te dragen. De minderheid,
bestaande uit slechts vier leden, vertegenwoordigde de partij
van vooruitgang. Haar ideaal lag niet in het verleden, maar
hare hoop bouwde zij op de toekomst. Arminius en Utenbo-
gaert hadden in de leer der nederlandsche kerken veel gevon-

den, dat hun verstand en hart niet bevredigde. Zij streefden
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naar verandering en verbeteriug der leerstukken, dic zij niet
meer heilig achtten, zooals hunne tegenpartij. Zij wilden geene
sinode, die als rechter zou zitten over hun gevoelen, maar
eene zoodanige, waar hunne aanmerkingen tegen den katechis-
mus en de nederlandsche konfessie met onpartijdigheid gehoord
en hunne bezwaren opgeheven zouden worden, opdat ook zij
en velen hunner landgenooten, die als onrechtzinnig gebrand-
merkt werden, onder het beschermende dak der hervormde kerk,
zonder het geweten dwang aan te doen en zonder lastig ge-
vallen te worden, konden plaats nemen.

De rezultaten van de vergadering van 1607 waren al zeer
gering, wat betreft de voorbereiding van de wijze hoe, de
plaats waar en den tijd wanneer de sinode zou gehouden wor-
den. Arminius en de zijnen leverden in september van het-
zelfde jaar hunne justificatie over aan den advokaat van Hol-
land, In oktober kwamen eenigen van de andere partij, onder
wie ook Bogerman, te Amsterdam bijeen en stelden redenen
op tot verdediging van hunne adviezen, om die, zoo noodig,
te vertoonen aan de staten-generaal. Deze hadden nu te be-
slissen wier raad zij wilden volgen, maar er werd door hen
geene keuze gedaan. Men heeft beweerd, dat zij door de on-
derhandelingen over eenen wapenstilstand met Spanje, omstreeks
dezen tijd begonnen, te veel drukte hadden; maar dit was de
voornaamste reden niet, waarom het houden der sinode uitge-
steld werd. Niets toch was gemakkelijker dan den raad van
Gomarus en zijne partij op te volgen; de staten-generaal had-
den slechts het bepaalde getal predikanten en ouderlingen bij-
een te roepen en hun onbepaalde volimacht te geven om te
handelen naar goedvinden. Zulk eene sinode van rechtzinnige
mannen zou met spoed en kracht, er is niet aan te twijfelen,
een einde gemaakt hebben aan de ketterij van Arminius in de

kerk, en gedurende eenigen tijd zou wellicht de hervormde
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kerk der Nederlanden, rustende op hare lauweren, een dowm-
melend leven voortgezet bhebben, totdat weer andere twisten
ontstonden, om haar voor eenen vroegtijdigen dood te bewa-
ren. Maar de staten van Holland, wier stem veel woog in
de vergaderingen der staten-generaal, wilden zoodanige sinode
niet; zij wilden vereeniging en bevrediging, geene scheiding er
verwijdering. Het plan van Arminius en Utenbogaert uitvoeren,
al was het ook uitvoerbaar, dit konden zij niet; want niet alleen
de meerderheid der voorbereidende vergadering was er zoo sterk
mogelijk tegen geweest, maar het overgroote deel der predi-
kanten dacht als zij. En bovendien, sommige provincién, bij
voorbeeld Friesland en Zeeland, zouden tot geene zaak, waar-
door naar hare meening de ware leer der kerk schade leed,
hare toestemming geven.

Werd door die vergadering dus het doel niet bereikt, waar-
voor zij belegd was, toch waren hare gevolgen zeer gewichtig.
Hier vormden zich, als het ware, voor het eerst de beide par-
tijen; hier zagen zij elkaér onder de oogen; hier werden hare
verschillende denkbeelden duidelijk uitgesproken, die daardoor
vervolgens ter ooren van de predikanten en de gemeenten
kwamen. Lubbertus vooral en anderen zorgden, dat het her-
vormd Europa bekend gemaakt werd met hetgeen er in de
nederlandsche kerk geschied was. Elke partij zocht naar hulp
en aanhangers, zoodat zij zich beide aanmerkelijk nitbreidden.
Zoo was dan een groote stap gedaan om tot eenen toestand
te geraken, waardoor het houden van eene nationale sinode,
dat gebleken was bij minnelijke schikking eene onmogelijkheid
te zijn, eene noodzakelijkheid werd.

Allerlei geruchten, waarin partijdigheid waarheid en onwaar-
heid dooreenmengde, liepen door het land. Nog nocit was de
onrust 200 groot geweest, als thans. Men wist niet, wat te

denken van het verbond der vier afgevaardigden, en het na-
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deel, dat men verwachttc van de pogingen van dezen, werd
met de !donkerste kleuren afgeschilderd. Niet langen tijd
na de vergadering schreef Johannes Bogerman een’ brief aan
zijnen vriend Wernerus Helmichius 101); partijdig zeker, maar
niet uit partijbelang, want dit zou tegenover Helmichius, die
in zijne inzichten deelde en goed op de hoogte der zaken
kon zijn, geheel misplaatst geweest zijn. Wij lezen in dezen
brief Bogermans geheimste gedachten, die kommervolle bezorgd-
heid voor het heil der kerk hem in pen gaf. ,,Hierop,” zoo
schreef hij, ,leggen zij het klaarblijkelijk toe, dat zij, als alles
op losse schroeven gezet is, in troebel water visschen en aan
hunne partij zoovelen mogelijk verbinden, opdat zij te gelijk
partij en rechters zijn, en eindelijk of het hunne verwerven of
het zoover brengen, dat althans aan het onze ongestraft ge-
twijfeld wordt in den boezem der kerk. En deze schandalen
worden door eenen doktor en hoogleeraar bedreven, die eem
zuil moest zijn! Goede God, hoe bezorgd bem ik voor de ne-
derlandsche kerk, indien die lieden niet bij tijds onderdrukt
worden! Nu reeds spreekt men, handelt men, disputeert men
in ’t openbaar over de samosateensche blasphemién, die tot nu
toe voor veler ooren ongehoord waren; dit heeft reeds nadeel
genoeg. Nu reeds zijn de teedere geesten der jongelingen met
het venijn besmet, waarvan zij niet gemakkelijk genezen zullen
worden. Mocht God hen uit den weg ruimen of hunne bedoe-
lingen openbaren en verhinderen! Zij roepen, dat zij tot nu
toe niets tegen den vrede der kerk gedaan hebben, maar he-
laas! wij worden dagelijks hun invloed op de jongelingen en
hunne allerverderfelijkste pogingen gewaar.” Zeer naief voegt
hij hier een weinig later bij: ,,Hunne overeenstemming nemen
wij hen over ’t algemeen niet kwalijk; maar dat zij bij zooda-
nige stemmen overeenstemmende waren, dit mishaagt ons te

recht.” ,,Dat er tusschen hen,” zoo gaat hij verder voort,
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aangenomen was, als die lange rij van leerstukken, waarvoor
in dien tijd zooveel hartstocht ‘bestond, op de langwijlige wijze
der godgeleerden gewikt en gewogen en er eeme nieuwe belij-
denis gemaakt moest worden, zij mocht zoo kort zijn als zij
wilde; als dan ook mog \die ideale sinode zaken van uitwen-
digen aard moest behandelen, voorzeker het einde er van zou
niet te voorzien geweest zijn en de twisten eene ondenkbare
unitgebreidheid en hevigheid hebben verkregen. Onpraktisch was
het voorstel in hooge mate, maar er lag niettemin eene edele
en schoone gedachte in. De vier leden streden voor het recht
van het vrije onderzoek en van de vrije uiting van het per-
soonlijk gevoelen in zaken de godsdienst betreffende; zij plaat-
sten wederom op den voorgrond eene der drijfveeren, waardoor
de hervorming tot stand gekomen was.

Het is wel de moeite waard om bij het verhandelde op de
voorbereidende vergadering stil te staan. Hier verschijnen voor
ons de twee partijen, welke men overal terugvindt op gods-
dienstig, op staatkundig en op wetenschappelijk gebied. Geen
mensch, of hij behoort willens of niet tot eeme van beide,
ofschoon velen zich hiervan' niet bewust worden. De meerder-
heid der voorbereidende vergadering behoorde tot de partij van
behoud. Verscholen achter het bolwerk der aloude en door het
bloed der martelaren bezegelde leerstukken, van wier waarheid
zij vast overtuigd was en die zij voor geene verbetering vat-
baar waande, sloeg zij alle pogingen tot verandering van hen,
die zij nieuwigheidsdrijvers noemde, met kracht af; zelve was
zij trotsch den naam van rechtzinnig te dragen. De minderheid,
bestaande uit slechts vier leden, vertegenwoordigde de partij
van vooruitgang. Haar ideaal lag niet in het verleden, maar
hare hoop bouwde zij op de toekomst. Arminius en Utenbo-
gaert hadden in de leer der nederlandsche kerken veel gevon-

den, dat hun verstand en hart niet bevredigde. Zij streefden
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naar verandering en verbeteriug der leerstukken, die zij niet
meer heilig achtten, zooals hunne tegenpartij. Zij wilden geene
sinode, die als rechter zou zitten over hun gevoelen, maar
eene zoodanige, waar hunne aanmerkingen tegen den katechis-
mus en de nederlandsche konfessie met onpartijdigheid gehoord
en hunne bezwaren opgeheven zouden worden, opdat ook zij
en velen hunner landgenocoten, die als onrechtzinnig gebrand-
merkt werden, onder het beschermende dak der hervormde kerk,
zonder het geweten dwang aan te doen en zonder lastig ge-
vallen te worden, konden plaats nemen.

De rezultaten van de vergadering van 1607 waren al zeer
gering, wat betreft de voorbereiding van de wijze hoe, de
plaats waar en den tijd wanneer de sinode zou gehouden wor-
den. Arminius en de zijnen leverden in september van het-
zelfde jaar hunne justificatie over aan den advokaat van Hol-
land. In oktober kwamen eenigen van de andere partij, onder
wie ook Bogerman, te Amsterdam bijeen en stelden redenen
op tot verdediging van hunne adviezen, om die, zoo noodig,
te vertoonen aan de staten-generaal. Deze hadden nu te be-
slissen wier raad zij wilden volgen, maar er werd door hen
geene keuze gedaan. Men heeft beweerd, dat zij door de on-
derhandelingen over eenen wapenstilstand met Spanje, omstreeks
dezen tijd begounen, te veel drukte hadden; maar dit was de
voornaamste reden niet, waarom het houden der sinode unitge-
steld werd. Niets toch was gemakkelijker dan den raad van
Gomarus en zijne partij op te volgen; de staten-generaal had-
den slechts het bepaalde getal predikanten en ouderlingen bij-
een te roepen en hun onbepaalde volmacht te geven om te
handelen naar goedvinden. Zulk eene sinode van rechtzinnige
mannen zou met spoed en kracht, er is niet aan te twijfelen,
een einde gemaakt hebben aan de ketterij van Arminius in de

kerk, en gedurende eenigen tijd zou wellicht de hervormde
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kerk der Nederlanden, rustende op hare lauweren, een dom-
melend leven voortgezet hebben, totdat weer andere twisten
ontstonden, om haar voor eenen vroegtijdigen dood te bewa-
ren. Maar de staten van Holland, wier stem wveel woog in
de vergaderingen der staten-generaal, wilden zoodanige sinode
niet; zij wilden vereeniging en bevrediging, geene scheiding en
verwijdering. Het plan van Arminius en Utenbogaert uitvoeren,
al was het ook uitvoerbaar, dit konden zij niet; want niet alleen
de meerderheid der voorbereidende vergadering was er zoo sterk
mogelijk tegen geweest, maar het overgroote deel der predi-
kanten dacht als zij. En bovendien, sommige provincién, bij
voorbeeld Friesland en Zeeland, zouden tot geene zaak, waar-
door naar hare meening de ware leer der kerk schade leed,
hare toestemming geven.

Werd door die vergadering dus het doel niet bereikt, waar-
voor zij belegd was, toch waren hare gevolgen zeer gewichtig.
Hier vormden zich, als het ware, voor het eerst de beide par-
tijen; hier zagen zij elkair onder de oogen; hier werden hare
verschillende denkbeelden duidelijk uitgesproken, die daardoor
vervolgens ter ooren van de predikanten en de gemeenten
kwamen. Lubbertus vooral en anderen zorgdem, dat het her-
vormd Europa bekend gemaskt werd met hetgeen er in de
nederlandsche kerk geschied was. Elke partij zocht naar hulp
en aanhangers, zoodat zij zich beide aanmerkelijk unitbreidden.
Zoo was dan een groote stap gedaan om tot eenen toestand
te geraken, waardoor het houden van eeme nationale sinode,
dat gebleken was bij minnelijke schikking eene onmogelijkheid
te zijn, eene noodzakelijkheid werd.

Allerlei geruchten, waarin partijdigheid waarheid en onwaar-
heid dooreenmengde, liepen door het land. Nog nooit was de
onrust 200 groot geweest, als thans. Men wist niet, wat te

denken van het verbond der vier afgevaardigden, en het na-
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deel, dat men verwachtte van de pogingen van dezen, werd
met de [donkerste kleuren afgeschilderd. Niet langen tijd
na de vergadering schreef Johannes Bogerman een’ brief aan
zijnen vriend Wernerus Helmichius 101); partijdig zeker, maar
niet uit partijbelang, want dit zou tegenover Helmichius, die
in zijne inzichten deelde en goed op de hoogte der zaken
kon =zijn, geheel misplaatst geweest zijn. Wij lezt;,n in dezen
brief Bogermans geheimste gedachten, die kommervolle bezorgd-
beid voor het heil der kerk hem in pen gaf. ,,Hierop,” zoo
schreef hij, ,leggen zij het klaarblijkelijk toe, dat zij, als alles
op losse schroeven gezet is, in troebel water visschen en aan
hunne partij zoovelen mogelijk verbinden, opdat zij te gelijk
partij en rechters zijn, en eindelijk of het hunne verwerven of
het zoover brengen, dat althans aan het onze ongestraft ge-
twijfeld wordt in den boezem der kerk. En deze schandalen
worden door eenen doktor en hoogleeraar bedreven, die een
zuil moest zijn! Goede God, hoe bezorgd ben ik voor de ne-
derlandsche kerk, indien die lieden niet bij tijds onderdrukt
worden! Nu reeds spreekt men, handelt men, disputeert men
in °t openbaar over de samosateensche blasphemién, die tot nu
toe voor veler ooren ongehoord waren; dit heeft reeds nadeel
genoeg. Nu reeds zijn de teedere geesten der jongelingen met
het venijn besmet, waarvan zij niet gemakkelijk genezen zullen
worden. Mocht God hen uit den weg ruimen of hunne bedoe-
lingen openbaren en verhinderen! Zij roepen, dat zij tot nu
toe niets tegen den vrede der kerk gedaan hebben, maar he-
laas! wij worden dagelijks hun invloed op de jongelingen en
hunne allerverderfelijkste pogingen gewaar.” Zeer naief voegt
hij hier een weinig later bij: ,,Hunne overeenstemming nemen
wij hen over ’t algemeen niet kwalijk; maar dat zij bij zooda-
nige stemmen overeenstemmende waren, dit mishaagt ons te

recht.” , Dat er tusschen hen,” zoo gaat hij verder voort,

Digitized by GOOS[Q



88

»geene grootere vereeniging en gemeenschap bestaat dan met
alle andere dienaren en kerken, dit zeggen die ongelukkigen
te vergeefs; want Nederland betreurt reeds die innige vriend-
schap en gevoelt de vruchten er van; maar och, of Utenbogaert
in ’t vervolg wijzer werd. Ik meen, dat deze reeds met eenig
berouw over zoo innige vereeniging gekweld is, en hij zouw er
zich aan onttrekken, indien hij zich niet reeds al te diep ver-
laagd had..... Wat beteekent het toch, boeken van Socinus
en andere samosateners door de handen van studenten en die-
naren te laten gaan; in ’t openbaar te leeren, dat het geloof of
het gelooven zelf ons rechtvaardigh, en niet hef objekt van de
rechtvaardiging is? Wat beteekent het, bij de studenten twijfel
te verwekken aan de waarheid der werkelijke voldoening van
Jezus Christus? Wat beteekent het, de studenten aan te spo-
ren, dat zij niet met hand en tand de aangenomene leer vast-
houden, maar alles van beide kanten altijd overwegen en be-
twijfelen? Ik zwijg er van, dat ik dezer dagen eenen student
sprak, die, bevriend met Arminius en overigens knap, mij be-
leed te oordeelen, op gezag van Arminius en Socinus, dat er
groote redenen zijn om te twijfelen aan de leer der driegenheid.”

Het waren zware verdenkingen, die Bogerman daar op-
perde. Met grooten angst had, hetgeen hij op de voorbe-
reidende vergadering en elders hoorde, hem vervald, Al trof
ook het zwaarste onheil de Nederlanden, zijue klaagtoonen be-
hoefden niet luider te zijn, die, al waren ze ook overdreven,
toch bewijzen hoe krachtig een verschijnsel bet arminianisme
reeds op dat oogenblik was. Het is opmerkenswaardig: ver-
oordeeld te worden door rechters, die zich tevens als partij
gosteld hadden, hiervoor vreesde op dit oogenblik Bogerman;
en later, toen de rechtzinnigen zegevierend waren, werd het-
zelfde tegen het houden eener sinode door Arminiuns’ volgelingen

ingebracht. Maar Bogerman was thans in ’t geheel niet zeker

Digitized by GOOS[Q



89

van de overwinning. Met groote bezorgheid ging hij het jaar
1608 te gemoet, zooals blijkt uit zijn schrijven aan Johannes
Acronius op den eersten dag van dat jaar. Ook Acronius maakt
hij, evenals Helmichius, deelgenoot van zijne onheilspellende
vermoedens , zeggende 102): ,,Men koestertlf duivelsche en der
kerk onheilbrengende eerzucht, df, waarvan deze gewoonlijk de
moeder is, ketterij. Waartoe anders, bid ik u, die nitvluchten,
dat schuwen van ’t licht, die afscheiding van de broeders, voor
wie de vrede der kerk heilig is, en welke zij bezworen hebben
in Christus. Maar zie, leeuwen kent men aan hunne klauwen.
Moge de Heer Jezus de kwalen afwenden in dit nieuwe jaar!
Vaarwel mijn broeder! en help de gemeenschappelijke zaak bij
den Heer met aanhoudende gebeden.” ,,0 tijden, waarin wij
vervallen zijn! terwijl zelfs het dierbaarste der kristelijke gods-
dienst wordt weggerukt,” riep Wernerus Helmichius zelf uit
aan den avond zijns levens. En hoevele bange jaren waren er
niet over zijn hoofd heen gevlogen 103).

Het was inderdaad een verschrikkelijke tijd voor de bemin-
naars der zoogenoemde zuivere leer. Donkere onweerswolken
hingen aan alle zijden dreigend over de kerk; want Arminius,
de leeuw, die zijne klauwen toonde, was het niet alleen, voor
wien men vreesde. In 1608 had Simon Btevin zijne mathe-
matische gedenkschriften in het licht gegeven; en de rezulta-
ten van zijn onderzock, welke hij daarin openbaarde, waren
niet in overeenstemming met de leerstellingen, die de kerk
als waarheid huldigde 104). Die ketterj viel niet zoozeer
onder de aandacht der predikanten, die hunne oogen thans te
veel op een ander punt gericht hielden; maar Ubbo Emmius,
met zijn scherpen blik, ontdekte haar des te eerder. Hij be-
jammerde het, dat die gedenkschriften versierd waren met eene
opdracht asn Maurits van Nassau, omdat ze door razernij in-
gegevene en ongerijmde denkbeelden bevatten 105). ,,Goede
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God,” zeide hij, ,hoever gaat niet de goddeloosheid! Wat
kan meer bijdragen tot uitroeiing van de geheele leer en onze
godsdienst? Want zij doen hare fundamenten schudden. Zoo
toch deze dingen waar zijn, — en ik hoor, dat de schrijver
het met kracht beweert, — dan is Mozes onwaar, onwaar de
gansche gewijde schrift.” Zoo sprak hij, die in veelzijdige ont-
wikkeling en geleerdheid door zeer weinigen zijner tijdgenooten
geévenaard werd en als geschiedschrijver telrijke bewijzen van
een onbevangen oordeel heeft gegeven. Van predikanten kan
men zulke uitspraken verwachten; maar wij moeten verbaasd
staan, als wij ze van Ubbo Emmius hooren. Gelukkig voor
Stevin, dat het land, waarin hij leefde, niet stond onder den
invloed van: de katholieke kerk en haar eenhoofdig bestuur.
Hij liep geen gevaar om zijne stellingen in boetgewaad te moe-
ten afzweren.

Inmiddels wendden de staten van Holland, die met leede
oogen de vermeerdering der partijschap aanschouwden en be-
wust waren van het gevaar, dat uit de oneenigheid van godge-
leerden kon voortkomen, hopelooze pogingen aan, om den twist
te sussen en de partijen te bevredigen. Op hun bevel werden,
tegen het laatst van april 1608, Gomarus en Arminius, ver-
gezeld door vier predikanten, voor den hoogen raad geroepen.
De professoren daagden elkadr uit en vorderden de een van
den ander, dat hij zijne belijdenis zou overleveren, maar tot
vrede kwam het tusschen hen niet. Na afloop der bijeenkomst
verschenen zij ter vergadering van de staten van Holland, en
hier verklaarde de voorszitter van den hoogen raad, dat alles
in vrede toegegaan was en er geen verschil bestond over eenig
hoofdpunt der leer; maar Gomarus wekte hen daarop met hooge
woorden zeer onzacht uit dien zoeten waan. Met het geloof
van Arminius, zoo sprak hij, zot hij niet voor den rechterstoel

van den Heer Jezus Christus durven verschijnen. Dan vermaande
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hij de staten vrijmoedig en ernstig, dat zij mochten toezien,
opdat de kerk geene schade leed; daar, tenzij men deze on-
eenigheden bij tijds tegenging, eindelijk kerk tegen kerk, die-
naar tegen diensar, klassis tegen klassis, ten laatste zelfs
sinode tegen sinode en stad tegen stad zou opstaan em ook de
akademie zelve gevaar zou loopen 106).

Wernerus Helmnichius was een der predikanten, die de pro-
fessoren vergezelden. Onder het zegel van geheimhouding deelt
hij het door Gomarus gesprokene aan Bogerman mede, tevens
berichtende, dat hij zich niet wel gevoelde. Die ongesteldheid
heeft een einde aan zijn leven gemaakt. ,Ik twijfel niet,”
schreef te dien tijd Festus Hommius aan Sibrandus Lubber-
tus 107), ,,of het zeer treurige nieuws van het overlijden van
Helmichius is reeds tot u gekomen; het heeft voorzeker al onze
kerken bedroefd en met ongeloofelijke smart geslagen. Hij
stierf eenen zeer kalmen dood, den 29°**" augustus, verma-
nende allen, die hem bezochten, dat zij zouden volharden en
zich hoeden voor de bedriegerijen der nieuwigheiddrijvers.” Zoo
veel gevaar duchtte men dus van Arminius en zijne volgelin-
gen, dat een man, wiens groote gematigdheid door velen is
geprezen, naar het bericht van Hommius, nog op zijn sterfbed
zijne waarschuwende stem tegen die ketters liet hooren.

De hoofden der beide partijen waren er thans op uit, om
hunne zaak te verdedigen en in een gunstig licht te plaatsen.
Arminius hield te dien einde voor de staten zijner provincie
in oktober van dit jaar eene redevoering. Gomarus, ook toe-
gang verkregen hebbende, deed vervolgens hetzelfde. Festus
Hommius, de leidsche predikant, die aan Lubbertus, zoo ge-
trouw als hij het met zijn partijhaat kon doen, alles overbriefde,
wat er in Holland gebeurde, zeide 108), dat de rede van
Arminius toen twee uren duurde, maar dat Gomarus kort en

klaar sprak. Wat hiervan waar moge ziju, het blijkt, dat de
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staten van Holland, niettegenstaande de drukke onderhandelin-
gen over den wapenstilstand, toch nog tijd vonden, om zich
met de godgeleerde twisten te bemoeien. Het bestand zelf,
meende Hommius 109), — maar hij was minder goed inge-
licht — zou tien jaren duren; en volgens hem raadde de prins
het af en was het volk er sterk tegen. Had hij gezegd: ik en
mijne ambtgenooten zijn er, evenals de prins, sterk tegen,
dan had hij meer overeenkomstig de waarheid gesproken.

De staten van Holland gaven intusschen den moed nog niet
“op, om de partijen te verzoenen. Hadden zij de geschiedenis
geraadpleegd , zij hadden zich de moeite kunnen sparen, om die
gerekte debatten der godgeleerden aan te hooren. Dan toch
zou hun duidelijk geworden zijn, dat door het houden van sa-
mensprekingen of onderhandelingen nog nooit een godgeleerde
twist beslecht, maar integendeel wel vergroot is. De publiciteit
er van wordt daardoor ook grooter en hij trekt meer de, aan-
dacht der menigte. In augustus 1609 riepen de staten weder
de professoren voor zich. Dezen verschenen, ieder vergezeld
van vier predikanten, die zij zelven verkozen hadden. Nadat
aan Gomarus en de zijnen zekerheid gegeven was, dat de staten
zich niet de uitsprask over de twisten zouden toesigenen, maar
dat de geheele zaak naderhand aan het oordeel eener sinode
zou onderworpen worden, begon de onderhandeling. Men bracht
nu weder drie geheele dagen zoek met te twisten over het
bekende punt van de herziening der belijdenisschriften, eer men
tot de eigenlijke leerstukken, de rechtvaardigmaking, voorbe-
schikking, vrijen wil en volharding der heiligen, overging 110).
Men overtuigde elkadr evenwel niet; ieder hield stijf en sterk
zijne opinie vast. Arminius kon zich niet zuiveren van de smet
van onrechtzinnigheid; en de schrale uitkomst van de konfe-
rentie bestond hierin, dat de geheele wereld nu zekerheid ver-

kreeg, hoe groot die ketterij eigenlijk wel was. Festus Hom-
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mius, die Gomarus vergezelde, schreef, om een bewijs te ge-
ven, dat deze vrijwat knapper was dan Arminius, aan Lubber-
tus 111): ,Hij,” Gomarus ,gedroeg zich loffelijk ; alles werd
door hem voor de vuist weg gesproken. Arminius droeg het
meeste voor van geschrift, want hij had een foliant voor zich, ....
wij meenden, dat Arminius aan die politieken meer behaagd
heeft, en dit is het, waarom de geheele zaak ingesteld is,
opdat zij namelijk de politicken voor zich zouden innemen.”
Op Arminius was men hevig gebeten. Een woord, ten zijuen
nadeele gesproken, groeide alras tot een verhaal aan. De slechtste
geruchten, die er over hem in omloop waren, werden geloofd.
Zoo bracht, onder anderen, Hommius waarheid en onwaarheid
aan zijnen vriend Lubbertus over. Met een zeker welgevallen
hooren wij hem zeggen: ,, De geest der studenten was bij deze
woelingen zeer verbitterd op Arminius, wien zij aanvielen met
de scherpste paskwillen, wiens deuren zij bij nacht gepoogd
hebben te vernielen 112). En elders verhaalt hij 113), dat
men een schrikkelijk spook in de kamer van Arminius hoorde,
als deze in Amsterdamn was; de buren waren er bijgeroepen ,
maar toen zag men niets, zoo had de meid verteld. Dit nieuws
moest Lubbertus vooral weten, want dat een ketter met booze
geesten omging, was zoo zeker. als er ketterj bestond. —
Weldra kon Hommius zijn laatste bericht over dem gehaten
man mededeelen. Arminius werd verlost van de booze aan-
tijgingen. Hij ging ziek van de haagsche vergadering huiswaarts
en stierf binnen kort. Hommius schreef toen 114): ,,Ik meen,
dat gij reeds van het overlijden van Arminius gehoord hebt.
Hij scheidde uit dit leven den 194e® oktober, hevig aangetast
door eene langdurige ziekte. Mijn nabestaande Bertius hield
de lijkrede, waarin hij met schandelijke vleierij zijn lof uitge-
sproken en met beschimping der kerken hem verdedigd heeft.”

Noch de dood van Arminius, noch het sluiten van het twaalf-
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jarig bestand, bracht eemige verandering in den toestand der
kerkelijke zaken te weeg. Hollands staten wilden van eene
sinode, zooals de rechtzinnige partij die wenschte, niets weten.
»Met onze verzoeken zijn wij tot nu toe geen greinte gevor-
derd,” 115) zeide Hommius al zuchtende; en hij wist wel wat
hiervan de reden was, althans hij meende het te weten. In no-
vember 1609 schreef hij aan Lubbertus 116): ,,Aan eene sinode
wanbopen wij geheel. Den hofprediker is het eindelijk gelukt
om door zijuen N. het hof ons vijandig te maken, en hiervan
hebben wij niets te verwachten ...... Wij zien, dat door den
dood van Arminius hunne plannen geheel in de war geraakt
zijn. Maar zij schijeen niet te wanhopen, zeer steunende op
de macht van dien grooten N., in wiens handen het schijnt,
dat zich onze voornaamste zaken bevinden. Wij meenen, dat
het voor ons van belang is, het gezag van dien man in de
tegenwoordige tijdsomstandigheden liever te ontzien, dan dat
wij, de versenen tegen de prikkels slaande, ons tegen hem ver-
zetten.”

Die groote onbekende, die N., over wien Hommius spreekt,
in wiens handen de gewichtigste zaken berustten, zoowel van
binnenlandsch bestuur als van buitenlandsche staatkunde, die
met de voornaamste koningen en vorsten van Europa briefwis-
seling hield, bij wien de gezanten zich vervoegden en die met
het sluiten van het bestand het toppunt zijner macht bereikt
had, was Johan van Oldenbarnevelt, advokaat van Holland.
Het was thans niet de eerste maal, dat hij der bedoelingen
van de predikanten hinderpalen in den weg legde. Hij was de
tegenstander geweest van hunnen vriend Leycester; hij had de
hand gehad in het maken van de kerkorde van 1590, waar-
door, naar hun oordeel, de rechten der kerk bekort waren;
bij vooral had den wapenstilstand bewerkt, waarin zij nooit

toegestend zouden hebben, zoolang er nog één Spanjaard in
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de zuidelijke Nederlanden overig was; hij ook had de door hen
vurig gewenschte sinode steeds tegengehouden. Die langdurige
vijandschap pleit voor de gehechtheid aan hunne beginselen,
zoowel wat Oldenbarnevelt als wat de predikanten betreft. Zij
haatten hem thans meer dan ooit, vooral ook, daar zij wisten,
dat zij hem ontzien moesten. Want hij had nog nooit getoond
hen te vreezen; nooit had hij hunne vriendschap gezocht. — Of
de groote staatsman hierin staatkundig handelde; of het niet
beter geweest ware, dat hij de macht der rechtzinnige predi-
kanten meer geteld had, zullen de volgende tijden ons doen

zien.
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HOOFDSTUK Vi.

Voortgang der twisten. — Vorstius wordt beroepen tot opvoiger
van Arminius,. — Pogingen, vooral uit Friesland, om
Vorstius te weren. — Bogerman een van zijne
hevigste tegenstanders.

Arminius was wel een tijdlang een hoofdpersoon geweest in
den kerkelijken twist; maar dat met hem die twist niet stond
of viel, bleek na zijnen dood. De partijen ordenden zich steeds
beter, kwamen steeds scherper tegenover elkadr staan, en de
hartstochten werden nog meer opgewekt; want inmiddels was
die stroom van sttijdschriften begonnen te vloeien, die voort-
duurde tot na de dortsche sinode. Er verschenen pamfletten
en paskwillen, schimpdichten en spotprenten in grooter aan-
tal dan ooit vroeger of later.

Na eenen ruim veertigjarigen oorlog was het twaalfjarig
bestand gesloten; maar het ware genot der rust, waarnaar de
bewoners der Nederlanden zoozeer verlangden, smaakten zij niet.
»Deze kerkelijke oorlog,” zeide Bogerman omstreeks dezen
tijd 117), ,,is verreweg gevaarlijker dan de politieke ; want zoo
de Heer er niet genadig voor zorgt, is eene scheuring in de
hollandsche kerken te vreezen.” Wij zullen zien, dat hij geene

onwaarheid geprofeteerd heeft. Het was ook wel te voorzien,
'

Digitized by GOOS[Q



97

dat de oneenigheden, die zoolang gebroeid hadden en zoo goed
voorbereid waren, hevig zouden worden. De beide partijen
hadden over de grootste krachten te beschikken, zij waren ge-
oefend in den langen krijg, en na jaren van worsteling en
inspanning — het is opmerkelijk in de geschiedenis der vol-
ken — pleegt geen tijd te volgen van verlamming en afge-
matheid, maar veeleer van bloei en geestelijke ontwikkeling.

Nog ontbraken aan de partijen geschikte benamingen. Wel
bad Arminjus zijnen naam, die historisch geworden is, geleend
aan de eenc; maar hoogst zelden werd de andere naar Goma-
rus genoemd. Bovendien hadden die persoonsnamen te weinig
beteekenis. Weldra deed zich eene gelegenheid op, waardoor
zij hoogst geschikte namen verkregen.

In het begin van het jaar 1610 leverden de arminianen
aan de staten van Holland eene remonstrantie in, een ver-
zoekschrift met nauwkeurig omschrevene beweegredenen van
hunne handelingen; hiernaar noemde men in ’t vervolg de eene
partij remonstranten. De anderen, bij latere gelegenheid eene
kontraremonstrantie indienende, werden kontraremonstranten
genoemd. Geene betere partijnamen waren er te vinden. Wan-
neer men sprak van eenen remonstrant, wist ieder, dat de
zoodanige bedoeld werd, die 6f de remonstrantie onderteekend
bad, 6f met de denkbeelden, welke er in uitgedrukt waren,
vooral over vijf godgeleerde stellingen, overeenstemde, Thans,
kon men zeggen, waren de partijen volkomen gevormd. Daar
men in de kerken en op de kerkelijke examens en vergaderingen
van niets anders hoorde spreken dan van het leerstuk der voor-
beschikking, dachten de staten van Holland, zeer op hurnne
macht vertrouwende, in hun gewest daar een einde aan te
kunnen maken. Zij bevalen aan de predikanten niet dieper in
dat leerstuk te dringen, dan gedaan was in de arminiaansche
remonstrantie, maar zij vonden zich deerlijk bedrogen. Met

7
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alle kracht toch weerstreefde men hun bevel. Festus Hommius,
een van de weerspannigen, verschrikte volstrekt niet door de -
bedreiging, dat men hem zijn ambt zou ontnemen 118), Maar
zoolang de remonstranten de bescherming genooten van de hee-
ren staten, kon toch de tegenpartij niets tegen hen uitvoeren.
Zij moest dus wachten op eene goede gelegenheid om de staten
zelven aan te tasten. Die goede gelegenheid kwam onverwacht;
hare vijanden gaven haar de wapenen in handen.

De opvolger van Armiuius moest nog bencemd worden.
Ieder was nieuwsgierig en belangstellend, aan wien het hoog-
leeraarsambt zou aangeboden worden. Molinaeus sloeg de be-
trekking af, maar men sprak van Thysius uit Harderwijk of
van Festus Hommius uit Leiden. De kuratoren zochten eenen
man, die de remonstranten wilde verdragen, een man van
moderatie, en zoo iemand meenden zij gevonden te hebben in
Conradus Vorstius. Spoedig was dit nieuws bekend. Utenbo-
gaert en de pensionaris van Leiden, tevens sekretaris der aka-
demie, waren op reis om diens ontslag te verzoeken,

Conradus Vorstius, de ongelukkigste, de meest te beklagen
man van allen, die in deze tijden door hel noodlot van den
kerkelijken oorlog getroffen werden, was een keulenaar van
geboorte, had uitnemend gestudeerd, schreef zoo het scheen met
goed gevolg tegen Bellarmin en werd over ’t algemeen om zijne
bekwaamheden hoog geacht in de theologische wereld. Thans
was hij geplaatst aan de illustre school te Steinfurt, onder den
graaf van Bentheim. Het beroemde Leiden met het nederige
en stille Steinfurt te verwisselen, was wel een aanlokkelijk aan-
bod; maar op zijne reis naar Holland om de zaken er eens
op te nemen, werden hem reeds zooveel moeilijkheden van den
kant der kontraremonstranten veroorzaakt, dat hij begon te
weifelen. Utenbogaert echter wist hem alles zeer schoon voor te
stellen 119). ,,Hier nu in dit ons allerliefst Holland, te Lei-
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den zeg ik, is de plaats door Christus zelven als ’t ware met
den vinger aangewezen, waarheen hij u roept. Hierheen, hier-
heen! roept hij waarlijk, mijn Vorstius, om uw talent met
verreweg meerderen woeker te plaatsen.” Zoo schreef Utenbogaert
hem; maar hij deed daarbij te kort aan de waarheid en de
goede trouw, eenen vriend verschuldigd, want hij wist beter
nog, dan wij thans, dat Leiden toen niet was eene lieve stad
in Holland, dat te Leiden de bijna even sterke partijen heviger
dan wel elders tegenover elkiar stonden, dat, mocht ook al
Gomarus wijken, er een Hommius en andere niet minder ge-
duchte strijders overbleven om het den nieuwbenoemden hoog-
leeraar, zoo hij kwam onder remonstrantsche vlag, zoo lastig
mogelijk te maken. Helaas, Vorstius hoorde naar den sirenen-
zang; de eervolle werkkring aan de wereldberoemde hollandsche
hoogeschool blonk hem in de oogen, en hij besloot de benoe-
ming aan te nemen. Met de onderhandelingen en andere
voorbereidende zaken was er geruime tijd verloopen, voordat hij
zich te Leiden kon vestigen. Inmiddels was een groet aantal
rechtzinnige lieden bezig om kwaad van hem uit te vorschen.
Reeds werd er een honderdtal pennen gepunt om hem te be-
strijden en verdacht te maken bij het volk; want men zag
kans om over het lijk van Vorstius henen het bolwerk van de
staten van Holland binnen te dringen.

Er ontstond een onheilspellend gemompel onder de kontra-
remonstranten, toen zij hoorden wie er te Leiden beroepen was.
,Het is bekend,” zeide Festus Hommius 120), ,dat hij de
samosatenische opinién toegedaan geweest is, die hij wel op
aanmaning der heidelbergsche fakulteit herroepen heeft, maar
waarvan hij niet van harte afstand deed, gelijk blijkt uit de
noten bij zijne disputatién over God.” Nu was bet waar, in
1598 hadden de heidelbergsche theologen, trouwe wachters
van het onvervalschte kalvinisme in Duitschland, Vorstius be-
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schuldigd, zelfs van socinianisterij. Hij verscheen voor hunnen
rechterstoel, verklaarde zijne gevoelens en herriep zijue dwa-
lingen, welke hij uit jonkheid mocht begaan hebben. Later
scheen niemand aan dit voorval meer te denken, De rechtzin-
nigste mannen uit de Nederlanden hielden briefwisseling met
'hem; onder anderen de bekende ketterjager Johannes Acronius,
die zijne inlichting vroeg en, wat nog wonderlijker was, met -
hem in belangrijke punten overeenstemde 121), de beruchte
Rosaeus uit den Haag 122), en ook Johannes Bogerman. De
laatste schreef aan Vorstius misschien voor de laatste maal
den 15den september van het jaar 1609 123), dus weinige
maanden voor de beroeping. Wanneer twee mannen in dien
tijd briefwisseling hielden, mag men daaruit niet altijd het
besluit trekken, dat zij vrienden waren; want brieven vervingen
toen onze nieuwspapieren en de schrijvers hadden elkdar dik-
wijls nooit gezien 124). Uit den boven aangehaalden brief blijkt
echter, dat Vorstius en Bogerman elkdar van naderbij kenden.
Vorstius wordt naar Leiden beroepen — en ziedaar, Bogerman is
een zijner grootste bestrijders, Het was wel een bewijs van
verregaanden partijhaat, dat het in 1598 gebeurde Vorstius
thans door zijne vrienden voor de voeten geworpen werd. Maar
door de bemoeiingen der remonstrantsche partij was hem het
hoogleeraarsambt opgedragen, en hij had inmiddels nog een
boek- vol kettersche denkbeelden in het licht gegeven: genoeg,
om alle vriendschapsbetrekking met hem af te breken. Dit
geschrift, over de natuur van God en de goddelijke eigenschap-
pen, heeft hem onberekenbaar veel nadeel gedaan 125). De
heidelbergsche fakulteit zeide er van 126): ,,Och of de schrijver
bedacht had dit woord van Tertullianus: over God zelfs waar-
heid te zeggen, is gevaarlijk.” Een engelsch predikant zeide 127):
»Ter nauwernood heb ik iemand gelezen, die over God sprak

meer zonder God en ook, helaas, tegen God!” Deed het
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Vorstius geen goed, dat hij vroeger reeds van socinianisterij
verdacht was; thans, nu hij de verhandeling over God had uit-
gegeven, herhaslde men met kracht die beschuldiging, en zij
was verpletterend in dien tijd. Nog niet zeer lang geleden,
waren er op last der regeering te ’s Gravenhage sociniaansche
boeken verbrand 128). Een sociniaan werd gehouden voor de
vertegenwoordiger van alle ketterijen, welke er ooit in de ge-
schiedenis bekend geworden waren. Aan ijverige nasporing
gelukte het om n.ndére, hoewel zeer zwakke, bewijzen in handen
te krijgen, dat de nieuwbenoemde hoogleeraar tot die gruwe-
lijke ketters in betrekking stond en tot hunne denkbeelden over-
helde. Studenten in de theologie te Leiden presenteerden thans
een adres aan de kuratoren der hoogeschool en aan de staten
van Holland, om den ourechtzinnigen man te weren 129), en
zijne beschermers riepen hem ter verantwoording.

Omstreeks dezen tijd had er op verlangen der staten wederom
eene bijeenkomst plaats in den Haag van remonstrantsche en kon-
traremonstrantsche predikanten. Gedurende zes weken disputeer-
den zij tegen elkdar over de leerstukken, maar eene verzoening
volgde niet. Het aldaar verhandelde vulde een tamelijk groot
kwartijn 130), — nieuwe stof voor nieuwe twisten. De staten
van Holland zonden Vorstius naar deze vergadering en gelastten
den kontraremonstranten om met hem in dispuut te treden. Dezen
hadden er weinig lust in, Zij brachten in ’t midden, dat zij
Vorstius partij niet waren, dat zij er zich ook niet op voor-
bereid hadden, genoeg te doen hebbende met de remonsiranten.
Doch het bevel was nadrukkelijk. Zij moesten gehoorzamen,
dispuleerden een tiental dagen met hem en leverden daarna
bij hunne lastgevers zware bedenkingen in tegen zijne beroeping,
op grond van verschillende kettersche opinién, door hem in
zijne geschriften voorgestaan 131). Niettegenstaande dit alles, —

terwijl zich bovendien eenige steden, die der rechtzinnige partij
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welgezind waren, verzetten, — keurden de staten van Holland
de benoeming goed.

Intusschen was er over het hoofd van den armen Vorstius
een stortbui van strijdschriften losgebroken, en onder deze is
er een, waardoor zijn goede naam zeer geschandvlekt en zijne
positie zeer gevaarlik werd. Ook Bogerman had de band in
de bewerking van dit pamflet. Zie hier de aanleiding fot de
uitgave.

Omstreeks den tijd, dat Vorstius naar Leiden beroepen werd,
kwam er een boekje in het licht, bevattende, naar het alge-
meen oordeel, eene zeer godlasterlijke leer fegen de heilige
drievuldigheid, en andere zulke vreemde, en wel sociniaansche
opinién, dat bij het lezen van die vreeselijke ketterij een pre-
dikant uitriep, met de woorden van Aeneas, naar het verhaal
van Virgilius, toen hem te midden van Troje’s brand de schim
zijner gade verscheen 132):

»Obstupui, steteruntque comae, et vox faucibus haesit h»
En de predikant liet er in bange vertwijfeling op volgen:
»O tijden! o zeden! hoe gelukkig zijn zij, die van hier verhuisd
zijn tot den Heer en uitrusten van hunne moeiten!” Dat ket-
tersche boekje was uitgegeven onder verdichte namen ; maar het
werd weldra bekend, dat het te Francker gedrukt was. De
drukker werd opgespoord, en de uitgevers en bewerkers werden
gevonden 133). Onder deze laatsten nu waren vrienden en voor-
malige leerlingen van Vorstius, zooals bleek uit hunne door
de staten van Friesland onderschepte brieven. Uit deze brieven
was echter meer op te maken. De schrijvers stonden niet alleen
met Vorstius, maar ook met de socinianen in nauwe betrek-

king; zij noemden zelfs Utenbogaert en de zijnen als humne

) .1k stond verstomd, mijne haren rezen te berge, en mijne stem
bleef in de keel steken,”
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partij. Welke gevolgtrekking kon daaruit niet gemaakt worden!
De staten van Friesland verkregen nog eenige bekentenissen,
waaruit de overhelling van Vorstius tot socinianisterij moest blij-
ken. Een en ander zonden zij, met eene begeleidende missive,
ter waarschuwing aan de goede buren in Holland. De predi-
kanten van Leeuwarden gaven vervolgens al deze bewijsstukken,
de brieven der studenten, de bekentenissen en de missive van
hunne goedgezinde staten, in het licht, en voorzagen ze met
eene scherpe voorrede en kantteekeningen, waarin zij een ruim
gebruik maakten van het beeld van den wolf in schaapskleede-
ren en vrij duidelijk te verstaan gaven, dat het hoogleeraarsambt
te Leiden bekleed zou worden door eenen aanhanger van het
verborgen monsterdier socinianisme 134). Door niet eene dier
getuigenissen werd echter bewezen, dat Vorstius een volgeling
van Socinus was; maar de suspicie tegen hem werd er door
versterkt, en de staten van Holland werden in een slecht dag-
licht gesteld. Na zulk eene stoute beschuldiging kon Vorstins
niet zwijgen. Hij was een bekwaam en strijdlustig strijder.
Vroeger noch later liet hij zich het laatste woord ontnemen.
Uit Steinfurt schreef hij ziju eerste antwoord aan de predikan-
ten van Leeuwarden. Diep beklaagt hij zich over de gruwelijke
beschuldiging, welke tegen hem ingebracht is, en met veront-
waardiging wijst hij baar af; hoewel hij bekent, dat hij de
boeken van Socinus las, en hetgeen daarin met de heilige schrift
overeenkwam in dank aannam; en hij vraagt voor zijnen per-
soon vrijheid, om alles naar Gods woord te beproeven. In
eenen voorlooper van eene meer uitgebreide verantwoording
deed hij zelfs belijdenis van zijn geloof, waarop Bogerman en
zijne athgenooten niets hadden aan te merken; maar zij hecht-
ten meer waarde aan zijne bekentenis in vrijheid dan in nood
gedaan, De schoonste getuigenissen uit Steinfurt werden door

hem vertoond. Dit alles baatte hem evenwel niet. Hij lag
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onder te zware verdenking. Hij had gesproken over God, en
zijne toehoorders hadden zijne woorden opgeteekend. Hij had
geschreven over God, en Tertullianus had gelijk, dit was ge-
vaarlijk! Eene enkele bladzijde, geschreven of gedrukt, kon
iemand tot eenen ketter maken 134).

Een sociniaan was Vorstius niet; maar rechtzinnig, in den
geest van Kalvin, was hij evenmin. In vele opzichten was zijn
streven hetzelfde als dat van Arminius. Hij was echter, uit-
gaande van eene milde beschouwing van de voldoening, geko-
men tot eene milde voorstelling van God en diens betrekking
tot de wereld en den mensch; en bij Arminius en zijre volge-
lingen had het omgekeerde plaats. Vorstins gaf van de vol-
doening door Christus eene praktische en voor de ware vroom-
heid heilzame uitlegging. Volgens hem was de rechtvaardiging
des zondaars door het offer van Christus niet, als eene nood-
wendigheid, in Gods wezen gegrond , maar zij was eene vrije daad
van Gods wil, die dit middel doelmatig keurde. Vandaar ook kon
hij zich een volkomen goddelijk wezen met eigenschappen , die tot
dat wezen zelf behooren en waardoor het zich met noodwendig-
heid in betrekking moet stellen tot de wereld en den mensch,
niet voorstellen. Hij stelde zich God voor als eene persoonlijk-
heid, geplaatst tegenover de wereld en die kan doen en laten
wat 2ij wil. Zoo ook kon God de menschen hunne zonden verge-
ven om niet. Uit deze grondstellingen volgt, dat Vorstius het
godgeleerd sisteem van Kalvin van den grond af moest om-
werken en herzien. In sommige punten naderde hij de leer van
Socinus, maar ook die van de katholieke kerk. Meer kwam
hij evenwel overeen met Arminius. Beider doel was, het fata-
listische in de leer van God te vermijden en de zelfstandigheid
van den mensch te behouden; beide oordeelden, dat de voldoe-
ning van Christus eerst dan waarde kon hebben, als de mensch

haar tot zijn eigendom maakte door boetvaardige bekeering en
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geloof 135). Niet alleen berispten de nederlandsche godgeleer-
den Vorstius over zijne onrechizinnigheid, maar zij beweerden
ook, dat hij vraagstukken behandeld had, die de waardigheid
Gods te kort deden, en zij hadden hiertoe alle recht, Vorstins
had vragen gesteld en er antwoorden op gegeven, waarvoor
alleen een middeleeuwsch scholastikus zich niet behoefde te
schamen 1386).

Met groote hevigheid werd Vorstius over zijne ketterijen en
vreemde denkbeelden aangevallen; verdedigers vond hij zeer
weinige. Tot dezen behoorde een ongenoemde, die tegen de
waarschuwing uit Leeuwarden de ,,Brandclock,” een van de
bitterste pamfletten unit dien tijd schreef. De gruwelijkste gevolg-
trekkingen worden door dezen schrijver uit de kontraremonstrant-
sche leer getrokken, en deze worden verklaard voor ongerijmde
droomen, gesmeed op het asmbeeld van ’s menschen ijdel en
verkeerd vernuft 137). Den predikant Grevinckhoven van Rot-
terdamn noemde men als den schrijver er van 138); maar een
andere ongenoemde tegenschrijver verklaarde de brandklok voor
het werk van den duivel 139). De predikanten van Leeuwarden
hielden hunne beschuldigingen tegen Vorstius vol, en de staten
van Friesland verklaarden bij de gevoelens, in hunne waarschu-
wing vervat, te blijven. Ook Sibrandus Lubbertus liet Bellarmin
rusten en scherpte de wapens tegen den vervolgden hoogleeraar,
Hij trok een groot aantal ketterijen uit diens werken en gaf aan
de staten van Holland den welmeenenden raad, om Vorstius
over de grenzen te zetten, zonder hem gebrek te laten lijden 140).
De zon van het lieve Holland van Utenbogaert bescheen den
beklagenswaardigen man niet met koesterende stralen. ,,1k word
om de waarheid te spreken,” zegt hij 141), ,van alle kanten
door schriften en boekskens als met unitgeschoten pijlen ge-
troffen. Hoe het mij nu in 't midden van al deze stormwin-

den en baren te moede is, wil ik alle godzaligen bij henzelven
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te bedenken geven. Wanneer ik deze zwarigheden van te voren
had kunnen voorzien, 200 zou ik wellicht in deze beroeping
niet hebben toegestemd.” En geen wonder, dat hij mismoedig
was; want daar verscheen in het vijandelijk kamp een Goliath,
krachtig strijder, voorzien van gevaarlijke wapens en stout ter
taal. Hij was meer te vreezen dan alle anderen gezamenlijk.
Koning Jakob van Engeland mengde zich thans in den strijd
tegen Vorstius, ’twelk zich op de volgende wijze toedroeg.
Men sloeg in het buitenland de kerkelijke twisten in Hol-
land met groote belangstelling gade. De predikanten hielden
de broeders in de andere landen gestadig op de hoogte der
zaken. Men wist zeer goed, dat de partij, aan wier zijde de
engelsche kerk en haar opperhoofd, de koning, zich schaarden,
veel gewonnen had. Nu zorgde men, dat alles, wat door Vor-
stius, over en tegen hem geschreven werd, ter kennis kwam
van den aartshisschop van Canterbury, den primaat der en-
gelsche kerk, den raadsman des konings en bij dezen zeer in
aanzien. Een zekere engelschman, Mattheus Sladus, destijds
rektor te- Amsterdam, was de voornaamste bemiddelaar 142).
De engelsche gezant in den Haag, Ralph Winwood, een vriend
der kontraremonstranten, bood mede zijne hulp bij het verzen-
den der boeken. Sibrandus Lubbertus korrespondeerde met de
rechtzinnige predikanten der hollandsche kerk en andere geleer-
den in Engeland. Dezen deden het hunne. De aartsbisschop las
de boeken van Vorstius, die mem hem toezond, en was spoe-
dig overtuigd, dat ze ketterij bevatteden 143). Toen hij het
eerste pakje boeken van Sladus ontving, was de koning op
reis; maar dewijl hem weldra eene tweede bezending overge-
staurd werd, dacht hij, dat de zaak geen langer uitstel lijden
kon, Hij zond den koning de boeken van Vorstius, waarin
hij de meest kettersche plaatsen had aangeteekend. De koning

las ze en werd ontstoken van vromen ijver. Hoewel hij eerst
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te zeven uur in den avond van de jacht in zijne herberg kwam,
wilde hij niet eerder zijn avondmaal gebruiken, voordat hij
eenen brief aan zijnen gezant in de Nederlanden afgezonden
had. Krachtig was deze brief, evenals een latere asn de staten-
generaal. De koning schreef, dat de boeken van Vorstius waard
waren verbrand te worden en dat ook de schrijver, een monster,
eene venijnige slang, een atheist, een ongelukkige ketter, eene
gestrenge kastijding verdiende.

De koning dreigde zelfs met vredebrenk en beval zijnen
gezant in den Haag protest tegen de beroeping in te dienen.
Deze hield over die zaak eenige oratién in de vergadering der
staten-generaal; maar zij stoorden zich daaraan zeer weinig.
De gezant klaagt, dat hij zes weken op antwoord moest wach-
ten 144). Koning Jakob de zesde, — hij mocht al de onhan-
digste bemoeial en de verwaandste man zijn, die ooit op eenen
troon zetelde, — was ongelukkig voor Vorstius een niet on-
bekwaam godgeleerde. Het was zijn lust, zich in de godge-
leerde strijdvragen van zijnen tijd te mengen, en in schelden
deed hij niet onder voor den bittersten theoloog. Thans nam
hij, uit ijver voor de glorie Gods, zooals hij zeide, de pen
op, om de gruwelijke ketterij van Vorstius te bestrijden. Deze
ketter was door de leidsche kuratoren onder goedkeuring van
de staten van Holland naar de beroemde hoogeschool beroepen.
Het is licht te begrijpen, dat de koning in zijnen vromen ijver
hoogst vijandig gestemd werd tegen de staten en hunne partij.
Wat de remonstrantsche denkbeelden aanging, vooral die over
de verhouding tusschen kerk en staat, daarmede kon hij
goed instemmen; de kontraremonstranten daarentegen waren
daarin tegenpartij. Men verhaalt 145), dat, toen Hugo de
Groot hem eene schildering van de kontraremonstranten gaf,
hij uitriep: ,, Ik ben te Edenburg, ik ben te Edenburg! *t zijn
dezelfde, ’tzijn dezelfde puriteinen!” Xen meer waar woord
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heeft hij zeker nooit gesproken; want de nederlandsche kalvi-
nisten geleken op de engelsche puriteinen als een droppel water
op den ander. Jakob was met hart en ziel de episkopale kerk
toegedaan. Vast stond hij op zijne rechten als hoofd der en-
gelsche kerk, en hij toonde door de inaatregelen, die hij zelf
in Engeland nam, en bij latere gelegenheid aan de staten-ge-
neraal aanraadde, dat het streven der kontraremonstranten op
verre na het zijne niet was. In Holland intusschen verwekte
die onverwachte tusschenkomst bij de rechtzinnigen eene uit-
bundige vreugde: ,,Hoe genadig is God,” riep men uit, ,die
zoo uitstekend eene apologie en openbare verdediging van de
goede zaak door zoo grooten koning ons toezendt en aan de
geheele wereld voor oogen stelt! Wiens moed zou niet wassen,
ne God zoo klaarblijkelijk zijne zaak beschermt 146!

’t Waren wel stormwinden en baren, te midden waarvan
Vorstius geslingerd werd in Holland. De koning van Enge-
land, de predikanten van Leeuwarden, Sibrandus Lubbertus,
Gomarus, de geheele wereld scheen er op uit, om hem te ver-
nietigen. Hommius, een geleerd man, maar van wien men niets
beters verwachten kon, schreef bij gelegenheid: ,, Vorstius is
met zijne familie bij ons, maar hij gaat niet uwit. Hij woont
in het huis, dat het naast aan het mijne grenst. God moge
het afwenden, dat mij niet iets kwaads overkome wegens dien
slechten bnurman 147).” Zelfs cen Johannes Becius van Dort-
recht, wiens zachtmoedigheid om strijd door de geschiedschrij-
vers is geprezen, sprak van de verfoeilijke ketterij van Vorstius
en gewaagt met lof van de bemoeiingen van de predikanten van
Leeuwarden, om de bedriegerijen van dien man te ontdek-
ken 148).

Hadden de staten van Holland kunnen denken, welk nadeel
zij zich en hunne partij door de goedkenring van die benoeming

toebrachten, zij badden er zeker niet zoo gemakkelijk in toe-
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gestemd. Een machtig koning vond er redemen in, om erg op
hen misnoegd te zijn en hunne handeling sterk af te keuren.
Zij zelven mochten zich daarsan weinig storen, maar in de
oogen van ’t volk was dit een zask van groot gewicht. Ein-
delijk begonnen zij toch voor den overgrooten tegenstand te
wijken. Zij besloten, dat Vorstius, dien zij als hun zoontje
koesterden 149), zich voorloopig voor een jaar, om verschei-
dene konsideratién van state, van het hoogleeraarsambt zou
onthouden, en dien tijd zou gebruiken, om zijne tegenpartij te
weérleggen; de stad ter Goude werd hem als ,ordinaris resi-
dentie” aangewezen 150). ,,Hij zal verhuizen naar het nest der
ketters” juichte Festus Hommius vol vreugde, dat hij van zoo
gevaarlijken buurman verlost was 151). De strijd was evenwel
hiermede niet uit. De kontraremonstanten hadden eene over-
winning behaald, waarvan meer partij te trekken was.

In 1613 droeg Sibrandus Lubbertus 152), door wiens mede-
werking reeds de goede hulp van den godgeleerden koning
Jakob verkregen was, een werkje tegen Vorstius op aan George,
den aartsbisschop van Canterbury, die zeker wel eenigen dank
verdiende voor zijne tijdige ondersteuning, en zich dan ook
niet weinig gestreeld gevoelde door de attentie van den frie-
schen hoogleeraar 153). De staten van Holland gevoelden zich
echter door den brief van opdracht in hunne eer aangetast;
want Sibrandus beschuldigde hen op bedekte wijze, dat zij de
ketterij van Socinus invoerden. Hunne goede naam werd bij
eene vreemde natie geschandvlekt en de zaak der remonstranten
in een valsch daglicht gesteld. De staten meenden thans de
verdediging hunner godsdienstigheid aan niemand beter te kun-
nen opdragen dan aan den advokaat-fiskaal Hugo de Groot.
Deze gaf te dien einde een geschrifi uit 154).

Hij had echter te veel zijre eigene zaak te verdedigen, dan

dat hij overal gematigdheid en onpartijdigheid kon bewaren,
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Hij tracht de staten te zniveren van de smet, hun door het
beroep van Vorstius aangewreven; hij verdedigt de leer der
remonstranten, stelt die der kontraremonstranten zoo ongunstig
mogelijk voor en betoogt, dat de laatsten niet met de aanhan-
gers der engelsche kerk, maar veel meer met de sekte der
puriteinen, het schrikbeeld van koning Jakob, overeenkwamen.
Vertoon van geleerdheid, menigvuldige aanhalingen en griek-
sche unitdrukkingen ontbreken in dit geschrift niet. In sierlijk-
heid van taal en stijl munt het uit; maar overigens staat het
in degelijkheid niet boven vele strijdschriften van die dagen.
Men verwonderde zich, dat een Hugo de Groot zijne pen tot
zoo iets leende 155). Toch moest het werk van eemen man,
wiens roem van geleerdheid door geheel Europa klonk, grooten
indruk maken, dien de kontraremonstranten zich dan o;)k be-
ijverden om zoo spoedig mogelijk uit te wisschen.

Johannes Bogerman zeide bij deze gelegenheid van de Groot 156):
»Velen verwachtten van den man, met gaven van verstand en
wetenschap versierd, eenigen godvruchtigen, wijzen en gematig-
den raad, zoo al niet geschikt tot sussing, dan toch, met
behoud der waarheid, tot matiging van deze bewegingen.” Toen
echter het geschrift in ’t licht gegeven was, vermeerderde het
lezen er van onder goedgezinden de zorgen en droefheid. Wat
hem aanging, hevig was hij er in zijn gemoed door verslagen;
want hij herinnerde zich niet, dat er in de voorrede of den
brief van doctor Sibrandus iets was, dat zulke harde beschul-
digingen en berispingen verdiende. In eenen brief aan Sibran-
dus Lubbertus drukte hij zich nog krachtiger uit; daar heet
het 157): ,,Ik stond verstommd over ’s mans overmoedige en
onverdragelijke onwetendheid en over zijne boosaardige onbe-
schamndheid. In het tweede hoofdstuk van zijn geschrift, dat
over de remonstranten en die vijf bekende artikels handelt,

bestrijdt hij nict u, die niet tegen de remonstranten maar
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tegen Vorstius disputeert, maar eene denkbeeldige tegenpartij,
zijne eigene schaduw namelijk.”

Uit verontwaardiging kon Bogerman zich niet weérhouden
om door kantteekeningen op het boek de zwakheid der beschul-
digingen en de onschuld der beschuldigden aan te toonen. Deze
kantteekeningen gaf hij vervolgens met eene aanbeveling van
Lubbertus in het licht 1568). Zij werden opgedragen aan Wil-
lem Lodewijk, stadhouder van Friesland, en aan de friesche
regeering. Over de zaak van Vorstins zegt Bogerman zeer
weinig, maar breeder zijn zijne aanmerkingen op het tweede
- gedeelte van de Groots boek, waarin de leerstukken der strij-
dende partijen behandeld worden. Over het derde gedeelte zwijgt
hij geheel; want de overeenkomst tusschen de kontraremonstran-
ten en de engelsche puriteinen ten opzichte van hunne denk-
beelden over de verhouding van kerk en staat, wclke daarin
aangetoond wordt, steunt op te goede gronden, dan dat er
veel op aangemerkt kon worden. Tegen de aanhalingen van
de Groot stelt Bogerman andere over en berispt den schrijver,
dat hij nergens de plaats aanwijst, waaraan hij die aanhalingen
ontleend heeft: een verwijt, dat aan de Groot meermalen ge-
daan is, die misschien te veel op zijn sterk geheugen vertrou-
wende, de nauwkeurigheid niet altijd betrachtte 159). In zoo-
ver handelde Bogerman eerlijk, daar hij een woordelijke herdruk
gaf van alles, waarop hij zijne aanmerkingen gesteld had. Wan-
neer men hierbij nog opmerkt, dat hij groote citaten gebruikt,
dan blijft er voor de uiteenzetting van zijne eigene denkbeelden
niet veel plaats over. '

Onder alle geschriften, welke in die dagen verschenen, was
dit van Bogerman een der onbelangrijkste; en men kon toen
zeggen, dat de nederlandsche pers waarlijk zuchtte onder de
massa twistgeschrijf van bijzonder weinige waarde. Honderden

pamfletten in allerlei vorm en grootte, spotprenten en schimp-
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dichten zagen in de jaren voor en na de dortsche sinode het
licht. 'Wel zijp ze van historisch belang, om den geest van
dien tijd en den aard der partijen te leeren ken;xen ; maar slechts
zeer enkelen zijn grondig bewerkt en hebben wetenschappelijke
waarde. Ware humor, die dikwijls zoodanige geschriften tot
gevaarlijke wapenen in de handen der partijen maakt, zoekt
men hier bijna te vergeefs. Het waren partijschriften van het
slechtste allooi, geschreven in haast en elkadr met ongeloofe-
lijke snelheid opvolgende. De eene partij stelde de denkbeel-
den van de andere met de hatelijkste gevolgtrekkingen voof;
zij ontzagen zich niet elkadr op de grofste en aanstotelijkste
wijze te beleedigen en uit te schelden; dikwijls werd de.ge-
heele partij voor de ondeugden van één harer aanhangers ver-
antwoordelijk gesteld. Wie hier de onwaardigste rol vervulden,
de kontraremonstranten of de remonstranten, zou ik niet dur-
ven beslissen. Buiten Iliums muren werd gezondigd en daar-
binnen. De remonstranten, die met zooveel kracht op moderatie
asndrongen, toonden in deze dagen door hunne handelingen
en in hunne geschriften, dat zij alles behalve moderaat waren.
Het is zeer natuurlijk, dat de predikanten de schrijvers waren
van bet grootste deel dier pamfletten. In de hitte van den
strijd over zaken, welke hun zoozeer ter harte gingen, gevoelde
ieder zich opgewekt om te schrijven; en zij hadden aan de
hoogescholen het disputeeren geleerd. Naar welgevallen plun-
derden zij de schatkamers hunner godgeleerde voorvaderen en
misbruikten schromelijk den bijbel; maar hunne oorspronkelijk-
heid was diep bedolven onder eene massa geleerdheid.

De staten van Holland schenen meer gevaar in het werkje
van Bogerman te zien, dan wij thans. Zij lieten het bij de
boekverkoopers in hun gewest in beslag nemen 160), wadrvan
het gevolg was, dat het toch verkocht werd, maar eenige stui-
vers duurder 161). Zelfs Caspar Barlacus, hoewel hij van oor-
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deel was, dat men wespen niet moest tergen, zag in de voor-
rede van het werkje zulk eene gevaarlijke strekking, dat hij
het noodig oordeelde haar te beantwoorden door een geschrift
van vrij grooten omvang, geschreven in gezwollen dichterlijke
stijl 162). De furie van twist vatte ook Barlacus in hare klau-
wen; ook hij ging de gematigdheid ver te buiten, vooral in
zijnen pennestrijd met het zonderling personage Vincent van
Drielenburch 163). Toen werd maar al te zeer bewaarheid,
wat hij eens schertsender wijze zeide: ,,Als het mij lust, ben
ook ik een wesp 164).” Nog werd Bogermans weérlegging
van het remonstrantsch gevoelen aangetast door den leidschen
predikant Johannes Arnoldi Corvinus of Ravens 165), ,een
vuile vogel,” zooals een predikant in Engeland zeide 166).
Men kan denken, dat ook Sibrandus Lubbertus na den aan-
val van den advokaat-fiskaal het antwoord niet schuldig bleef167).
Toen hij het gereed had, zond hij het voorzichtigheidshalve ter
beoordeeling aan de hollandsche broeders en ook aan zijnen
vriend Bogerman. Deze antwoordde hem: , Tk zend u uw
geschrift terug, dat ik met groot genoegen doorgelezen heb.
Gij hebt de ketterijen van Vorstius zoo naskt en naar het leven
geschilderd, dat ik niet twijfel of ook de meer eenvoudigen.
en wijfelaars zullen haar als ’t ware met de handen tasien en
die onzuivere menschen verlaten. Gij hebt Grotius naar ver-
dienste behandeld.” Ook maakt Bogerman eenige aanmerkingen
van ondergeschikt belang op het boek, wederom meer van haat
dan van liefde getuigende 168). Die naakte schildering kwam
evenwel Sibrandus duur te staan. De staten van Holland ver-
boden zijn geschrift, als fameus libel, bij een plakkaat, dat
overal gepubliceerd en door den druk verspreid werd 169).
Sibrandus was buiten zich zelven van woede; hij sloot zich
op in zijn studeerkamer en schreef brieven aan zijne vrienden
naar alle kanten, om hun oordeel te hooren over zoo groot
8
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een onrecht. Hunne troostwoorden waren balsem voor zijne
wonde 170). Bogerman schreef hem 171): ,,Ik heb op nienw
uw boek doorgelezen en er nauwkeurig op gelet of mij iets
voorkwam, waardoor gij of het recht en het wettig gezag van
Holland nadeel toebrengt, of het plan der staten tot verdedi-
ging van het wettig gezag en de ware gereformeerde godsdienst
kwaadsprekend bespot, of zelfs de kuratoren en professoren
van Leiden onrecht doet, door welke zaken de rust en de ge-
lukkige toestand van Holland zou benadeeld of beroerd worden.
Ik betuig oprecht, dat ik niets daarvan opgemerkt heb. Ik
hoor, dat Grotius na het lezen van het boek als een waan-
zinnige rondliep, en dat hij met groote onbeschaamdheid en
onstuimig aanhouden dit besluit eindelijk er door gehaald
heeft, terwijl er sommigen tegen spraken, naar ik verneem.
Ondertusschen, de onbeschaamdheid van dien man verontschul-
digt niet de staten of hen, die bewerkers van dat bevel zijn.
Uit Amsterdam wordt geschreven, dat Grotius door velen, die
hem te voren hoog verhieven, nu gering geacht wordt. God
zal die gewitte muren eindelijk te gronde richten.” Johannes
Becius daarentegen gaf aan Lubbertus den raad, om het later
wat bedaarder aan te leggen 172), terwijl Herman Ravensperger,
die op eene informatie naar Vorstius een zeer goed getuigenis
van dezen gaf, aan Lubbertus, in 1613, schreef 173): ,Ein-
delijk verzoek ik u, als gij naderhand meer met Vorstius wilt
handelen, dat gij zachter stijl gebruikt; mij althans, opdat
ik oprecht zegge wat ik deunk, bevalt die al te groote bitter-
heid niet.” Diezelfde man was nauwelijks van Steinfurt naar
Groningen verhuisd, of hij scheen eene lucht ingeademd te heb-
ben, welke in de Nederlanden wel verpestend scheen. Toen
zeide hij 174): ,,Ik heb een zeker geschrift afgewerkt, waarin
ik Conradus Vorstius hard doorgehaald heb.” Dat een Menso
Alting van Emden 175) of een Antonius Fayus van Géntve 176)
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en anderen de bestrijders van Vorstius hunne goedkeuring gaven
en asnmoedigden om te volharden, is een zoo groot wonder
niet; maar het is bijna onverklaarbaar, dat zelfs Casaubonus,
hoewel geen vijand .der remonstranten, over die zaak aldus aan
Lubbertus kon schrijven: , Ik haat, verafschuw en verfoei met
gebeel mijn hart die allerverderfelijkste ketterij,. Wat zal in
de theologie onbewogen blijven, als men die fundamenten van
Christus verliest? Bij mij is bij, noch zal hij zijn een kristen,
die zich niet zooveel hij vermag, verzet tegen het invretende
kwaad 17 7.”

Eene volledige ontwikkeling van de leerstukken der kontra-
remonstranten kon Bogerman in zijne korte aanteekeningen op
het werk van Hugo de Groot niet geven. Uit enkele punten
evenwel, waarin hij het gevoelen der remonstranten weérlegt,
kan ons genoegzaam blijken, dat hij de leer, welke hij omhelsde,
scherpzinnig en geleerd wist te verdedigen.

Over het leerstuk der praedestinatie of voorbeschikking en
alles wat daaruit moet volgen met betrekking tot Gods eigen-
schappen en het wezen van den mensch, werd thans in de
bollandsche kerk die hevige strijd gevoerd. Deze vraagstukken
hebben door alle eeuwen heen in meerdere of mindere mate de
wijsgeerige denkers bezig gehouden. En geen wonder! Waren
ze opgelost, dan had men licht verspreid over de geheele god-
geleerde wetenschap. In elken tijd ook, waarin zich het gods-
dienstige leven met kracht ontwikkelde, inoest die oplossing
op nieuw beproefd worden. Dit was eveneens het geval geweest
bij de godsdiensthervorming der zestiende eeuw. Puttende uit
de boeken van den bijbel, vooral uit die van Paulus, en ter
school gaande bij Augustinus, bepaalden de hervormers met meer
nauwkeurigheid, dan vroeger door de godgeleerden gedaan was,
de verhouding en betrekking, waarin God staat tot de wereld
en den mensch. Aan Kalvin komt de eer toe, die leerstukken
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»geene grootere vereeniging en gemeenschap bestaat dan met
alle andere dienaren en kerken, dit zeggen die ongelukkigen
te vergeefs; want Nederland betreurt reeds die innige vriend-
schap en gevoelt de vruchten er van; maar och, of Utenbogaert
in ’t vervolg wijzer werd. Ik meen, dat deze reeds met eenig
berouw over zoo innige vereeniging gekweld is, en hij zou er
zich aan onttrekken, indien hij zich niet reeds al te diep ver-
laagd had..... Wat beteekent het toch, boeken van Socinus
en andere samosateners door de handen van studenten en die-
naren te laten gaan; in ’t openbaar te leeren, daﬁ het geloof of
het gelooven zelf ons rechtvaardigt, en niet het objekt van de
rechtvaardiging is? Wat beteekent het, bij de studenten twijfel
te verwekken aan de waarheid der werkelijke voldoening van
Jezus Christus? Wat beteekent het, de studenten aan te spo-
ren, dat zij niet met hand en tand de aangenomene leer vast-
houden, maar alles van beide kanten altijd overwegen en be-
twijfelen? Ik zwijg er van, dat ik dezer dagen eenen student
sprak, die, bevriend met Arminius en overigens knap, mij be-
leed te oordeelen, op gezag van Arminius en Socinus, dat er
groote redenen zijn om te twijfelen aan de leer der drieéenheid.”

Het waren zware verdenkingen, die Bogerman daar op-
perde. Met grooten angst had, hetgeen hij op de voorbe-
reidende vergadering en elders hoorde, hem vervuld. Al trof
ook het zwaarste onheil de Nederlanden, zijne klaagtoonen be-
hoefden niet luider te zijn, die, al waren ze ook overdreven,
toch bewijzen hoe krachtig een verschijnsel het arminianisme
reeds op dat oogenblik was. Het is opmerkenswaardig: ver-
oordeeld te worden door rechters, die zich tevens als partij
gesteld hadden, hiervoor vreesde op dit oogenblik Bogerman;
en later, toen de rechtzinnigen zegevierend waren, werd het-
zelfde tegen het houden eener sinode door Arminius’ volgelingen
ingebracht. Maar Bogerman was thans in ’t geheel niet zeker
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van de overwinning. Met groote bezorgheid ging hij het jaar
1608 te gemoet, zooals blijkt uit zijn schrijven aan Johannes
Acronius op den eersten dag van dat jaar., Ook Acronius maakt
hij, evenals Helmichius, deelgenoot van zijne onheilspellende
vermoedens , zeggends 102): ,,Men koestertlf duivelsche en der
kerk onheilbrengende eerzucht, df, waarvan deze gewoonlijk de
moeder is, ketterij. Waartoe anders, bid ik u, die uitvluchten,
dat schuwen van ’t licht, die afscheiding van de broeders, voor
wie de vrede der kerk heilig is, en welke zij bezworen hebben
in Christus. Maar zie, leeuwen kent men aan hunne klauwen.
Moge de Heer Jezus de kwalen afwenden in dit nieuwe jaar!
Vaarwel mijn broeder! en help de gemeenschappelijke zaak bij
den Heer met aanhoudende gebeden.” ,,O tijden, waarin wij
vervallen zijn! terwijl zelfs het dierbaarste der kristelijke gods-
dienst wordt weggerukt,” riep Wernerus Helmichius zelf uit
aan den avond zijns levens. En hoevele bange jarem waren er
niet over zijn hoofd heen gevlogen 103).

Het was inderdaad een verschrikkelijke tijd voor de bemin-
naars der zoogenoemde zuivere leer. Donkere onweerswolken
hingen aan alle zijden dreigend over de kerk; want Arminius,
de leeuw, die zijne klauwen toonde, was het niet alleen, voor
wien men vreesde. In 1608 had Simon Stevin zijne mathe-
matische gedenkschriften in het licht gegeven; en de rezulta-
ten van zijn onderzoek, welke hij daarin openbaarde, waren
niet in overeenstemming met de leerstellingen, die de kerk
als waarheid huldigde 104). Die ketterj viel niet zoozeer
onder de aandacht der predikanten, die hunne oogen thans te
veel op een ander punt gericht hielden; maar Ubbo Emmius,
met zijn scherpen blik, ontdekte haar des te eerder. Hij be-
jammerde het, dat die gedenkschriften versierd waren met eene
opdracht aan Maurits van Nassau, omdat ze door razernij in-

gegevene en ongerijmde denkbeelden bevatten 105). ,,Goede
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God,” zeide hij, ,hoever gaat niet de goddeloosheid! Wat
kan meer bijdragen tot uitroeiing van de geheele leer en onze
godsdienst? Want zij doen hare fundamenten schudden. Zoo
toch deze dingen waar zijn, — en ik hoor, dat de schrijver
het met kracht beweert, — dan is Mozes onwaar, onwaar de
gansche gewijde schrift.” Zoo sprak hij, die in veelzijdige ont-
wikkeling en geleerdheid door zeer weinigen zijner tijdgenooten
geévenaard werd en als geschiedschrijver talrijke bewijzen van
een onbevangen oordeel heeft gegeven. Van predikanten kan
men zulke uitspraken verwachten; maar wij moeten verbaasd
staan, als wij ze van Ubbo Emmius hooren. Gelukkig voor
Stevin, dat het land, waarin hij leefde, niet stond onder den
invloed van' de katholieke kerk en haar eenhoofdig bestuur.
Hij liep geen gevaar om zijne stellingen in boetgewaad te moe-
ten afzweren.

Inmiddels wendden de staten van Holland, die met leede
oogen de vermeerdering der partijschap aanschouwden en be-
wust waren van het gevaar, dat uit de oneenigheid van godge-
leerden kon voortkomen, hopelooze pogingen aan, om den twist
te sussen en de partijen te bevredigen. Op hun bevel werden,
tegen het laatst van april 1608, Gomarus en Arminius, ver-
gezeld door vier predikanten, voor den hoogen raad geroepen.
De professoren daagden elkadr uit en vorderden de een van
den ander, dat hij zijue belijdenis zou overleveren, maar tot
vrede kwam het tusschen hen niet. Na afloop der bijeenkomst
verschenen zij ter vergadering van de staten van Holland, en
hier verklaarde de voorziiter van den hoogen raad N dat alles
in vrede toegegaan was en er geen verschil bestond over eenig
hoofdpunt der leer; maar Gomarus wekte hen daarop met hooge
woorden zeer onzacht uit dien zoeten waan. Met het geloof
van Arminius, zoo sprak hij, zot hij niet voor den rechterstoel

van den Heer Jezus Christus durven verschijnen. Dan vermaande
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hij de staten vrijmoedig en ernstig, dat zij mochten toezien,
opdat de kerk geene schade leed; daar, tenzij men deze on-
eenigheden bij tijds tegenging, eindelijk kerk tegen kerk, die-
naar tegen dienaar, klassis tegen klassis, ten laatste zelfs
sinode tegen sinode en stad tegen stad zou opstaan en ook de
akademie zelve gevaar zou loopen 106).

Wernerus Helmichius was een der predikanten, die de pro-
fessoren vergezelden. Onder het zegel van geheimhouding deelt
hij het door Gomarus gesprokene aan Bogerman mede, tevens
berichtende, dat hij zich niet wel gevoelde. Die ongesteldheid -
heeft een einde aan zijn leven gemaakt. , Ik twijfel niet,”
schreef te dien 1ijd Festus Hommius aan Sibrandus Lubber-
tus 107), ,,of het zeer treurige nieuws van het overlijden van
Helmichius is reeds tot u gekomen; het heeft voorzeker al onze
kerken bedroefd en met ongeloofelijke smart geslagen. Hij
stierf eenen zeer kalmen dood, den 29°**¢" augustus, verma-
nende allen, die hem bezochten, dat zij zouden volharden en
zich hoeden voor de bedriegerijen der nieuwigheiddrijvers.” Zoo
veel gevaar duchtte men dus van Arminius en zijne volgelin-
gen, dat een man, wiens groote gematigdheid door velen is
geprezen, naar het bericht van Hommius, nog op zijn sterfbed
zijne waarschuwende stem tegen die ketters liet hooren.

De hoofden der beide partijen waren er thans op uit, om
hunne zaak te verdedigen en in een gunstig licht te plaatsen.
Arminius hield te dien einde voor de staten zijner provincie
in oktober van dit jaar eeme redevoering. Gomarus, ook toe-
gang verkregen hebbende, deed vervolgens hetzelfde. Festus
Hommius, de leidsche predikant, die san Lubbertus, zoo ge-
trouw als hij het met zijn pariijhaat kon doen, alles overbriefde,
wat er in Holland gebeurde, zeide 108), dat de rede van
Arminius toen twee uren duurde, maar dat Gomarns kort en

klaar sprak. Wat hiervan waar moge zijn, het blijkt, dat de
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staten van Holland, niettegenstaande de drukke onderhandelin-
gen over den wapenstilstand, toch nog tijd vonden, om zich
met de godgeleerde twisten te bemoeien. Het bestand zelf,
meende Hommins 109), — maar hij was minder goed inge-
licht — zouw tien jaren duren; en volgens hem raadde de prins
het af en was het volk er sterk tegen. Had hij gezegd: ik en
mijne ambtgenocoten zijn er, evenals de prins, sterk tegen,
dan had hij meer overeenkomstig de waarheid gesproken.

De staten van Holland gaven intusschen den moed nog miet
" op, om de partijen te verzoenen. Hadden zij de geschiedenis
geraadpleegd , zij hadden zich de moeite kunnen sparen, om die
gerekte debatten der godgeleerden aan te hooren. Dan toch
zou hun duidelijk geworden zijn, dat door het houden van sa-
mensprekingen of onderhandelingen nog nooit een godgeleerde
twist beslecht, maar integendeel wel vergroot is. De publiciteit
er van wordt daardoor ook grooter en hij trekt meer de aan-
dacht der menigte. In augustus 1609 riepen de staten weder
de professoren voor zich. Dezen verschenen, ieder vergezeld
van vier predikanten, die zij zelven verkozen hadden. Nadat
aan Gomarus en de zijnen zekerheid gegeven was, dat de staten
zich niet de uitspraak over de twisten zouden toeéigenen, maar
dat de geheele zaask naderhand aan het oordeel eemer sinode
zou onderworpen worden, begon de onderhandeling. Men bracht
nu weder drie geheele dagen zoek met te twisten over het
bekende punt van de herziening der belijdenisschriften, eer men
tot de eigenlijke leerstukken, de rechtvaardigmaking, voorbe-
schikking, vrijen wil en volharding der heiligen, overging 110).
Men overtuigde elkadr evenwel niet; ieder hield stijf en sterk
zijne opinie vast. Arminius kon zich niet zuiveren van de smet
van onrechtzinnigheid; en de schrale uitkomst van de konfe-
rentie bestond hierin, dat de geheele wereld nu zekerheid ver-
kreeg, hoe groot die ketterij eigenlijk wel was. Festus Hom-

Digitized by GOOS[Q



93

mius, die Gomarus vergezelde, schreef, om een bewijs te ge-
ven, dat deze vrijwat knapper was dan Arminius, aan Lubber-
tus 111): ,Hij,” Gomarus ,gedroeg zich loffelijk ; alles werd
door hem voor de vuist weg gesproken. Arminius droeg het
meeste voor van geschrift, want hij had een foliant voor zich, .. ..
wij meenden, dat Arminius aan die politieken meer behaagd
heeft, en dit is het, waarom de geheele zaak ingesteld is,
opdat zij namelijk de politieken voor zich zouden innemen.”
Op Arminius was men hevig gebeten. Een woord, ten zijnen
nadeele gesproken, groeide alras iot een verhaal aan. De slechtste
geruchten, die er over hem in omloop waren, werden geloofd.
Zoo bracht, onder anderen, Hommius waarheid en onwaarheid
aan zijnen vriend Lubbertus over. Met een zeker welgevallen
hooren wij hem zeggen: ,,De geest der studenten was bij deze
woelingen zeer verbitterd op Arminius, wien zij aanvielen met
de scherpste paskwillen, wiens deuren zij bij nacht gepoogd
hebben te vernielen 112). En elders verhaalt hij113), dat
men een schrikkelijk spook in de kamer van Arminius hoorde,
als deze in Amsterdam was; de buren waren er bijgeroepen,
maar toen zag men niets, zoo had de meid verteld. Dit nieuws
moest Lubbertus vooral weten, want dat een ketter et booze
geesten omging, was zoo zeker. als er ketterj bestond. —
Weldra kon Hommius zijn laatste bericht over den gehaten
man mededeelen. Arminius werd verlost van de booze aan.
tijgingen. Hij ging ziek van de haagsche vergadering huiswaarts
en stierf binnen kort. Hommius schreef toen 114): ,,Ik meen,
dat gij reeds van het overlijden van Arminius gehoord hebt.
Hij scheidde uit dit leven den 199¢» oktober, hevig aangetast
door eene langdurige ziekte. Mijn nabestaande Bertius hield
de lijkrede, waarin hij met schandelijke vleierij zijn lof uitge-
sproken en met beschimping der kerken hem verdedigd heeft.”

Noch de dood van Arminius, noch het sluiten van het twaalf-
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jarig bestand, bracht eenige verandering in den toestand der
kerkelijke zaken te weeg. Hollands staten wilden van eene
sinode, zooals de rechtzinnige partij die wenschte, niets weten,
»Met onze verzoeken zijn wij tot nu toe geen greinte gevor-
derd,” 115) zeide Hommius al zuchtende; en hij wist wel wat
hiervan de reden was, althans hij meende het te weten. In no-
vember 1609 schreef hij aan Lubbertus 116): ,,Aan eene sinode
wanhopen wij geheel. Den hofprediker is het eindelijk gelukt
om door zijnen N. het hof ons vijandig te maken, en hiervan
hebben wij niets te verwachten ...... Wij zien, dat door den
dood van Arminius hunne plannen geheel in de war geraakt
zijn. Maar zij schijnen niet te wanhopen, zeer steunende op
de macht van dien grooten N., in wiens handen het schijnt,
dat zich onze voornaamste zaken bevinden. Wij meenen, dat
het voor ons van belang is, het gezag van dien man in de
tegenwoordige tijdsomstandigheden liever te ontzien, dan dat
wij, de versenen tegen de prikkels slaande, ons tegen hem ver-
zetten.”

Die groote onbekende, die N., over wien Hommius spreekt,
in wiens handen de gewichtigste zaken berustten, zoowel van
binnenlandsch bestaur als van buitenlandsche staatkunde, die
met de voornaamste koningen en vorsten van Europa briefwis-
seling hield, bij wien de gezanten zich vervoegden en die met
het sluiten van het bestand het toppunt zijuer macht bereikt
had, was Johan van Oldenbarnevelt, advokaat van Holland.
Het was thans niet de eerste maal, dat hij der bedoelingen
van de predikanten hinderpalen in den weg legde. Hij was de
tegenstander geweest van hunnen vriend Leycester; hij had de
hand gehad in het maken van de kerkorde van 1590, waar-
door, naar hun oordeel, de rechten der kerk bekort waren;
hij vooral had den wapenstilstand bewerkt, waarin zij nooit

toegestemd zouden hebben, zoolang er nog één Spanjaard in
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de zuidelijke Nederlanden overig was; hij ook had de door hen
vurig gewenschte sinode steeds tegengehouden. Die langdurige
vijandschap pleit voor de gehechtheid aan hunne beginselen,
zoowel wat Oldenbarnevelt als wat de predikanten betreft. Zij
haatten hem thans meer dan ooit, vooral ook, daar zij wisten,
dat zij hem ontzien moesten. Want hij had nog nooit getoond
hen te vreezen; nooit had hij hunne vriendschap gezocht. — Of
de groote staatsman hierin staatkundig handelde; of het niet
beter geweest ware, dat hij de macht der rechtzinnige predi-
kanten meer geteld had, zullen de volgende tijden ons doen

zien.
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HOOFDSTUK VI.

Voortgang der twisten. — Vorstius wordt beroepen tot opvolger
van Arminius. — Pogingen, vooral uit Friesland, om
" Vorstius te weren. — Bogerman een van zijne
hevigste tegenstanders.

Arminius was wel een tijdlang een hoofdpersoon geweest in
den kerkelijken twist; maar dat met hem die twist niet stond
of viel, bleek na zijnen dood. De partijen ordenden zich steeds
beter, kwamen steeds scherper tegenover elkair staan, en de
hartstochten werden nog meer opgewekt; want inmiddels was
die stroom van strijdschriften begonnen te vloeien, die voort-
duurde tot na de dortsche sinode. Er verschenen pamfletten
en paskwillen, schimpdichten en spotprenten in grooter aan-
tal dan ooit vroeger of later.

Na eenen ruim veertigjarigen oorlog was het twaalfjarig
bestand gesloten; maar het ware genot der rust, waarnaar de
bewoners der Nederlanden zoozeer verlangden, smaakten zij niet.
»Deze kerkelijke oorlog,” zeide Bogerman omstreeks dezen
tijd 117), ,,is verreweg gevaarlijker dan de politieke; want zoo
de Heer er niet genadig voor zorgt, is eene scheuring in de
hollandsche kerken te vreezen.” Wij zullen zien, dat hij geene

onwaarheid geprofeteerd heeft. Het was ook wel te voorzien,
1
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dat de oneenigheden, die zoolang gebroeid hadden en zoo goed
voorbereid waren, hevig zouden worden. De beide partijen
hadden over de grootste krachten te beschikken, zij waren ge-
oefend in den langen krijg, en na jaren van worsteling en
inspanning — het is opmerkelijk in de geschiedenis der vol-
ken — pleegt geen tijd te volgen van verlamming en afge-
matheid, maar veeleer van bloei en geestelijke ontwikkeling.

Nog ontbraken aan de partijen geschikte benamingen. Wel
bad Arminius zijnen naam, die historisch geworden is, geleend
aan de eene; maar hoogst zelden werd de andere naar Goma-
rus genoemd. Bovendien hadden die persoonsnamen te weinig
beteekenis. Weldra deed zich eene gelegenheid op, waardoor
zij hoogst geschikte namen verkregen.

In het begin van het jaar 1610 leverden de arminianen
aan de staten van Holland eene remoustrantie in, een ver-
zoekschrift met nauwkeurig omschrevene beweegredenen van
hunne handelingen; hiernaar noemde men in ’t vervolg de eene
partij remonstranten. De anderen, bij latere gelegenheid eene
kontraremonstrantie indienende, werden kontraremonstranten
genoemd. Geene betere partijnamen waren er te vinden. Wan-
neer men sprak van eenen remonstrant, wist ieder, dat de
zoodanige bedoeld werd, die 6f de remonstrantie onderteekend
had, 6f met de denkbeelden, welke er in uitgedrukt waren,
vooral over vijf godgeleerde stellingen, overeenstemde. Thans,
kon men zeggen, waren de partijen volkomen gevormd. Daar
men in de kerken en op de kerkelijke examens en vergaderingen
van niets anders hoorde spreken dan van het leerstuk der voor-
beschikking, dachten de staten van Holland, zeer op huinne
macht vertrouwende, in hun gewest daar een einde aan te
kunnen maken. Zij bevalen aan de predikanten niet dieper in
dat leerstuk te dringen, dan gedaan was in de arminiaansche
remonstrantie, maar zij vonden zich deerlijk bedrogen. Met

7
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alle kracht toch weerstreefde men hun bevel. Festus Hommius,
een van de weerspannigen, verschrikte volstrekt niet door de -
bedreiging, dat men hemn zijo ambt zou ontnemen 118), Maar
zoolang de remonstrauten de bescherming genooten van de hee-
ren staten, kon toch de tegenpartij niets tegen hen uitvoeren.
Zij moest dus wachten op eene goede gelegenheid om de staten
zelven aan te tasten. Die goede gelegenheid kwam onverwacht;
hare vijanden gaven haar de wapemen in handen.

De opvolger van Arminius moest nog bencemd & worden.
Ieder was nieuwsgierig en belangstellend, aan wien het hoog-
leeraarsainbt zou aangeboden worden. Molinaeus sloeg de be-
trekking af, maar men sprak van Thysius uit Harderwijk of
van Festus Hommius uit Leiden. De kuratoren zochten eenen
man, die de remonstranten wilde verdragen, een inan van
moderatie, en zoo iemand meenden zij gevonden te hebben in
Conradus Vorstius. Spoedig was dit nieuws bekend. Utenbo-
gaert en de pensionaris van Leiden, tevens sekretaris der aka-
demie, waren op reis om diens ontslag te verzoeken.

Conradus Vorstius, de ongelukkigste, de meest te beklagen
men van allen, die in deze tijden door het noodlot van den
kerkelijken oorlog getroffen werden, was een keulenaar van
geboorte , had uitnemend gestudeerd, schreef zoo het scheen met
goed gevolg tegen Bellarmin en werd over ’t algemeen om zijne
bekwaamheden hoog geacht in de theologische wereld. Thans
was hij geplaatst aan de illustre school te Steinfurt, onder den
graaf van Bentheim. Het beroemde Leiden met het nederige
en stille Steinfurt te verwisselen, was wel een aanlokkelijk aan-
bod; maar op zijne reis naar Holland om de zaken er eens
op te nemen, werden hem reeds zooveel moeilijkheden van den
kant der kontraremonstranten veroorzaakt, dat hij begon te
weifelen. Utenbogaert echter wist hem alles zeer schoon voor te
stellen 119). ,Hier nu in dit ons allerliefst Holland, te Lei-
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den zeg ik, is de plaats door Christus zelven als ’t ware met
den vinger aangewezen, waarheen hij u roept. Hierheen, hier-
heen! roept hij waarlijk, mijn Vorstius, om uw talent met
verreweg meerderen woeker te plaatsen.” Zoo schreef Utenbogaert
hem; maar hij deed daarbij te kort aan de waarheid en de
goede trouw, eenen vriend verschuldigd, want hij wist beter
nog, dan wij thans, dat Leiden toen niet was eene lieve stad
in Holland, dat te Leiden de bijna even sterke partijen heviger
dan wel elders tegenover elkiiar stonden, dat, mocht ook al
Gomarus wijken, er een Hommius en andere niet minder ge-
duchte strijders overbleven om het den nieuwbenoemden hoog-
leeraar, zoo hij kwam onder remonstrantsche vlag, zoo lastig
mogelijk te maken. Helaas, Vorstius hoorde naar den sirenen-
zang; de eervolle werkkring aan de wereldberoemde hollandsche
hoogeschool blonk hem in de oogen, en hij besloot de benoe-
ming aan te nemen. Met de onderhandelingen en andere
voorbereidende zaken was er geruime tijd verloopen, voordat hij
zich te Leiden kon vestigen. Inmiddels was een groet aantal
rechtzinnige lieden bezig om kwaad van hem uit te vorschen.
Reeds werd er een honderdtal pennen gepunt om hem te be-
strijden en verdacht te maken bij het volk; want men zag
kans om over het lijk van Vorstius henen het bolwerk van de
staten van Holland binnen te dringen.

Er ontstond een onheilspellend gemompel onder de kontra-
remonstranten, toen zij hoorden wie er te Leiden beroepen was,
»Het is bekend,” zeide Festus Hoxﬁmius 120), ,,dat hij de
samosatenische opinién toegedaan geweest is, die hij wel op
aanmaning der heidelbergsche fakulteit herroepen heeft, maar
waarvan hij niet van harte afstand deed, gelijk blijkt uit de
noten bij zijne disputatién over God.” Nu was het waar, in
1598 hadden de heidelbergsche theologen, trouwe wachters
van het onvervalschte kalvinisme in Duitschland, Vorstius be-
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schuldigd, zelfs van socinianisterij. Hij verscheen voor hunnen
rechterstoel, verklaarde zijne gevoelens en herriep zijne dwa-
lingen, welke hij uit jonkheid mocht begaan hebben. Later
scheen niemand aan dit voorval meer te denken. De rechtzin-
nigste mannen uit de Nederlanden hielden briefwisseling met
“hem; onder anderen de bekende ketterjager Johannes Acronius,
die zijne inlichting vroeg en, wat nog wonderlijker was, met -
hem in belangrijke punten overcenstemde 121), de beruchte
Rosaeus uit den Haag 122), en ook Johannes Bogerman. De
laatste schreef aan Vorstius misschien voor de laatste maal
den 159en september van het jaar 1609 123), dus weinige
maanden voor de beroeping. Wanneer twee mannen in dien
tijd briefwisseling hielden, mag men daaruit niet altijd het
besluit trekken, dat zij vrienden waren; want brieven vervingen
toen onze nieuwspapieren en de schrijvers hadden elkar dik-
wijls nooit gezien 124). Uit den boven aangchaalden brief blijkt
echter, dat Vorstius en Bogerman elkéar van naderbij kenden.
Vorstius wordt naar Leiden beroepen — en ziedaar, Bogerman is
een zijner grootste bestrijders. Het was wel een bewijs van
verregaanden partijhaat, dat het in 1598 gebeurde Vorstius
thans door zijne vrienden voor de voeten geworpen werd. Maar
door de bemoeiingen der remonstrantsche partj was hem het
hoogleeraarsambt opgedragen, en hij had inmiddels nog een
boek. vol kettersche denkbeelden in het licht gegeven: genoeg,
om alle vriendschapsbetrekking met hem af te breken. Dit
geschrift, over de natuur van God en de goddelijke eigenschap-
pen, heeft hem onberekenbaar veel nadeel gedaan 125). De
heidelbergsche fakulteit zeide er van 126): ,,Och of de schrijver
bedacht had dit woord van Tertullianus: over God zelfs waar-
heid te zeggen, is gevaarlijk.” Een engelsch predikant zeide 127):
»Ter nauwernood heb ik iemand gelezen, die over God sprak
meer zonder God en ook, helaas, tegen God!” Deed het
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Vorstius geen goed, dat hij vroeger reeds van socinianisterij
verdacht was; thans, nu hij de verhandeling over God had uit-
gegeven, herhaalde men met kracht die beschuldiging, en zij
was verpletterend in dien tijd. Nog niet zeer lang geleden,
waren er op last der regeering te ’s Gravenhage sociniaansche
boeken verbrand 128). Een sociniaan werd gehouden voor de
vertegenwoordiger van alle ketterijen, welke er ooit in de ge-
schiedenis bekend geworden waren. Aan ijverige nasporing
gelukte het om andere, hoewel zeer zwakke, bewijzen in handen
te krijgen, dat de nienwbenoemde hooglecraar tot die gruwe-
lijke ketters in betrekking stond en tot hunne denkbeelden over-
helde. Studenten in de theologie te Leiden presenteerden thans
een adres aan de kuratoren der hoogeschool en aan de staten
van Holland, om den onrechtzinnigen man te weren 129), en
zijne beschermers riepen hem ter verantwoording.

Omstreeks dezen tijd had er op verlangen der staten wederom
eene bijeenkomst plaats in den Haag van remonstrantsche en kon-
traremonstrantsche predikanten. Gedurende zes weken dispufeer-
den zij tegen elkdar over de leerstukken, maar eene verzoening
volgde niet. Het aldaar verhandelde vulde een tamelijk groot
kwartijn 130), — nieuwe stof voor nieuwe twisten. De staten
van Holland zonden Vorstius naar deze vergadering en gelastten
den kontraremonstranten om met hem in dispuut te treden. Dezen
hadden er weinig lust in. Zij brachten in ’t midden, dat zij
Vorstius’ partij niet waren, dat zij er zich ook niet op voor-
bereid hadden, genoeg te doen hebbende met de remonsiranten.
Doch het bevel was nadrukkelijk. Zij moesten gehoorzamen,
dispuieerden een tiental dagen met hem en leverden daarna
bij hunne lastgevers zware bedenkingen in tegen zijue beroeping,
op grond van verschillende kettersche opinién, door hem in
zijne geschriften voorgestaan 131). Niettegenstaande dit alles, —

terwijl zich bovendien eenige steden, die der rechtzinnige partij
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welgezind waren, verzetten, — keurden de staten van Holland
de benoeming goed.

Intusschen was er over het hoofd van den armen Vorstius
een stortbui van strijdschriften losgebroken, en onder deze is
er een, waardoor zijn goede naam zeer geschandvlekt en zijne
positie zeer gevaarlijk werd. Ook Bogerman had de hand in
de bewerking van dit pamflet. Zie hier de aanleiding tot de
uitgave.

Omstreeks den tijd, dat Vorstius naar Leiden beroepen werd ,
kwam er een boekje in het licht, bevattende, naar het alge-
meen oordeel, eene zeer godlasterlijke leer tegen de heilige
drievuldigheid, en andere zulke vreemde, en wel sociniaansche
opinién, dat bij het lezen van die vreeselijke ketterij een pre-
dikant uitriep, met de woorden van Aeneas, naar het verhaal
van Virgilius, toen hem te midden van Troje’s brand de schim
zijner gade verscheen 132):

»Obstupui, steteruntque comae, et vox faucibus haesit').”
En de predikant liet er in bange vertwijfeling op volgen:
»0 tijden! o zeden! hoe gelukkig zijn zij, die van hier verhuisd
zijn tot den Heer en uitrusten van hunune moeiten!” Dat ket-
tersche boekje was uitgegeven onder verdichte namen ; maar het
werd weldra bekend, dat het te Franeker gedrukt was. De
drukker werd opgespoord, en de uitgevers en bewerkers werden
gevonden 133). Onder deze laatsten nu waren vrienden en voor-
malige leerlingen van Vorstius, zooals bleek uit hunne door
de staten van Friesland onderschepte brieven. Uit deze brieven
was echter meer op te maken. De schrijvers stonden niet alleen
met Vorstius, maar ook met de socinianen in nauwe betrek-

king; zij noemden zelfs Utenbogaert en de zijnen als hunne

') .1k stond verstomd, mijne haren rezen te berge, en mijne stem
bleef in de keel steken.”
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partij. Welke gevolgtrekking kon daaruit niet gemaakt worden!
De staten van Friesland verkregen nog eenige bekentenissen,
waaruit de overhelling van Vorstius tot socinianisterij moest blij-
ken. Een en ander zonden zij, met eene begeleidende missive,
ter waarschuwing aan de goede buren in Holland. De predi-
kanten van Leeuwarden gaven vervolgens al deze bewijsstukken,
de brieven der studenten, de bekentenissen en de missive van
hanne goedgezinde staten, in het licht, en voorzagen ze met
eene scherpe voorrede en kantteekeningen, waarin zij een ruim
gebruik maakten van het beeld van den wolf in schaapskleede-
ren en vrij duidelijk te verstaan gaven, dat het hoogleeraarsambt
te Leiden bekleed zou worden door eenen aanhanger van het
verborgen monsterdier socinianisme 134). Door niet eene dier
getuigenissen werd echter bewezen, dat Vorstius een volgeling
van Socinus was; maar de suspicie tegen hem werd er door
versterkt, en de staten van Holland werden in een slecht dag-
licht gesteld. Na zulk eene stoute beschuldiging kon Vorstius
niet zwijgen. Hij was een bckwaam en strijdlustig strijder.
Vroeger noch later liet hij zich het laatste woord ontnemen.
Uit Steinfurt schreef hij zijn eerste antwoord aan de predikan-
ten van Leeuwarden. Diep beklaagt hij zich over de gruwelijke
beschuldiging, welke tegen hem ingebracht is, en met veront-
waardiging wijst hij haar af; hoewel hij bekent, dat hij de
boeken van Socinus las, en hetgeen daarin met de heilige schrift
overeenkwam in dank aannam; en hij vraagt voor zijnen per-
soon vrijheid, om alles naar Gods woord te beproeven. In
eenen voorlooper van eene meer uitgebreide verantwoording
deed hij zelfs belijdenis van zijn geloof, waarop Bogerman en
zijne athgenooten niets hadden aan te merken; maar zij hecht-
ten meer waarde aan zijne bekentenis in vrijheid dan in nood
gedaan. De schoonste getuigenissen uit Steinfurt werden door

hem vertoond. Dit alles baatte hem evenwel niet. Hij lag
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onder te zware verdenking. Hij had gesproken over God, en
zijne tochoorders hadden zijne woorden opgeteekend. Hij had
geschreven over God, en Tertullianus had gelijk, dit was ge-
vaarlijk! Eene enkele bladzijde, geschreven of gedrukt, kon
iemand tot eenen ketter maken 134).

Een sociniaan was Vorstius niet; maar rechtzinnig, in den
geest van Kalvin, was hij evenmin. In vele opzichten was zijn
streven hetzelfde als dat van Arminius. Hij was echter, uit-
gaande van eene milde beschouwing van de voldoening, geko-
men tot eene milde voorstelling van God en diens betrekking
tot de wereld en den mensch; en bij Arminins en zijne volge-
lingen had het omgekeerde plaats. Vorstius gaf van de vol-
doening door Christus eene praktische en voor de ware vroom-
heid heilzame uitlegging. Volgens hem was de rechtvaardiging
des zondaars door het offer van Christus niet, als eene nood-
wendigheid, in Gods wezen gegrond, maar zij was eene vrije daad
van Gods wil, die dit middel doelmatig keurde. Vandaar ook kon
hij zich een volkomen goddelijk wezen met eigenschappen , die tot
dat wezen zelf behooren en waardoor het zich met noodwendig-
heid in betrekking moet stellen tot de wereld en den mensch,
niet voorstellen. Hij stelde zich God voor als eene persoonlijk-
heid, geplaatst tegenover de wereld en die kan doen en laten
wat zij wil. Zoo ook kon God de menschen hunne zonden verge-
ven om niet. Uit deze grondstellingen volgt, dat Vorstius het
godgeleerd sisteem van Kalvin van den grond af moest om-
werken en herzien. In sommige punten naderde hij de leer van
Socinus, maar ook die van de katholieke kerk, Meer kwam
hij evenwel overeen met Arminius. Beider doel was, het fata-
listische in de leer van God te vermijden en de zelfstandigheid
van den mensch te behouden; beide oordeclden, dat de voldoe-
ning van Christus eerst dan waarde kon hebben, als de mensch

haar tot zijn eigendom maakte door boetvaardige bekeering en
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geloof 135). Niet alleen berispten de nederlandsche godgeleer-
den Vorstius over zijne onrechtzinnigheid, maar zij beweerden
ook, dat hij vraagstukken behandeld had, die de waardigheid
Gods te kort deden, en zij hadden hiertoe alle recht. Vorstius
had vragen gesteld en er antwoorden op gegeven, waarvoor
alleen een middeleeuwsch scholastikus zich niet behoefde te
schamen 136).

Met groote hevigheid werd Vorstius over zijne ketterijen en
vreemde denkbeelden aangevallen; verdedigers vond hij zeer
weinige. Tot dezen behoorde een ongenoemde, die tegen de
waarschuwing uit Leeuwarden de ,,Brandclock,” een van de
bitterste pamfletten uit dien tijd schreef. De gruwelijkste gevolg-
trekkingen worden door dezen schrijver uit de kontraremonstrant-
sche leer getrokken, en deze worden verklaard voor ongerijmde
droomen, gesmeed op het aambeeld van ’s menschen ijdel en
verkeerd vernuft 137). Den predikant Grevinckhoven van Rot-
terdam noemde men als den schrijver er van 138); maar een
andere ongenoemde tegenschrijver verklaarde de brandklok voor
het werk van den duivel 139). De predikanten van Leeuwarden
hielden hunne beschuldigingen tegen Vorstius vol, en de staten
van Friesland verklaarden bij de gevoelens, in hunne waarschu-
wing vervat, te blijven. Ook Sibrandus Lubbertus liet Bellarmin
rusten en scherpte de wapens tegen den vervolgden hoogleeraar.
Hij trok een groot aantal ketterijen uit diens werken en gaf aan
de staten van Holland den welmeenenden raad, om Vorstius
over de grenzen te zetten, zonder hem gebrek te laten lijden 140).
De zon van het lieve Holland van Utenbogaert bescheen den
beklagenswaardigen man niet met koesterende stralen. ,,1k word
om de waarheid te spreken,” zegt hij 141), ,,van alle kanten
door schriften en boekskens als met uitgeschoten pijlen ge-
troffen. Hoe het mij nu in ’t midden van al deze stormwin-
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te bedenken geven. Wanneer ik deze zwarigheden van te voren
had kunnen voorzien, zoo zou ik wellicht in deze beroeping
niet hebben toegestend.” En geen wonder, dat hij mismoedig
was; want daar verscheen in het vijandelijk kamp een Goliath,
krachtig strijder, voorzien van gevaarlijke wapens en stout ter
taal. Hij was meer te vreezen dan alle anderen gezamenlijk.
Koning Jakob van Engeland mengde zich thans in den strijd
tegen Vorstius, ’twelk zich op de volgende wijze toedroeg.
Men sloeg in het buitenland de kerkelijke twisten in Hol-
land met groote belangstelling gade. De predikanten hielden
de broeders in de andere landen gestadig op de hoogte der
zaken. Men wist zeer goed, dat de partij, aan wier zijde de
engelsche kerk en haar opperhoofd, de koning, zich schaarden,
veel gewonnen had. Nu zorgde men, dat alles, wat door Vor-
stius, over en tegen hem geschreven werd, ter kennis kwam
van den aartsbisschop van Canterbury, den primaat der en-
gelsche kerk, den raadsman des konings en bij dezen zeer in
aanzien. Een zekere engelschman, Mattheus Sladus, destijds
rektor te- Amsterdam, was de voornaamste bemiddelaar 142).
De engelsche éezant in den Haag, Ralph Winwood, een vriend
der kontraremonstranten, bood mede zijne hulp bij het verzen-
den der boeken. Sibrandus Lubbertus korrespondeerde met de
rechtzinnige predikanten der hollandsche kerk en andere geleer-
den in Engeland. Dezen deden het hunne. De aartshisschop las
de boeken van Vorstius, die mem hem toezond, en was spoe-
dig overtuigd, dat ze ketterij bevatteden 143). Toen hij het
eerste pakje boeken van Sladus ontving, was de koning op
reis; maar dewijl hem weldra eene tweede bezending overge-
stuurd werd, dacht hij, dat de zaak geen langer uitstel lijden
kon. Hij zond den koning de boeken van Vorstius, waarin
hij de meest kettersche plaatsen bad aangeteekend. De koning

las ze en werd ontstoken van vromen ijver. Hoewel hij eerst
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te zeven uur in den avond van de jacht in zijne herberg kwam,
wilde hij niet eerder zijn avondmaal gebruiken, voordat hij
eenen brief asn zijnen gezant in de Nederlanden afgezonden
had. Krachtig was deze brief, evenals een latere aan de staten-
generaal. De koning schreef, dat de boeken van Vorstius waard
waren verbrand te worden en dat ook de schrijver, een monster,
eene venijnige slang, een atheist, een ongelukkige ketter, eene
gestrenge kastijding verdiende.

De koning dreigde zelfs met vredebreuk en beval zijnen
gezant in den Haag protest tegen de beroeping in te dienen.
Deze hield over die zaak eenige oratién in de vergadering der
staten-generaal; maar zij stoorden zich daaraan zeer weinig.
De gezant klaagt, dat hij zes weken op antwoord moest wach-
ten 144). Koning Jakob de zesde, — hij mocht al de onhan-
digste bemoeidl en de verwaandste man zijn, die ooit op eenen
troon zetelde, — was ongelukkig voor Vorstius een niet on-
bekwaam godgeleerde. Het was zijn lust, zich in de godge-
leerde strijdvragen van zijnen tijd te mengen, en in schelden
deed hij niet onder voor den bittersten theoloog. Thans nam
bij, uit ijver voor de glorie Gods, zooals hij zeide, de pen
op, om de gruwelijke ketterij van Vorstius te bestrijden. Deze
ketter was door de leidsche kuratoren onder goedkeuring van
de staten van Holland naar de beroemde hoogeschool beroepen.
Het is licht te begrijpen, dat de koning in zijnen vromen ijver
hoogst vijandig gestemd werd tegen de staten en hunne partij.
Wat de remonstrantsche denkbeelden aanging, vooral die over
de verhouding tusschen kerk en staat, daarmede kon hij
goed instemmen; de kontraremonstranten daarentegen waren
daarin tegenparti. Men verhaalt 145), dat, toen Hugo de
Groot hem eene schildering van de kontraremonstranten gaf,
hij uitriep: ,,Jk ben te Edenburg, ik ben te Edenburg! ’t zijn
dezelfde, °tzijn dezelfde puriteinen!” KEen meer waar woord
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heeft hij zeker nooit gesproken; want de nederlandsche kalvi-
nisten geleken op de engelsche puriteinen als een droppel water
op den ander. Jakob was met hart en ziel de episkopale kerk
toegedaan. Vast stond hij op zijne rechten als hoofd der en-
gelsche kerk, en hij toonde door de maatregelen, die hij zelf
in Engeland nam, en bij latere gelegenheid aan de staten-ge-
neraal aanraadde, dat het streven der kontraremonstranten op
verre na het zijne niet was. In Holland intusschen verwekte
die onverwachte tusschenkomst bij de rechtzinnigen eene uit-
bundige vreugde: ,,Hoe genadig is God,” riep men uit, ,die
zoo uitstekend eene apologie en openbare verdediging van de
goede zaak door zoo grooten koning ons toezendt en aan de
geheele wereld voor ocogen stelt! Wiens moed zou niet wassen,
nu God zoo klaarblijkelijk zijne zaak beschermt 146!”

’t Waren wel stormwinden en baren, te midden waarvan
Vorstius geslingerd werd in Holland. De koning van Enge-
land, de predikanten van Leeuwarden, Sibrandus Lubbertus,
Gomarus, de geheele wereld scheen er op uit, om hem te ver-
nietigen. Hommius, een geleerd man, maar van wien men niets
beters verwachten kon, schreef bij gelegenheid: ,, Vorstius is
met zijne familie bij ons, maar hij gaat niet wit. Hij woont
in het huis, dat het naast aan het mijne grenst. God moge
het afwenden, dat mij niet iets kwaads overkome wegens dien
slechten bnurman 147).” Zelfs ecn Johannes Becius van Dort-
recht, wiens zachtmoedigheid om strijd door de geschiedschrij-
vers is geprezen, sprak van de verfoeilijke ketterij van Vorstius
en gewaagt met lof van de bemoeiingen van de predikanten van
Leeuwarden, om de bedriegerijen van dien man te ontdek-
ken 148).

Hadden de staten van Holland kunnen denken, welk nadeel
zij zich en hunne partij door de goedkenring van die benoeming

toebrachten, zij hadden er zeker niet zoo gemakkelijk in toe-
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gestemd. Een machtig koning vond er redenen in, om erg op
hen misnoegd te zijn en hunne bandelicg sterk af te keuren,
Zij zelven mochten zich daaraan weinig storen, maar in de
oogen van ’t volk was dit een zaak van groot gewicht. REin-
delijk begonnen zij toch voor den overgrooten tegenstand te
wijken. Zij besloten, dat Vorstius, dien zij als hun zoontje
koesterden 149), zich voorloopig voor een jaar, om verschei-
dene konsideratién van state, van het hoogleeraarsambt zou
onthouden, en dien tijd zou gebruiken, om zijne tegenpartij te
weérleggen; de stad ter Goude werd hem als ,ordinaris resi-
dentie” aangewezen 150). ,,Hij zal verhuizen naar bet nest der
ketters” juichte Festus Hommius vol vreugde, dat hij van zoo
gevaarlijken buurman verlost was 151). De strijd was evenwel
hiermede niet uit. De kontraremonstanten hadden eene over-
winning behaald, waarvan meer partij te trekken was.

In 1613 droeg Sibrandus Lubbertus 152), door wiens mede-
werking reeds de goede hulp van dem godgeleerden koning
Jakob verkregen was, een werkje tegen Vorstius op aan George,
den aartsbisschop van Canterbury, die zeker wel eenigen dank
verdiende voor zijne tijdige ondersteuning, en zich dan ook
niet weinig gestreeld gevoelde door de attentie van den frie-
schen hoogleeraar 153). De staten van Holland gevoelden zich
echter door den brief van opdracht in hunne eer aangetast;
want Sibrandus beschuldigde hen op bedekte wijze, dat zij de
ketterij van Socinus invoerden. Hunne goede naam werd bij
eene vreemde natie geschandvlekt en de zaak der remonstranten
in een valsch daglicht gesteld. De staten meenden thans de
verdediging hunner godsdienstigheid aan niemand beter te kun-
nen opdragen dan aan den advokaat-fiskaal Hugo de Groot.
Deze gaf te dien einde een geschrifl uit 154).

Hij had echter te veel zijne eigene zaak te verdedigen, dan

dat hij overal gematigdheid en onpartijdigheid kon bewaren,
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heeft hij zeker nooit gesproken; want de nederlandsche kalvi-
nisten geleken op de engelsche puriteinen als een droppel water
op den ander. Jakob was met hart en ziel de episkopale kerk
toegedaan. Vast stond hij op zijne rechten als hoofd der en-
gelsche kerk, en hij toonde door de maatregelen, die hij zelf
in Engeland nam, en bij latere gelegenheid aan de staten-ge-
neraal aanraadde, dat het streven der kontraremonstranten op
verre na het zijue niet was, In Holland intusschen verwekte
die onverwachte tusschenkomst bij de rechtzinnigen eene wuit-
bundige vreugde: ,Hoe genadig is God,” riep men uit, ,die
zoo uitstekend eene apologie en openbare verdediging van de
goede zaak door zoo grooten koning ons toezendt en aan de
geheele wereld voor oogen stelt! Wiens moed zou niet wassen,
nu God zoo klaarblijkelijk zijne zaak beschermt 146!”

’t Waren wel stormwinden en baren, te midden waarvan
Vorstius geslingerd werd in Holland. De koning van Enge-
land, de predikanten van Leeuwarden, Sibrandus Lubbertus,
Gomarus, de geheele wereld scheen er op uit, om hem te ver-
nietigen. Hommius, een geleerd man, maar van wien men niets
beters verwachten kon, schreef bij gelegenheid: ,,Vorstius is
met zijne familie bij ons, maar hij gaat niet wit. Hij woont
in het huis, dat het naast aan het mijne grenst. God moge
het afwenden, dat mij niet iets kwaads overkome wegens dien
slechten bnurman 147).” Zelfs een Johannes Becius van Dort-
recht, wiens zachtmoedigheid om strijd door de geschiedschrij-
vers is geprezen, sprak van de verfoeilijke ketterij van Vorstius
en gewaagt met lof van de bemoeiingen van de predikanten van
Leeuwarden, om de bedriegerijen van dien man te ontdek-
ken 148).

Hadden de staten van Holland kunnen denken, welk nadeel
zij zich en hunne partij door de goedkenring van die benoeming

toebrachten, zij hadden er zeker niet zoo gemakkelijk in toe-

Digitized by GOOS[Q



109

gestemd. Een machtig koning vond er redemen in, om erg op
hen misnoegd te zijn en hunne bandeling sterk af te keuren.
Zij zelven mochten zich daaraan weinig storen, maar in de
oogen van ’t volk was dit een zaak van groot gewicht. Ein-
delijk begonnen zij toch voor dem overgrooten tegenstand te
wijken. Zij besloten, dat Vorstius, dien zij als hun zoontje
koesterden 149), zich voorloopig voor een jaar, om verschei-
dene konsideratién van state, van het hoogleeraarsambt zou
onthouden, en dien tijd zou gebruiken, om zijne tegenpartij te
weérleggen; de stad ter Goude werd hem als ,,ordinaris resi-
dentie” aangewezen 150). , Hij zal verhuizen naar het nest der
ketters” juichte Festus Hommius vol vreugde, dat hij van zoo
gevaarlijken buurman verlost was 151). De strijd was evenwel
hiermede niet uit. De kontraremonstanten hadden eene over-
winning behaald, waarvan meer partij te trekken was.

In 1613 droeg Sibrandus Lubbertus 152), door wiens mede-
werking reeds de goede hulp van den godgeleerden koning
Jakob verkregen was, een werkje tegen Vorstius op aan George,
den aartsbisschop van Canterbury, die zeker wel eenigen dank
verdiende voor zijne tijdige ondersteuning, en zich dan ook
niet weinig gestreeld gevoelde door de attentie van den frie-
schen hoogleeraar 153). De staten van Holland gevoelden zich
echter door den brief van opdracht in hunne eer aangetast;
want Sibrandus beschuldigde hen op bedekte wijze, dat zij de
ketterij van Socinus invoerden. Hunne goede naam werd bij
eene vreemde natie geschandvlekt en de zaak der remonstranten
in een valsch daglicht gesteld. De staten meenden thans de
verdediging hunner godsdienstigheid aan niemand beter te kun-
nen opdragen dan aan den advokaat-fiskaal Hugo de Groot.
Deze gaf te dien einde een geschrift uit 154).

Hij had echter te veel zijne eigene zaak te verdedigen, dan
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laat nu juist Bogerman zeggen, wat deze in Lubbertus berispt,
namelijk het objektief verbindend maken van dezen regel. Het
is, alsof hij wist, waarvan men hem beschuldigde. ., Vervolgens”
zoo gaat hij voort in den brief, ,moet men de woorden op-
vatten naar den geest van de sprekers, waarvan zij”” hier wor-
den Arminius en de zijnen bedoeld ,zich overtuigen kunnen
uit de stemmen”, die nl. op de voorbereidende vergadering waren
uitgebragt. ,,De van ons verschillende broeders schijnen niets
anders te verlangen, dan dat wij het bijbelboek voor regel
erkennen, zonder eenigszins den zuiveren zin in acht te nemen.
Zij willen, dat wij, met terzijdestelling van alle geloof, (indien
het God behaagt) naar het geloof onderzoek doen, of dan eerst
uitvorschen, wat de ware zin van het geloof is, waartoe ie-
mand toch niet behoeft gebracht te worden, die zeker is van
zijn geloof.” Uit het geheele betoog blijkt duidelijk, hoe Bo-
german zijn eigen geloof als het peil aanneemt voor dat van
zijne tegenpartij. Het is hem onmogelijk zich op haar stand-
punl te verplaatsen; hij kan zich maar niet voorstellen, dat
de fundamenteele stukken in de konfessie en katechismus door
Arminius en Utenbogaert niet alle voor waar en goddelijk wor-
den gehouden, dat zijn eigen en subjektief gevoelen het hunne
niet is.

Met de kwestie over het al of niet gebonden blijven aan de
belijdenisschriften, hing op de voorbereidende vergadering eene
andere nauw samen. Arminius en® zij, die met hem gelijk
dachten, beweerden namelijk, dat de sinode niet alleen moest
bestaan uit gedeputeerden, maar uit de personen zelven der de-
puteerende vergaderingen. Zij vonden het ongerijmd, dat zoo
weinigen oordeel . zouden vellen over het geweten van zoovele
honderden. Alles dus, wat men op de nationale sinode zou
behandelen, moest ter kennis gebracht worden van de provin-

ciale sinoden en van de klassikale vergaderingen, opdat, zoo-

.
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als zij zeiden, aller profeten gevoelen gehoord werd; en wat
dan met algemeene of de meeste stemmen besloten werd, zou
voor definitieve sententie gehouden worden 98). Op zulk eene
voorwaarde, men kan het licht begrijpen, wilde de tegenpartij
het ontslaan van genoemde verbindtenis in ’t geheel niet toestaan
en verzette zij zich daartegen met alle kracht. Bogerman had
waarlijk nog zooveel schuld niet, dat hij sprak van verschrik-
kelijke teugelloosheid. Hij en zijne partijgenooten verklaarden
het gevoelen, dat de gezondenen en de zenders gezamenlijk de
sinode zouden uitmaken, voor eene ongehoorde nieuwigheid.
En dan zou eene sinode op deze wijze eeuwig moeten duren;
laat staan nog, of wel alle predikanten bekwaam genoeg waren
om over zulke belangrijke zaken te oordeelen. ,,Dat behoorlijck

22

ondersoeck heeft een lange staert,” zeiden zij; en als Arminius

en de zijnen steeds riepen; ,’t Ondersoeck is noch niet genoeg-

saem,”’

dan wisten zij niet, wat hunne ooren lhoorden 99).
Naar bhunne meening zou de sinode dén eene wettige vertegen-
woordiging van de nederlandsche kerken zijn, als de gedepu-
teerden de lasthebbenden van hunne zenders waren; em van
hen moest men verwachten, dat zi) niets tegen dezer zin de-
den. Wat dan met algemeene of de meeste stemmen goed
gevonden werd, moest gerekend worden de uitdrukking van
het gevoelen der kerk te zijn. Wel was het een schoon plan,
dat Arminius en Utenbogaert daar voorstelden, maar het was
in de praktiek volkomen onuitvoerbaar. Hebben zij misschien
de inrichting der sinode willen vormen naar de regeering der
Nederlanden, welke niets kon doen ,,sonder na rapporten en
consultatién van provincién en steeden te verwachten,” zij
hadden van Johan van Oldenbarnevelt kunnen leeren, dat dit
geen regeeringsvorm was om er een voorbeeld naar te nemen 100).
Wij kunnen ons gemakkelijk voorstellen, hoe het in 1607
gegaan zou zijn, als het voorstel van de vier afgevaardigden
6*
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is de gemeene man er zoo goed mede bekend, dat er groote
zwarigheden zouden ontstaan, als men eenen nieuwen ging op-
stellen; en wanneer men telkens op de sinoden tot verande-
ring van de b‘elijdenisschriften overging, zou er nooit vastigheid
in de leer wezen. Heefl iemand er iets tegen in te brengen,
en kan hij zijn gevoelen uit Gods woord bevestigen, het staat
hem vrij dit in de sinode voor te stellen; maar van te voren
reeds te bepalen, dat die geschriften moeten herzien worden,
zou hetzelfde zijn als iemand schuldig te noemen, véérdat er
eenige beschuldiging tegen hem ingebracht is.

Het is duidelijk, de dertien leden hadden zich niet om
den tuin laten leiden door het gezegde van Oldenbarnevelt.
Achter die klausule school iets anders, meenden zij, dan de
wensch om de belijdenissen te gaan herzien, en vervolgens aan
de wereld te verklaren, dat zij goed waren. Oldenbarnevelt
zoowel als Arminius en de zijnen, toen zij spraken van resum-
tie en konfirmatie, gebruikten de taal, om hunne gedachten te
verbergen. Men behoefde niet zeer scherpzinnig te zijn en niet
zoo wantrouwend als de gereformeerde predikanten, om de be-
doeling te vatten van de staten van Holland. Ook bij vroegere
gelegenheden hadden dezen het houden van eene nationale sindbde
aan dezelfde voorwaarde verbonden. Zij zagen toch, hoe er velen
in den lande waren, afkeerig van de denkbeelden, welke ge-
vonden werden in de konfessic en in den ka:techiSInns. Hieruit
waren steeds een aantal onlusten gerezen, en de goede harmonie
der bewoners was er meermalen door gestoord. Nu wilden de
staten van Holland niets liever, dan dat die aanstotelijke punten
verwijderd werden .en dat er eene belijdenis opgesteld werd, in
algemeene termen vervat, die door iedereen met een gerust
geweten kon onderteekend worden. Zij zelven namen het zoo
nauw niet met de leer; sommigen van hen badden niet over de

betwiste vraagstukken nagedacht, anderen hadden voor zich
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zelven een rezultaat gemaakt en hielden er een onverbeterlijk
staatsmansgeloof‘ op na, gansch niet naar den zin der predi-
kanten, die hen voor libertijnen of neutralisten scholden, van
wie men niets goeds kon verwachten. Arminius, Utenbogaert en
de beide utrechtenaren waren in de voorbereidende vergadering
de tolken van het gevoelen hunner staten. In eene justifikatie,
die zij weldra aan Oldenbarnevelt ter hand stelden, komen zij
ronduit en duidelijk met hunne denkbeelden voor den dag. Hierin
geven zij op, wat zij al tegen de leer der nederlandsche kerken had-
den in te brengen. De fundamenteele stukken, zeggen zij, moet
men behouden, en dan mag men wel eerst toezien of er niet
eene belijdenis in weinige artikelen, met korte woorden, kan
vervat worden, opdat daarin niet blijven dan die dingen, welke
men noodzakelijk gelooven, hopen en doen moet 94). — Jam-
mer maar, dat de fundamenteele stukken en de dingen, die men
noodzakelijk gelooven moet, er geheel anders uitzagen bij Ar-
minius dan bij Gomarus.

Het tweede punt, waarover in de vergadering oneenigheid
ontstond, was: of de leden der sinode aan de onderteekening
der belijdenisschriften moesten gebonden blijven. Neen, ant-
woordden de vier natuurlijk hierop. Zoolang de behandeling dier
geschriften duurt, moet elke verbindtenis ophouden. Zij kan
zeer goed blijven, wierpen de dertien tegen. Het wordt immers
toegestaan, dat ieder zijne bezwaren mag inbrengen en verder
is in de belijdenis de leer vervat; zoo iemand nu ophoudt aan
haar verbonden te zijn, dan ligt de gevolgtrekking voor de hand,
dat hij geene leer meer heeft. Bogerman zeide 95): ,,Het los-
maken van dien band zou alle eenheid in leer en tucht doen
ophouden en ik weet niet, welke verschrikkelijke teugelloosheid
in het leeren en gelooven invoeren. Ik kan mij waar niet ge-
noeg begrijpen, wat zij toch willen met dat beweren, dat wij

alleen aan Gods woord gebonden moeten zijn, maar ontslagen
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van de onderschrijving der konfessién of de leer in de konfessie,
daar het toch niets wil zeggen, dat men alleen aan Gods woord
gelooft, en echter niet weet, of althans twijfelt, wat het woord
uitdrukt en welke de zin er van is in de fundamenteele zaken.
Indien zij dezen zin niet kemnen, mogen zij geene geloovigen
genoemd worden; maar kennen zij hem wel, dan gelooven zij,
met betrekking tot de fundamenteele zaken, dat, éf dezelfde
leer in Gods woord vervat is, 6f eene andere dan wij gelooven.
Indien dezelfde, waarom maken zij dan zooveel te doen, om
van de onderschrijving bevrijd te worden? Indien eene andere,
waarvoor ik vrees, waarom openbaren zij zich dan niet in de
leerstellingen ¥

Toen Utenbogaert bij latere gelegenheid voor de staten van
Holland het woord voerde en sprak over de voorbereidende ver-
gadering, zeide hij, uit den mond van Johannes Bogerman ge-
hoord te hebben, dat de predikanten de heilige schrift moesten
uitleggen naar de konfessie en den katechismus 96). Aanne-
mende, dat Utenbogaert goed gehoord heeft, — want twijfelen
aan zijne goede trouw; hem verdenken, dat hij die hooge ver-
gadering met opzet eene onwaarheid opgedischt heeft, mogen
wij niet, — dan heeft Bogerman in elk geval, als dit woor-
delijk zoo door hem gezegd is, te kort en onduidelijk zijue
meening uvitgedrukt. Hoe hij dacht over het formulier-gezag,
kunnen wij van hemn vernemen uit eenen brief, dien hij kort na
de vergadering aan Sibrandus Lubbertus schreef, toen deze den
raad van de predikanten van Leeuwarden inriep over zeker ge-
schrift 97). '

»Bedenk,” schrijft Bogerman, ,of het niet geraden is bij
deze tegenwerping, dat Gods woord de regel van het oordeel
is, maar dat woord begrepen volgens den zin in den katechis-
mus en de konfessie uitgelegd, eene andere bepaling te geven,

om de broeders te gemoet te komen, die met een oprecht en
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vroom gevoelen dit hebben kunnen zeggen: het woord Gods is
de regel van het oordeel, namelijk niet letterlijk, maar naar
den zuiveren zin, dien men gelooft, dat in de konfessic en
den katechismus is uitgelegd. Iemand kan deze of socortgelijke
meening uiten: dat hij het woord Gods voor regel des oordeels
erkenf, maar zuiverlijk begrepen naar, of volgens de overeen-
komst met het geloof uitgelegd, hetwelk men gelooft, dat in
den katechismus voorgesteld wordt, zoover de fundamenteele
zaken aangaat; dat hij daarom dien zin slechts voor waar en

goddelijk houdt, niet omdat hij die boeken voor den regel van
' Gods woord aanneemt (o! verfoeilijke blasphemie), maar omdat
bij gelooft, dat de rechte zin van Gods woord in deze uit
Gods woord uitgelegd is. Die zegt: , Ik begrijp of verklaar
deze of gene plaats naar Kalvin, Beza, den katechismus enz.”
wil daarom niet zeggen, dat Kalvin of Beza, enz. de regel
van de heilige schrift zijn, maar dat hij gelooft, dat door hen
de zuivere zin van Gods woord uitgelegd is. Gods woord in
ketterschen zin is Gods woord niet.”

Bogerman scheen wel te meenen, dat zijn vriend Lubbertus
traag van begrip was, daar hij hem zulk eene unitgewerkte en
langwijlige uitlegging geeft van eene zaak, waarvan deze zeker
zeer goed op de hoogte was. Het betreft hier eenen regel in
de uitlegkunde door de geleerden anmalogia fidei genoemd. De
heilige schrift, zoo zeide men, en dit ligt ook in Bogermans
redeneering, is moeilijk te verstaan; zij heeft echter overal
denzelfden zin, want zij is van éénen auteur; nu hebben wij
de hoofdzaak van de leer, welke na grondig onderzock in de
schrift gevonden is, kortelijk samengevat in de belijdenisschrif-
ten. Mozes en de profeten, Christus en de apostelen komen
overeen en moeten met die leer overeen komen. Overal waar
zij dus den bijbel gingen verklaren, vonden zij, wat de hoofd-
zaken betreft, altijd dezelfde denkbeelden terug. Utenbogaert
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laat nu juist Bogerman zeggen, wat deze in Lubbertus berispt,
namelijk het objektief verbindend maken van dezen regel. Het
is, alsof hij wist, waarvan men hem beschuldigde. .,, Vervolgens”
zoo gaat hij voort in den brief, ,moet men de woorden op-
vatten naar den geest van de sprekers, waarvan zij”’ hier wor-
den Arminius en de zijnen bedoeld ,zich overtuigen kunnen
uit de stemmen”, die nl. op de voorbereidende vergadering warea
nitgebragt. ,,De van ons verschillende broeders schijnen mniets
anders te verlangen, dan dat wij het bijbelboek voor regel
erkennen, zonder eenigszins den zuiveren zin in acht te nemen.
Zij willen, dat wij, met terzijdestelling van alle geloof, (indien
het God behaagt) naar het geloof onderzoek doen, of dan eerst
uitvorschen, wat de ware zin van het geloof is, waartoe ie-
mand toch niet behoeft gebracht te worden, die zeker is van
zijn geloof.” Uit het geheele betoog blijkt duidelijk, hoe Bo-
german zijn eigen geloof als het peil aanneemt voor dat van
zijne tegenpartij. Het is hem onmogelijk zich op haar stand-
puni te verplaatsen; hij kan zich maar niet voorstellen, dat
de fundamenteele stukken in de konfessie en katechismus door
Arminius en Utenbogaert niet alle voor waar en goddelijk wor-
den gehouden, dat zijn eigen en subjektief gevoelen het hunne
niet is.

Met de kwestie over het al of niet gebonden blijven aan de
belijdenisschriften, hing op de voorbereidende vergadering eene
andere nauw samen. Arminius en” zij, die met hem gelijk
dachten, beweerden namelijk, dat de sinode niet alleen moest
bestaan uit gedeputeerden, maar uit de personen zelven der de-
puteerende vergaderingen. Zij vonden het ongerijmd, dat zoo
weinigen oordeel . zouden vellen over het geweten van zoovele
honderden. Alles dus, wat men op de nationale sinode zou
behandelen, moest ter kennis gebracht worden van de provin-

ciale sinoden en van de klassikale vergaderingen, opdat, zoo-
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als zij zeiden, aller profeten gevoelen gehoord werd; en wat
dan met algemeene of de meeste stemmen besloten werd, zou
voor definitieve sententie gehouden worden 98). Op zulk eene
voorwaarde, men ken het licht begrijpen, wilde de tegenpartij
het ontslaan van genoemde verbindtenis in ’t geheel niet toestasn
en verzette zij zich daartegen met alle kracht. Bogerman had
waarlijk nog zooveel schuld niet, dat hij sprak van verschrik-
kelijke teugelloosheid. Hij en zijne partijgenooten verklaarden
het gevoelen, dat de gezondenen en de zenders gezamenlijk de
sinode zouden uitmaken, voor eene ongehoorde nieuwigheid.
En dan zou eene sinode op deze wijze eeuwig moeten duren;
laat staan nog, of wel alle predikanten bekwaam genoeg waren
om over zulke belangrijke zaken te oordeelen. , Dat dekoorlijck

b

ondersoeck heeft een lange staert)” zeiden zij; en als Arminius

en de zijnen steeds riepen; ,’t Ondersoeck is noch niet genoeg-

saem,”’

dan wisten zij niet, wat hunne ooren hoorden 99).
Naar hunne meening zou de sinode din eene wettige vertegen-
woordiging van de nederlandsche kerken zijn, als de gedepu-
teerden de lasthebbenden van hunne zenders waren; en van
hen moest men verwachten, dat zij niets tegen dezer zin de-
den. Wat dan met algemeene of de meeste stemmen goed
gevonden werd, moest gerekend worden de uitdrukking van
het gevoelen der kerk te zijn. Wel was het een schoon plan,
dat Arminius en Utenbogaert daar voorstelden, mnaar het was
in de praktiek volkomen onuitvoerbaar. Hebben zij misschien
de inrichting der sinode willen vormen naar de regeering der
Nederlanden, welke niets kon doen ,,sonder na rapporten en
consultatién van provincién en steeden te verwachten,” zij
hadden van Johan van Oldenbarnevelt kunnen leeren, dat dit
geen regeeringsvorm was om er een voorbeeld naar te nemen 100),
Wij kunnen ons gemakkelijk voorstellen, hoe het in 1607
gegaan zou zijn, als het voorstel van de vier afgevaardigden
6*

Digitized by GOOS[Q



84

aangenomen was, als die lange rij van leerstukken, waarvoor
in dien tijd zooveel hartstocht ‘bestond, op de langwijlige wijze
der godgeleerden gewikt en gewogen en er eene nieuwe belij-
denis gemaakt moest worden, zij mocht zoo kort zijn als zij
wilde; als dan ook nog \die ideale sinode zaken van uitwen-
digen aard moest behandelen, voorzeker het einde er van zou
niet te voorzien geweest zijn en de twisten eene ondenkbare
uitgebreidheid en hevigheid hebben verkregen. Onpraktisch was
het voorstel in hooge mate, maar er lag niettemin eene edele
en schoone gedachte in. De vier leden streden voor het recht
van het vrije onderzoek en van de vrije uiting van het per-
soonlijk gevoelen in zaken de godsdienst betreffende; zij plaat-
sten wederom op den voorgrond eene der drijfveeren, waardoor
de hervorming tot stand gekomen was.

Het is wel de moeite waard om bij het verhandelde op de
voorbereidende vergadering stil te staan. Hier verschijnen voor
ons de twee partijen, welke men overal terugvindt op gods-
dienstig, op staatkundig en op wetenschappelijk gebied. Geen
mensch, of hij behoort willens of niet tot eene van beide,
ofschoon velen zich hiervan- niet bewust worden. De meerder-
heid der voorbereidende vergadering behoorde tot de partij van
behoud. Verscholen achter het bolwerk der aloude en door het
bloed der martelaren bezegelde leerstukken, van wier waarheid
zij vast overtuigd was en die zij voor geene verbetering vat-
baar waande, sloeg.zij alle pogingen tot verandering van heu,
die zij nieuwigheidsdrijvers noemde, met kracht af; zelve was
zij trotsch den naam van rechtzinnig te dragen. De minderheid,
bestaande uit slechis vier leden, vertegenwoordigde de partij
van voorunitgang. Haar ideaal lag niet in het verleden, maar
hare hoop bouwde zij op de toekomst. Arminius en Utenbo-
gaert hadden in de leer der nederlandsche kerken veel gevon-

den, dat hun verstand en hart niet bevredigde. Zij streefden
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naar verandering en verbeteriug der leerstukken, die zij niet
meer heilig achtten, zooals hunne tegenpartij. Zij wilden geene
sinode, die als rechter zou zitten over hun gevoelen, maar
eene zoodanige, waar hunne aanmerkingen tegen den katechis-
mus en de nederlandsche konfessie met onpartijdigheid gehoord
en hunne bezwaren opgeheven zouden worden, opdat ook zij
en velen hunner landgenooten, die als onrechtzinnig gebrand-
merkt werden, onder het beschermende dak der hervormde kerk,
zonder het geweten dwang aan te doen en zonder lastig ge-
vallen te worden, konden plaats nemen.

De rezultaten van de vergadering van 1607 waren al zeer
gering, wat betreft de voorbereiding van de wijze hoe, de.
plaats waar en den tijd wanneer de sinode zou gehouden wor-
den. Arminius en de zijuen leverden in september van let-
zelfde jaar hunne justificatie over aan den advokaat van Hol-
land. In oktober kwamen eenigen van de andere partij, onder
wie ook Bogerman, te Amsterdam bijeen en stelden redenen
op tot verdediging van hunne adviezen, om die, zoo noodig,
te vertoonen aan de staten-generaal. Deze hadden nu te be-
slissen wier raad zij wilden volgen, maar er werd door hen
geene keuze gedaan. Men heeft beweerd, dat zij door de on-
derhandelingen over eenen wapenstilstand met Spanje, omstreeks
dezen tijd begonnen, te veel drukte hadden; maar dit was de
voornaamste reden niet, waarom het houden der sinode unitge-
steld werd. Niets toch was gemakkelijker dan den raad van
Gomarus en zijne parti) op te volgen; de staten-generaal had-
den slechts het bepaalde getal predikanten en ouderlingen bij-
een te roepen en hun onbepaalde volmacht te geven om te
handelen naar goedvinden. Zulk eene sinode van rechizinnige
mannen zou met spoed en kracht, er is niet aan te twijfelen,
een einde gemaakt hebben aan de ketterij van Arminius in de

kerk, en gedurende eenigen tijd zou wellicht de lervormde
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kerk der Nederlanden, rustende op hare lauweren, een dom-
melend leven voortgezet hebben, totdat weer andere twisten
ontstonden, om haar voor eenen vroegtijdigen dood te bewa-
ren. Maar de staten van Holland, wier stem veel woog in
de vergaderingen der staten-generaal, wilden zoodanige sinode
niet; zij wilden vereeniging en bevrediging, geene scheiding en
verwijdering. Het plan van Arminius en Utenbogaert uitvoeren,
al was het ook uitvoerbaar, dit konden zij niet; want niet alleen
de meerderheid der voorbereidende vergadering was er zoo sterk
mogelijk tegen geweest, maar bet overgroote deel der predi-
kanten dacht als zij. En bovendien, sommige provincién, bij
voorbeeld Friesland en Zeeland, zouden tot geene zaak, waar-
door naar hare meening de ware leer der kerk schade leed,
hare toestemming geven.

Werd door die vergadering dus het doel niet bereikt, waar-
voor zij belegd was, toch waren hare gevolgen zeer gewichtig.
Hier vormden zich, als het ware, voor het eerst de beide par-
tijen; hier zagen zij elkadr onder de oogen; hier werden hare
verschillende denkbeelden duidelijk uiigesproken, die daardoor
vervolgens ter ooren van de predikanten en de gemeenten
kwamen. Lubbertus vooral en anderen zorgden, dat het her-
vormd Europa bekend gemaakt werd met hetgeen er in de
nederlandsche kerk geschied was. Elke partij zocht naar hulp
en aanhangers, zoodat zjj zich beide aanmerkelijk uitbreidden.
Zoo was dan een groote stap gedaan om tot eenen toestand
te geraken, waardoor het honden van eene nationale sinode,
dat gebleken was bij minnelijke schikking eene onmogelijkheid
te zijn, eene noodzakelijkheid werd.

Allerlei geruchten, waarin partijdigheid waarheid en onwaar-
heid dooreenmengde, liepen door het land. Nog nooit was de
onrust 200 groot geweest, als thans. Men wist niet, wat te

denken van het verbond der vier afgevaardigden, en het na-
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deel, dat men verwachtte van de pogingen van dezen, werd
met de {donkerste kleuren afgeschilderd. Niet langen tijd
na de vergadering schreef Johannes Bogerman een’ brief aan
zijnen vriend Wernerus Helmichius 101); partijdig zeker , maar
niet uit partijbelang, want dit zou tegenover Helmichius, die
in zijne inzichten deelde en goed op de hoogte der zaken
kon zijn, geheel misplaatst geweest zijn. Wij lezen in dezen
brief Bogermans geheimste gedachten’, die kommervolle bezorgd-
heid voor het heil der kerk hem in pen gaf. , Hierop,” zoo
schreef hij, ,leggen zij het klaarblijkelijk toe, dat zij, als alles
op losse schroeven gezet is, in troebel water visschen en aan
hunne partij zoovelen mogelijk verbinden, opdat zij te gelijk
partij en rechters zijn, en eindelijk df het hunne verwerven df
het zoover brengen, dat althans aan het onze ongestraft ge-
twijfeld wordt in den boezem der kerk. En deze schandalen
worden door eenen doktor en hoogleeraar bedreven, die een
zuil moest zijn! Goede God, hoe bezorgd ben ik voor de ne-
derlandsche kerk, indien die lieden niet bij tijds onderdrukt
worden! Nu reeds spreekt men, handelt men, disputeert men
in ’t openbaar over de samosateensche blasphemién, die tot num
toe voor veler ooren ongehoord waren; dit heeft reeds nadeel
genoeg. Nu reeds zijn de teedere geesten der jongelingen met
het venijn besmet, waarvan zij niet gemakkelijk genezen zullen
worden. Mocht God hen uit den weg ruimen of hunne bedoe-
lingen openbaren en verhinderen! Zij roepen, dat zij tot nu
toe miets tegen den vrede der kerk gedaan hebben, maar he-
laas! wij worden dagelijks hun invleed op de jongelingen en
hunne allerverderfelijkste pogingen gewaar.” Zeer naief voegt
hij hier een weinig later bij: ,Hunne overeenstemming nemen
wij hen over ’t algemeen niet kwalijk; maar dat zij bij zooda-
nige stemmen overeenstemmende waren, dit mishaagt ons te

recht.” ,,Dat er tusschen hen,” zoo gaat hij verder voort,
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»geene grootere vereeniging en gemeenschap bestaat dan met
alle andere dienaren en kerken, dit zeggen die ongelukkigen
te vergeefs; want Nederland betreurt reeds die innige vriend-
schap en gevoelt de vruchten er van; maar och, of Utenbogaert
in ’t vervolg wijzer werd. Ik meen, dat deze reeds metf eenig
berouw over zoo innige vereeniging gekweld is, en hij zou er
zich aan onttrekken, indien hij zich niet reeds al te diep ver-
laagd had..... Wat beteekent het toch, boeken van Socinus
en andere samosateners door de handen van studenten en die-
naren te laten gaan; in ’t openbaar te leeren, dat het geloof of
het gelooven zelf ons rechtvaardigt, en niet het objekt van de
rechtvaardiging is? Wat beteckent het, bij de studenten twijfel
te verwekken aan de waarheid der werkelijke voldoening van
Jezus Christus? Wat beteekent het, de studenten aan te spo-
ren, dat zij niet met hand en tand de aangenomene leer vast-
houden, maar alles van beide kanten altijd overwegen en be-
twijfelen? Ik zwijg er van, dat ik dezer dagen eenen student
sprak, die, bevriend met Arminius en overigens knap, mij be-
leed te oordeelen, op gezag van Arminius en Socinus, dat er
groote redenen zijn om te twijfelen aan de leer der drieéenheid.”

Het waren zware verdenkingen, die Bogerman daar op-
perde. Met grooten angst bad, hetgeen hij op de voorbe-
reidende vergadering en elders hoorde, hem vervuld. Al trof
ook het zwaarste onheil de Nederlanden, zijne klaagtoonen be-
hoefden niet luider te zijn, die, al waren ze ook overdreven,
toch bewijzen hoe krachtig een verschijnsel het arminianisme
reeds op dat oogenblik was. Het is opmerkenswaardig: ver-
oordeeld te worden door rechters, die zich tevens als partij
gesteld hadden, hiervoor vreesde op dit oogenblik Bogerman;
en later, toen de rechizinnigen zegevierend waren, werd het-
zelfde tegen het houden eener sinode door Arminius’ volgelingen

ingebracht, Maar Bogerman was thans in ’t geheel niet zeker
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van de overwinning. Met groote bezorgheid ging hij het jaar
1608 te gemoet, zooals blijkt uit zijn schrijven aan Johannes
Acronius op den eersten dag van dat jaar. Ook Acronius maakt
hij, evenals Helmichius, deelgenoot van zijne onheilspellende
vermoedens, zeggends 102)¢ , Men koestertlf duivelsche en der
kerk onheilbrengende eerzucht, df, waarvan deze gewoonlijk de
moeder is, ketterij. Waartoe anders, bid ik u, die uitvluchten,
dat schuwen van ’tlicht, die afscheiding van de broeders, voor
wie de vrede der kerk heilig is, en welke zij bezworen hebben
in Christus. Maar zie, leeuwen kent men aan hunne klauwen.
Moge de Heer Jezus de kwalen afwenden in dit nieuwe jaar!
Vaarwel mijn broeder! en help de gemeenschappelijke zaak bij
den Heer met aanhoudende gebeden.” ,,O tijden, waarin wij
vervallen zijn! terwijl zelfs het dierbaarste der kristelijke gods-
dienst wordt weggerukt,” riep Wernerns Helmichius zelf uit
aan den avond zijns levens. En hoevele bange jaren waren er
niet over zijn hoofd heen gevlogen 103).

Het was inderdaad een verschrikkelijke tijd voor de bemin-
naars der zoogenoemde zuivere leer. Donkere onweerswolken
hingen aan alle zijden dreigend over de kerk; want Arminius,
de leeuw, die zijne klauwen toonde, was het niet alleen, voor
wien men vreesde. In 1608 had Simon Stevin zijune mathe-
matische gedenkschriften in het licht gegeven; en de rezulta-
ten van zijn onderzoek, welke hij daarin openbaarde, waren
niet in overeenstemming met de leerstellingen, die de kerk
als waarheid huldigde 104). Die ketterij viel niet zoozeer
onder de aandacht der predikanten, die hunne cogen thans te
veel op een ander punt gericht hielden; maar Ubbo Emmius,
met zijn scherpen blik, ontdekte haar des te eerder. Hij be-
jammerde het, dat die gedenkschriften versierd waren met eene
opdracht aan Maurits van Nassan, omdat ze door razernij in-

gegevene en ongerijmde denkbeelden bevatten 105). ,,Goede
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God,” zeide hij, ,hoever gaat niet de goddeloosheid! Wat
kan meer bijdragen tot uitroeiing van de geheele leer en onze
godsdienst? Want zij doen hare fundamenten schudden. Zoo
toch deze dingen waar zijn, — en ik hoor, dat de schrijver
het met kracht beweert, — dan is Mozes onwaar, onwaar de
gansche gewijde schrift.” Zoo sprak hij, die in veelzijdige ont-
wikkeling en geleerdheid door zeer weinigen zijner tijdgenooten
geévenaard werd en als geschiedschrijver talrijke bewijzen van
een onbevangen oordeel heeft gegeven. Van predikanten kan
men zulke uitspraken verwachten; maar wij moeten verbaasd
staan, als wij ze van Ubbo Emmius hooren. Gelukkig voor
Stevin, dat het land, waarin hij leefde, niet stond onder den
invloed van- de katholicke kerk en haar eenhoofdig bestuur.
Hij liep geen gevaar om zijne stellingen in boetgewaad te moe-
ten afzweren.

Inmiddels wendden de staten van Holland, die met leede
oogen de vermeerdering der partijschap aanschouwden en be-
wust waren van het gevaar, dat uit de oneenigheid van godge-
leerden kon voortkomen, hopelooze pogingen san, om den twist
te sussen en de partijen te bevredigen. Op hun bevel werden,
tegen let laatst van epril 1608, Gomarns en Arminius, ver-
gezeld door vier predikanten, voor den hoogen raad geroepen.
De professoren daagden elkadr uit en vorderden de een van
den ander, dat hij zijne belijdenis zou overleveren, maar tot
vrede kwam het tusschen hen niet. Na afloop der bijeenkomst
verschenen zij ter vergadering van de staten van Holland, en
hier verklaarde de voorzitter van den hoogen raad,‘ dat alles
in vrede toegegaan was en er geen verschil bestond over eenig
hoofdpunt der leer; maar Gomarus wekte hen daarop met hooge
woorden zeer onzacht wit dien zoeten waan, Met het geloof
van Arminius, zoo sprak hij, zot hij niet voor den rechterstoel

van den Heer Jezus Christus durven verschijnen. Dan vermaande
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hij de staten vrijmoedig en ernstig, dat zij mochten toezien,
opdat de kerk geene schade leed; daar, tenzij men deze on-
eenigheden bij tijds tegenging, eindelijk kerk tegen kerk, die-
naar tegen dienaar, klassis tegen klassis, ten laatste zelfs
sinode tegen sinode en stad tegen stad zou opstaan en ook de
akademie zelve gevaar zou loopem 106).

Wernerus Helmichius was een der predikanten, die de pro-
fessoren vergezelden. Onder het zegel van geheimhouding deelt
hij het door Gomarus gesprokene aan Bogerman mede, tevens
berichtende, dat hij zich niet wel gevoelde. Die ongesteldheid -
heeft een einde aan zijn leven gemaakt. , Ik twijfel niet,”
schreef te dien tijd Festus Hommius aan Sibrandus Lubber-
tus 107), ,,of het zeer treurige nieuws van het overlijden van
Helmichius is reeds tot u gekomen; het heeft voorzeker al onze
kerken bedroefd en met ongeloofelijke smart geslagen. Hij
stierf eenen zeer kalmen dood, den 29°e® augustus, verma-
nende allen, die hem bezochten, dat zij zouden volharden en
zich hoeden voor de bedriegerijen der nieuwigheiddrijvers.” Zoo
veel gevaar duchtte men dus van Arminius en zijne volgelin-
gen, dat een man, wiens groote gematigdheid door velen is
geprezen, naar het bericht van Hommius, nog op zijn sterfbed
zijne waarschuwende stem tegen die ketters liet hooren.

De hoofden der beide partijen waren er thans op uit, om
hunne zaak te verdedigen en in een gunstig licht te plaatsen.
Arminius hield te dien einde voor de staten zijner provincie
in oktober van dit jaar eene redevoering. Gomarus, ook toe-
gang verkregen hebbende, deed vervolgens hetzelfde. Festus
Hommius, de leidsche predikant, die aan Lubbertus, zoo ge-
trouw als hij het met zijn pariijhaat kon doen, alles overbriefde,
wat er in Holland gebeurde, zeide 108), dat de rede van
Arminius toen twee uren duurde, maar dat Gomarus kort en

klaar sprak. Wat hiervan waar moge zijn, het blijkt, dat de
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staten van Holland, niettegenstaande de drukke onderhandelin-
gen over den wapenstilstand, toch nog tijd vonden, om zich
met de godgeleerde twisten te bemoeien. Het bestand zelf,
meende Hommius 109), — maar hij was minder goed inge-
licht — zou tfien jaren duren; en volgens hem raadde de prins
het af en was het volk er sterk tegen. Had hij gezegd: ik en
mijne ambtgenooten zijn er, evenals de prins, sterk tegen,
dan had hij meer overeenkomstig de waarheid gesproken.

De staten van Holland gaven intusschen den moed nog niet
" op, om de partijen te verzoenen. Hadden zij de geschiedenis
geraadpleegd , zij hadden zich de moeite kunnen sparen, om die
gerekte debatten der godgeleerden aan te hooren. Dan toch
zou hun duidelijk geworden zijn, dat door het houden van sa-
mensprekingen of onderhandelingen nog nooit een godgeleerde
twist beslecht, maar integendeel wel vergroot is. De publiciteit
er van wordt daardoor ook grooter en hij trekt meer de. aan-
dacht der menigte. In augustus 1609 riepen de staten weder
de professoren voor zich. Dezen verschenen, ieder vergezeld
van vier predikanten, die zij zelven verkozen hadden. Nadat
aan Gomarus en de zijnen zekerheid gegeven was, dat de staten
zich niet de uitsprask over de twisten zouden toeéigenen, maar
dat de geheele zaak naderhand aan het oordeel eener sinode
zou onderworpen worden, begon de onderhandeling. Men bracht
ne weder drie geheele dagen zoek met te twisten over het
bekende punt van de herziening der belijdenisschriften, eer men
tot de eigenlijke leerstukken, de rechtvaardigmaking, voorbe-
schikking, vrijen wil en volharding der heiligen, overging 110),
Men overtuigde elkadr evenwel niet; ieder hield stijf en sterk
zijne opinie vast. Arminius kon zich niet zuiveren van de smet
van onrechizinnigheid; en de schrale uitkomst van de konfe-
rentie bestond hierin, dat de geheele wereld nu zekerheid ver-

kreeg, boe groot die ketterij eigenlijk wel was. Festus Hom-
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mius, die Gomarus vergezelde, schreef, om een bewijs te ge-
ven, dat deze vrijwat knapper was dan Arminius, aan Lubber-
tus 111): ,,Hij,” Gomarus ,gedroeg zich loffelijk ; alles werd
door hem voor de vuist weg gesproken. Arminius droeg het
meeste voor van geschrift, want hij had een foliant voor zich, ....
wij meenden, dat Arminius aan die politieken meer behaagd
heeft, en dit is het, waarom de geheele zaak ingesteld is,
opdat zij namelijk de politieken voor zich zouden innemen.”
Op Arminius was men hevig gebeten. Een woord, ten zijnen
nadeele gesproken, groeide alras tot een verhaal aan. De slechtste
geruchten, die er over hem in omloop waren, werden geloofd.
Zoo bracht, onder anderen, Hommius waarheid en onwaarheid
aan zijnen vriend Lubbertus over. Met een zeker welgevallen
hooren wij hem zeggen: ,,De geest der studenten was bij deze
woelingen zeer verbitterd op Arminius, wien zij aanvielen met
de scherpste paskwillen, wiens deuren zij bij nacht gepoogd
hebben te vernielen 112). En elders verhaalt hij 113), dat
men een schrikkelijk spook in de kamer van Arminius hoorde,
als deze in Amsterdamn was; de buren waren er bijgeroepen ,
maar toen zag men niets, zoo had de meid verteld. Dit nieuws
moest Lubbertus vooral weten, want dat een ketter met booze
geesten omging, was zoo zeker. als er ketterij bestond. —
Weldra kon Hommius zijn laatste bericht over den gehaten
man mededeelen. Arminius werd verlost van de booze aan-
tijgingen. Hij ging ziek van de haagsche vergadering huiswaarts
en stierf binnen kort. Hommius schreef toen 114): ,,Ik meen,
dat gij reeds van het overlijden van Arminius gehoord hebt.
Hij scheidde uit dit leven den 194°» oktober, hevig aangetast
door eene langdurige ziekte. Mijn nabestaande Bertius hield
de lijkrede, waarin hij met schandelijke vleierij zijn lof uitge-
sproken en met beschimping der kerken hem verdedigd heeft.”

Noch de dood van Arminius, noch het sluiten van het twaalf-
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jarig bestand, bracht eenige verandering in den toestand der
kerkelijke zaken te weeg. Hollands staten wilden van eene
sinode, zooals de rechtzinnige partij die wenschte, niets weten.
»Met onze verzoeken zijn wij tot nu toe geen greinte gevor-
derd,” 115) zeide Hommius al zuchtende; en hij wist wel wat
hiervan de reden was, althans hij meende het te weten. In no-
vember 1609 schreef hij aan Lubbertus 116) : ,,Aan eene sinode
wanhopen wij geheel. Den hofprediker is het eindelijk gelukt
om door zijnen N, het hof ons vijandig te maken, en hiervan
hebben wij niets te verwachten ...... Wij zien, dat door den
dood van Arminius hunne plannen geheel in de war geraakt
zijn. Maar zij schijnen niet te wanhopen, zeer steunende op
de macht van dien grooten N., in wiens handen het schijnt,
dat zich onze voornaamste zaken bevinden. Wi meenen, dat
het voor ons van belang is, het gezag van dien man in de
tegenwoordige tijdsomstandigheden liever te ontzien, dan dat
wij, de versenen tegen de prikkels slaande, ons tegen hem ver-
zetten.”

Die groote onbekende, die N., over wien Hommius spreekt,
in wiens handen de gewichtigste zaken berustten, zoowel van
binnenlandsch bestuur als van buitenlandsche staatkunde, die
met de voornaamste koningen en vorsten van Europa briefwis-
seling hield, bij wien de gezanten zich vervoegden en die met
het sluiten van het bestand het toppunt zijner macht bereikt
had, was Johan van Oldenbarnevelt, advokaat van Holland.
Het was thans niet de eerste maal, dat hij der bedoelingen
van de predikanten hinderpalen in den weg legde. Hij was de
tegenstander geweest van hunnen vriend Leycester; hij had de
hand gehad in het maken van de kerkorde van 1590, waar-
door, naar hun oordeel, de rechten der kerk bekort waren;
hij vooral had dem wapenstilstand bewerkt, waarin zij nooit

toegestemd zouden hebben, zoolang er nog één Spanjaard in
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de zuidelijke Nederlanden overig was; hij ook had de door hen
vurig gewenschte sinode steeds tegengehouden. Die langdurige
vijandschap pleit voor de gehechtheid aan hunne beginselen,
zoowel wat Oldenbarnevelt als wat de predikanten betreft. Zij
haatten hem thans meer dan ooit, vooral ook, daar zij wisten,
dat zij hem ontzien moesten. Want hij had nog nooit getoond
hen te vreezen; nooit had hij hunne vriendschap gezocht. — Of
de groote staatsman hierin staatkundig handelde; of het niet
beter geweest ware, dat hij de macht der rechtzinnige predi-

kanten meer geteld had, zullen de volgende tijden ons doen
zien.
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HOOFDSTUK VI,

Voortgang der twisten. — Vorstius wordt beroepen tot opvolger
van Arminius. — Pogingen, vooral uit Friesland, om
Vorstius te weren. — Bogerman een van zijne
hevigste tegenstanders.

Arminius was wel een tijdlang een hoofdpersoon geweest in
den kerkelijken twist; maar dat met hem die twist niet stond
of viel, bleek na zijnen dood. De partijen ordenden zich steeds
beter, kwamen steeds scherper tegenover elkaér staan, en de
hartstochten werden nog meer opgewekt; want inmiddels was
die stroom van strijdschriften begonnen te vloeien, die voort-
duurde tot na de dortsche sinode. Er verschenen pamfletten
en paskwillen, schimpdichten en spotprenten in grooter aan-
tal dan ooit vroeger of later.

Na eenen ruim veertigjarigen oorlog was het twaalfjarig
bestand gesloten; maar het ware genot der rust, waarnaar de
bewoners der Nederlanden zoozeer verlangden, smaakten zij niet.
»Deze kerkelijke oorlog,” zeide Bogerman omstreeks dezen
tijd 117), ,,is verreweg gevaarlijker dan de politieke; want zoo
de Heer er niet genadig voor zorgt, is eene scheuring in de
hollandsche kerken te vreezen.” Wij zullen zien, dat hij geene

onwaarheid geprofeteerd heeft. Het was ook wel te voorzien,
1
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dat de oneenigheden, die zoolang gebroeid hadden en zoo goed
voorbereid waren, hevig zouden worden. De beide partijen
hadden over de grootste krachten te beschikken, zij waren ge-
oefend in den langen krijg, en na jaren van worsteling en
inspanning — het is opmerkelijk in de geschiedenis der vol-
ken — pleegt geen tijd te volgen van verlamming en afge-
matheid, maar veeleer van bloei en geestelijke ontwikkeling.

Nog ontbraken aan de partijen geschikte benamingen. Wel
had Arminius zijnen naam, dic historisch geworden is, geleend
aan de eene; maar hoogst zelden werd de andere naar Goma-
rus genoemd. Bovendien hadden die persoonsnamen te weinig
beteeckenis, Weldra deed zich eene gelegenheid op, waardoor
zij hoogst geschikte namen verkregen.

In het begin van het jaar 1610 leverden de arminianen
aan de staten van Holland eene remonstrantie in, een ver-
zoekschrift met nauwkeurig omschrevene beweegredenen van
hunne handelingen; hiernaar noemde men in ’t vervolg de eene
partij remonstranten. De anderen, bij latere gelegenheid eene
kontraremonstrantie indienende, werden kontraremonstranten
genoemd. Geene betere partijnamen waren er te vinden. Wan-
neer men sprak van eenen remonstrant, wist ieder, dat de
zoodanige bedoeld werd, die 6f de remonsirantie onderteekend
bad, 6f met de denkbeelden, welke er in uitgedrukt waren,
vooral over vijf godgeleerde stellingen, overeenstemnde. Thans,
kon men zeggen, waren de partijen volkomen gevormd. Daar
men in de kerken en op de kerkelijke examens en vergaderingen
van niets anders hoorde spreken dan van het leerstuk der voor-
beschikking, dachten de staten van Holland, zeer op huine
macht vertrouwende, in hun gewest daar een einde aan te
kunnen maken. Zij bevalen aan de predikanten niet dieper in
dat leerstuk te dringen, dan gedaan was in de arminiaansche
remonstrantie, maar zij vonden zich deerlijk bedrogen. Met

7
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alle kracht toch weerstreefde men hun bevel. Festus Hommius,
een van de weerspannigen, verschrikte volstrekt niet door de -
bedreiging, dat men hem zijo ambt zou ontnemen 118). Maar
zoolang de remonstranten de bescherming genooten van de hee-
ren staten, kon toch de tegenpartij niets tegen hen uitvoeren.
Zij moest dus wachten op eene goede gelegenheid om de staten
zelven aan te tasten. Die goede gelegenheid kwam onverwacht;
hare vijanden gaven haar de wapenen in handen.

De opvolger van Arminius moest nog benoemd worden.
Ieder was nieuwsgierig en belangstellend, aan wien het hoog-
leeraarsambt zou aangeboden worden. Molinaeus sloeg de be-
trekking af, maar men sprak van Thysius uit Harderwijk of
van Festus Hommius uit Leiden. De kuratoren zochten eenen
man, die de remonstranten wilde verdragen, een man van
moderatie, en zoo iemand meenden zij gevonden te hebben in
Conradus Vorstius. Spoedig was dit nieuws bekend. Utenbo-
gaert en de pensionaris van Leiden, tevens sekretaris der aka-
demie, waren op reis om diens ontslag te verzoeken.
~ Couradus Vorstius, de ongelukkigste, de meest te beklagen
man van allen, die in deze tijden door het noodlot van den
kerkelijken oorlog getroffen werden, was een keulenaar van
geboorte, had uitnemend gestudeerd, schreef zoo het scheen met
goed gevolg tegen Bellarmin en werd over ’t algemeen om zijne
bekwaamheden hoog geacht in de theologische wereld. Thans
was hij geplaatst aan de illustre school te Steinfurt, onder den
graaf van Bentheim. Het beroemde Leiden met het nederige
en stille Steinfurt te verwisselen, was wel een aanlokkelijk aan-
bod; maar op zijne reis naar Holland om de zaken er eens
op te nemen, werden hem reeds zooveel moeilijkheden van den
kant der kontraremonstranten veroorzaakt, dat hij begon te
weifelen. Utenbogaert echter wist hem alles zeer schoon voor te
stellen 119). ,,Hier nu in dit ons allerliefst Holland, te Lei-
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den zeg ik, is de plaats door Christus zelven als ’t ware met
den vinger aangewezen, waarheen hij u roept. Hierheen, hier-
heen! roept hij waarlijk, mijn Vorstius, om uw talent met
verreweg meerderen woeker te plaatsen.” Zoo schreef Utenbogaert
hem; maar hij deed daarbij te kort aan de waarheid en de
goede trouw, eenen vriend verschuldigd, want hij wist beter
nog, dan wij thans, dat Leiden toen niet was eene lieve stad
in Holland, dat te Leiden de bijna even sterke partijen heviger
dan wel elders tegenover elkdar stonden, dat, mocht ook al
Gomarus wijken, er een Hommius en andere niet minder ge-
duchte strijders overbleven om het den nieuwbenoemden hoog-
leeraar, zoo hij kwam onder remonstrantsche vlag, zoo lastig
mogelijk te maken. Helaas, Vorstius hoorde naar den sirenen-
zang; de eervolle werkkring aan de wereldberoemde hollandsche
hoogesehool blonk hem in de oogen, en hij besloot de benoe-
ming asn te nemen. Met de onderhandelingen en andere
voorbereidende zaken was er geruime tijd verloopen, voordat hij
zich te Leiden kon vestigen. Inmiddels was een groet aantal
rechtzinnige lieden bezig om kwaad van hem uit te vorschen.
Reeds werd er een honderdtal pennen gepunt om hem te be-
strijden en verdacht te maken bij het volk; want men zag
kans om over het lijk van Vorstius henen het bolwerk van de
staten van Holland binnen te dringen.

Er ontstond een onheilspellend gemompel onder de kontra-
remonstranten, toen zij hoorden wie er te Leiden beroepen was.
Het is bekend,” zeide Festus Hommius 120), ,dat hij de
samosatenische opinién toegedaan geweest is, die hij wel op
aanmaning der heidelbergsche fakulteit herroepen heeft, maar
waarvan hij niet van harte afstand deed, gelijk blijkt uit de
noten bij zijne disputatién over God.” Nu was het waar, in
1598 hadden de heidelbergsche theologen, trouwe wachters
van het onvervalschte kalvinisme in Duitschland, Vorstius be-
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schuldigd, zelfs van sociniauisterij. Hij verscheen voor hunnen
rechterstoel, verklaarde zijne gevoelens en herriep zijne dwa-
lingen, welke hij uit jonkheid mocht begaan hebben. Later
scheen niemand aan dit voorval meer te denken. De rechtzin-
nigste mannen uit de Nederlanden hielden briefwisseling met
“hem; onder anderen de bekende ketterjager Johannes Acronius,
die zijne inlichting vroeg en, wat nog wonderlijker was, met -
hem in belangrijke punten overeenstemde 121), de beruchte
Rosacus uit den Haag 122), en ook Johannes Bogerman. De
laatste schreef aan Vorstius misschien voor de laatste maal
den 159 september van het jaar 1609 123), dus weinige
maanden voor de beroeping. Wanneer twee mannen in dien
tijd briefwisseling hielden, mag men daaruit niet altijd het
besluit trekken, dat zij vrienden waren; want brieven vervingen
toen onze nieuwspapieren en de schrijvers hadden elkdar dik-
wijls nooit gezien 124). Uit den boven aangehaalden brief blijkt
echter, dat Vorstius en Bogerman elkfar van naderbij kenden.
Vorstius wordt naar Leiden beroepen — en ziedaar, Bogerman is
een zijner grootste bestrijders. Het was wel een bewijs van
verregaanden partijhaat, dat het in 1598 gebeurde Vorstius
thans door zijne vrienden voor de vocten geworpen werd. Maar
door de bemoeiingen der remonstranische partij was hem het
hoogleeraarsambt opgedragen, en hij had inmiddels nog een
boek: vol kettersche denkbeelden in het licht gegeven: genoeg,
om alle vriendschapsbetrekking met hem af te breken. Dit
geschrift, over de natuur van God en de goddelijke eigenschap-
pen, heeft hem onberekenbaar veel nadeel gedaan 125). De
heidelbergsche fakulteit zeide er van 126): ,,Och of de schrijver
bedacht had dit woord van Tertullianus: over God zelfs waar-
heid te zeggen, is gevaarlijk.” Een engelsch predikant zeide 127):
»Ter nauwernood heb ik iemand gelezen, die over God sprak

meer zonder God en ook, helaas, tegen God!” Deed het
7/
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Vorstius geen goed, dat hij vroeger reeds van socinianisterij
verdacht was; thans, nu hij de verhandeling over God had uit-
gegeven, herhaalde men met kracht die beschuldiging, en zij
was verpletterend in dien tijd. Nog niet zeer lang geleden,
waren er op last der regeering te ’s Gravenhage sociniaansche
boeken verbrand 128). Een sociniaan werd gehouden voor de
vertegenwoordiger van alle ketterijen, welke er ooit in de ge-
schiedenis bekend geworden waren. Aan ijverige nasporing
gelukte het om andére, hoewel zeer zwakke, bewijzen in handen
te krijgen, dat de nieuwbenoemde hoogleeraar tot die gruwe-
lijke ketters in betrekking stond en tot hunne denkbeelden over-
helde. Studenten in de theologie te Leiden presenteerden thans
een adres aan de kuratoren der hoogeschool en aan de staten
van Holland, om den onrechtzinnigen man te weren 129), en
zijne beschermers riepen hem ter verantwoording.

Omstreeks dezen tijd had er op verlangen der staten wederom
eene bijeenkomst plaats in den Haag van remonstrantsche en kon-
traremonstrantsche predikanten. Gedurende zes weken disputeer-
den zij tegen elkdar over de leerstukken, maar eene verzoening
volgde niet. Het aldaar verhandelde vulde een tamelijk groot
kwartijn 130), — nieuwe stof voor nieuwe twisten. De staten
van Holland zonden Vorstius naar deze vergadering en gelastten
den kontraremonstranten om met hem in dispuut te treden. Dezen
hadden er weinig lust in. Zij brachten in ’t midden, dat zij
Porstius' partij niet waren, dat zij er zich ook niet op voor-
bereid hadden, genoeg te doen hebbende met de remonsiranten,
Doch het bevel was nadrukkelijk. Zij moesten gehoorzamen,
disputeerden een tiental dagen met hem en leverden daarna
bij hunne lastgevers zware bedenkingen in tegen zijne beroeping,
op grond van verschillende kettersche opinién, deor hem in
zijne geschriften voorgestaan 131). Niettegenstaande dit alles, —

terwijl zich bovendien eenige steden, die der rechtzinnige partij
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welgezind waren, verzetten, — keurden de staten van Holland
de benoeming goed.

Intusschen was er over het hoofd van den armen Vorstius
een stortbui van strijdschriften losgebroken, en onder deze is
er een, waardoor zijn goede naam zeer geschandvleki en zijne
positie zeer gevaarlijk werd. Ook Bogermsn had de hand in
de bewerking van dit pamflet. Zie hier de aanleiding tot de
nitgave.

Omstreeks den tijd, dat Vorstius naar Leiden beroepen werd,
kwam er een boekje in het licht, bevattende, naar het alge-
meen oordecl, eene zeer godlasterlijke leer tegen de heilige
drievuldigheid, en andere zulke vreemde, en wel sociniaansche
opinién, dat bij het lezen van die vreeselijke ketterij een pre-
dikant uitriep, met de woorden van Aeneas, naar het verhaal
van Virgilius, toen hem te midden van Troje’s brand de schim
zijner gade verscheen 132):

,»Obstupui, steteruntque comae, et vox faucibus haesit').”
En de predikant liet er in bange vertwijfeling op volgen:
»0 tijden! o zeden! hoe gelukkig zijn zij, die van hier verhuisd
zijn tot den Heer en uitrusten van hunne moeiten!” Dat ket-
tersche boekje was uitgegeven onder verdichte namen; maar het
werd weldra bekend, dat het te Franeker gedrukt was, De
drukker werd opgespoord, en de uitgevers en bewerkers werden
gevonden 133). Onder deze laatsten nu waren vrienden en voor-
malige leerlingen van Vorstins, zooals bleek unit hunne door
de staten van Friesland onderschepte brieven. Uit deze brieven
was echter meer op te maken. De schrijvers stonden niet alleen
met Vorstius, maar ook met de socinianen in nauwe betrek-

king; zij noemden zelfs Utenbogaert en de zijnen als bunne

1) ,lk stond verstomd, mijoe haren rezen te berge, en mijne stem
bleef in de keel steken.”
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partij. Welke gevolgtrekking kon daaruit niet gemaakt worden!
De staten van Friesland verkregen nog eenige bekentenissen,
waaruit de overhelling van Vorstius tot socinianisterij moest blij-
ken. Een en ander zonden zij, met eene begeleidende missive,
ter waarschuwing aan de goede buren in Holland. De predi-
kanten van Leeuwarden gaven vervolgens al deze bewijsstukken,
de brieven der studenten, de bekentenissen en de missive van
bunne goedgezinde staten, in het licht, en voorzagen ze met
eene scherpe voorrede en kautteekeningen, waarin zij een ruim
gebruik maakten van het beeld van den wolf in schaapskleede-
ren en vrij duidelijk te verstaan gaven, dat het hoogleeraarsambt
te Leiden bekleed zou worden door eenen aanhanger van het
verborgen monsterdier socinianisme 134). Door niet eene dier
getuigenissen werd echter bewezen, dat Vorstius een volgeling
van Socinus was; maar de suspicie tegen hem werd er door
versterkt, en de staten van Holland werden in een slecht dag-
licht gesteld. Na zulk eene stoute beschuldiging kon Vorstius
niet zwijgen. Hij was een bekwaam en strijdlustig strijder.
Vroeger noch later liet hij zich het laatste woord ontnemen.
Uit Steinfurt schreef hij zijn eerste antwoord aan de predikan-
ten van Leeuwarden. Diep beklaagt hij zich over de gruwelijke
beschuldiging, welke tegen hem ingebracht is, en met veront-
waardiging wijst hij haar af; hoewel hij bekent, dat hij de
boeken van Socinus las, en hetgeen daarin met de heilige schrift
overeenkwam in dank aannam; en hij vraagt voor zijnen per-
soon vrijheid, om alles nasr Gods woord te beproeven. In
eenen voorlooper van eene meer nitgebreide verantwoording
deed hij zelfs belijdenis van zijn geloof, waarop Bogerman en
zijne ambtgenooten niets hadden aan te merken; maar zij hecht-
ten meer waarde aan zijne bekentenis in vrijheid dan in nood
gedaan. De schoonste getuigenissen uit Steinfurt werden door

hem vertoond. Dit alles baatte hem evenwel niet. Hij lag
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onder te zware verdenking. Hij had gesproken over God, en
zijne toehoorders hadden zijne woorden opgeteekend. Hij had
geschreven over God, en Tertullianus had gelijk, dit was ge-
vaarlijk! Eene enkele bladzijde, geschreven of gedrukt, kon
iemand tot eenen ketter maken 134).

Een sociniaan was Vorstius niet; maar rechtzinnig, in den
geest van Kalvin, was hij evenmin. In vele opzichten was zijn
streven hetzelfde als dat van Arminius. Hij was echter, uit-
gaande van eene milde beschouwing van de voldoening, geko-
men tot eene milde voorstelling van God en diens betrekking
tot de wereld en den mensch; en bij Arminius en zijne volge-
lingen had bhet omgekeerde plaats. Vorstius gaf van de vol-
doening door Christus eene praktische en voor de ware vroom-
heid heilzame uitlegging. Volgens hem was de rechtvaardiging
des zondaars door het offer van Christus niet, als eene nood-
wendigheid, in Gods wezen gegrond, maar zij was eene vrije daad
van Gods wil, die dit middel doelmatig keurde. Vandaar ook kon
hij zich een volkomen goddelijk wezen met eigenschappen , die tot
dat wezen zelf behooren en waardoor het zich met noodwendig-
heid in betrekking moet stellen tot de wereld en den mensch,
niet voorstellen. Hij stelde zich God voor als eene persoonlijk-
heid, geplaatst tegenover de wereld en die kan doen en laten
wat zij wil. Zoo ook kon God de menschen hunne zonden verge-
ven om niet. Uit deze grondstellingen volgt, dat Vorstius het
godgeleerd sisteem van Kalvin van den grond af moest om-
werken en herzien. In sommige punten naderde hij de leer van
Socinus, maar ook die van de katholieke kerk. Meer kwam
hij evenwel overeen met Arminius. Beider doel was, het fata-
listische in de leer van God te vermijden en de zelfstandigheid
van den mensch te behouden; beide oordeelden, dat de voldoe-
ning van Christus eerst dan waarde kon hebben, als de mensch

haar tot zijn eigendom maakte door boetvaardige bekeering en
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geloof 135). Niet alleen berispten de nederlandsche godgeleer-
den Vorstius over zijne onrechtzinnigheid, maar zij beweerden
ook, dat hij vraagstukken behandeld bad, die de waardigheid
Gods te kort deden, en zij hadden hiertoe alle recht. Vorstius
bad vragen gesteld en er antwoorden op gegeven, waarvoor
alleen een middeleeuwsch scholastikus zich niet behoefde te
schamen 136),

Met groote hevigheid werd Vorstius over zijne ketterijen en
vreemde denkbeelden aangevallen; verdedigers vond hij zeer
weinige. Tot dezen behoorde een ongenoemde, die tegen de
waarschuwing uit Leeuwarden de ,,Brandclock,” een van de
bitterste pamfletten it dien tijd schreef. De gruwelijkste gevolg-
trekkingen worden door dezen schrijver uit de kontraremonstrant-
sche leer getrokken, en deze worden verklaard voor ongerijmde
droomen, gesmeed op het aambeeld van ’s menschen ijdel en
verkeerd vernuft 137). Den predikant Grevinckhoven van Rot-
terdam noemde men als den schrijver er van 138); maar een
andere ongenoemde tegenschrijver verklaarde de brandklok voor
het werk van den duivel 139). De predikanten van Lecuwarden
hielden hunne beschuldigingen tegen Vorstius vol, en de staten
van Friesland verklaarden bij de gevoelens, in hunne waarschu-
wing vervat, te blijven. Ook Sibrandus Lubbertus liet Bellarmin
rusten en scherpte de wapens tegen den vervolgden hoogleeraar.
Hij trok een groot aantal ketterijen uit diens werken en gaf aan
de staten van Holland den welmeenenden raad, - om Vorstius
over de grenzen te zetten, zonder hem gebrek te laten lijden 140).
De zonr van het lieve Holland van Utenbogaert bescheen den
beklagenswaardigen man niet met koesterende stralen. ,,1k word
om de waarheid te spreken,” zegt hij 141), ,van alle kanten
door schriften en boekskens als met uitgeschoten pijlen ge-
troffen. Hoe het mij nu in ’t midden van al deze stormwin-

den en baren te moede is, wil ik alle godzaligen bij henzelven
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te bedenken geven. Wanmeer ik deze zwarigheden van te voren
had kunnen voorzien, zoo zou ik wellicht in deze beroeping
niet hebben toegestemd.” En geen wonder, dat hij mismoedig
was; want daar verscheen in het vijandelijk kamp een Goliath,
krachtig strijder, voorzien van gevaarlijke wapens en stout ter
taal. Hij was meer te vreezen dan alle anderen gezamenlijk.
Koning Jakob van Engeland mengde zich thans in den strijd
tegen Vorstius, ’twelk zich op de volgende wijze toedroeg.
Men sloeg in het buitenland de kerkelijke twisten in Hol-
land met groote belangstelling gade. De predikanten hielden
de broeders in de andere landen gestadig op de hoogte der
zaken. Men wist zeer goed, dat de parti), aan wier zijde de
engelsche kerk en haar opperhoofd, de koning, zich schaarden,
veel gewonrnen had. Nu zorgde men, dat alles, wat door Vor-
stius, over en tegen hem geschreven werd, ter kennis kwam
van den aartsbisschop van Canterbury, den primaat der en-
gelsche kerk, den raadsman des konings en bij dezen zeer in
aanzien. Een zekere engelschman, Mattheus Sladus, destijds
rektor te- Amsterdam, was de voornaamste bemiddelaar 142),
De engelsche gézant in den Haag, Ralph Winwood, een vriend
der kontraremonstranten, bood mede zijne hulp bij het verzen-
den der boeken. Sibrandus Lubbertus korrespondeerde met de
rechtzinnige predikanten der hollandsche kerk en andere geleer-
den in Engeland. Dezen deden het hunne. De aartshisschop las
de boeken van Vorstius, die mem hem toezond, en was spoe-
dig overtuigd, dat ze ketterij bevatteden 143). Toen hij het
eerste pakje boeken van Sladus ontving, was de koning op
reis; maar dewijl hem weldra eene tweede bezending overge-
stourd werd, dacht hij, dat de zaak geen langer uitstel lijden
kon. Hij zond den koning de hoeken van Vorstius, waarin
hij de meest kettersche plaatsen had aangeteekend. De koning

las ze en werd ontstoken van vromen ijver. Hoewel hij eerst
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te zeven uwur in den avond van de jacht in zijne herberg kwam,
wilde hij niet eerder zijn avondmaal gebruiken, voordat hij
eenen brief aan zijnen gezant in de Nederlanden afgezonden
had. Krachtig was deze brief, evenals een latere aan de staten-
generaal. De koning schreef, dat de boeken van Vorstius waard
waren verbrand te worden en dat ook de schrijver, een monster,
eene venijnige slang, een atheist, een ongelukkige ketter, eene
gestrenge kastijding verdiende.

De koning dreigde zelfs met vredebreuk en beval zijnen
gezant in den Haag protest tegen de beroeping in te dienen.
Deze hield over die zaak eenige oratién in de vergadering der
staten-generaal ; maar zij stoorden zich daaraan zeer weinig.
De gezant klaagt, dat hij zes weken op antwoord moest wach-
ten 144). Koning Jakob de zesde, — hij mocht al de onhan-
digste bemoeial en de verwaandste man zijn, die ooit op eenen
troon zetelde, — was ongelukkig voor Vorstius een niet on-
bekwaam godgeleerde. Het was zijn lust, zich in de godge-
leerde strijdvragen van zijnen tijd te mengen, en in schelden
deed hij niet onder voor den bittersten theoloog. Thans nam
hij, uit ijver voor de glorie Gods, zooals hij zeide, de pen
op, om de gruwelijke ketterij van Vorstius te bestrijden. Deze
ketter was door de leidsche kuratoren onder goedkeuring van
de staten van Holland naar de beroemde hoogeschool beroepen.
Het is licht te begrijpen, dat de koning in zijnen vromen ijver
hoogst vijandig gestemd werd tegen de staten en hunne partij.
Wat de remonstrantsche denkbeelden aanging, vooral die over
de verhouding tusschen kerk en staat, daarmede kon hij
goed instemmen; de kontraremonstranten daarentegen waren
daarin tegenpartij. Men verhaalt 145), dat, toen Hugo de
Groot hem eene schildering van de kontraremonstranten gaf,
hij uitriep: ,,Jk ben te Edenburg, ik ben te Edenburg! ’t zijn

_dezelfde, ’tzijn dezelfde puriteinen!” Een meer waar woord
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heeft hij zeker nooit gesproken; want de nederlandsche kalvi-
nisten geleken op de engelsche puriteinen als een droppel water
op den ander. Jakob was met hart en ziel de episkopale kerk
toegedaan. Vast stond hij op zijne rechten als hoofd der en-
gelsche kerk, en hij toonde door de maatregelen, die hij zelf
in Engeland nam, en bij latere gelegenheid aan de staten-ge-
neraal aanraadde, dat het streven der kontraremonstranten op
verre na het zijne niet was., In Holland intusschen verwekte
die onverwachte tusschenkomst bij de rechtzinnigen eene uit-
bundige vreugde: ,,Hoe genadig is God,” riep men uit, ,,die
zoo uitstekend eene apologie en openbare verdediging van de
goede zask door zoo grooten koning ons toezendt en aan de
geheele wereld voor oogen stelt! Wiens moed zou niet wassen,
nu God zoo klaarblijkelijk zijue zaak beschermt 146!

’t Waren wel stormwinden en baren, te midden waarvan
Vorstius geslingerd werd in Holland. De koning van Enge-
land, de predikanten van Leeuwarden, Sibrandus Lubbertus,
Gomarus, de geheele wereld scheen er op uit, om hem te ver-
nietigen. Hommius, een geleerd man, maar van wien men niets
beters verwachten kon, schreef bij gelegenheid: ,,Vorstius is
met zijne familie bij ons, maar hij gaat niet uwit. Hij woont
in het huis, dat het naast aan het mijne grenst. God moge
het afwenden, dat mij niet iets kwaads overkome wegens dien
slechten bnurman 147).” Zelfs ecen Johannes Becius van Dort-
recht, wiens zachtmoedigheid om strijd door de geschiedschrij-
vers is geprezen, sprak van de verfoeilijke ketterij van Vorstius
en gewaagt met lof van de bemoeiingen van de predikanten van
Lecuwarden, om de bedriegerijen van dien man te ontdek-
ken 148),

Hadden de staten van Holland kunnen denken, welk nadeel
zij zich en hunne partij door de goedkenring van die benoeming

toebrachten, zij hadden er zeker niet zoo gemakkelijk in toe-
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gestemd. Een machtig koning vond er redenen in, om erg op
hen misnoegd te zijn en hunne handelirg sterk af te keuren.
Zij zelven mochten zich daaraan weinig storen, maar in de
oogen van ’t volk was dit een zaak van groot gewicht. Eiun-
delijk begonnen zij toch voor den overgrooten tegenstand te
wijken. Zij besloten, dat Vorstius, dien zij als hun zoontje
koesterden 149), zich voorloopig voor een jaar, om verschei-
dene konsideratién van state, van het hoogleeraarsambt zou
onthouden, en dien tijd zou gebruiken, om zijue tegenpartij te
weérleggen; de stad ter Goude werd hem als ,,ordinaris resi-
dentie” aangewezen 150). ,,Hij zal verhuizen naar het nest der
ketters” juichte Festus Hommius vol vreugde, dat hij van zoo
gevaarlijken buurman verlost was 151). De strijd was evenwel
hiermede niet uit. De kontraremonstanten hadden eene over-
winning bebaald, waarvan meer partij te trekken was.

In 1613 droeg Sibrandus Lubbertus 152), door wiens mede-
werking reeds de goede hulp van den godgeleerden koning
Jakob verkregen was, een werkje tegen Vorstius op aan George,
den aartsbisschop van Canterbury, die zeker wel eenigen dank
verdiende voor zijne tijdige ondersteuning, en zich dan ook
niet weinig gestreeld gevoelde door de attentie van den frie-
schen hoogleeraar 153). De staten van Holland gevoelden zich
echter door den brief van opdracht in hunne eer aangetast;
want Sibrandus beschuldigde hen op bedekte wijze, dat zij de
ketterij van Socinus invoerden. Hunne goede naam werd bij
eene vreemde natie geschandvlekt en de zaak der remonstranten
in een valsch daglicht gesteld. De staten meenden thans de
verdediging hunner godsdienstigheid aan niemand beter te kun-
nen opdragen den san den advokaat-fiskaal Hugo de Groot.
Deze gaf te dien einde een geschrifi uit 154).

Hij had echter te veel zijne eigene zaak te verdedigen, dan

dat bij overal gematigdheid en onpartijdigheid kon bewaren,
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Hij tracht de staten te zuiveren van de smet, hun door het
beroep van Vorstius aangewreven; hij verdedigt de leer der
remonstranten, stelt die der kontraremonstranten zoo ongunstig
mogelijk voor en betoogt, dat de laatsten niet met de aanhan-
gers der engelsche kerk, maar veel meer met de sekte der
puriteinen, het schrikbeeld van koning Jakob, overeenkwamen.
Vertoon van geleerdheid, menigvuldige aanhalingen en griek-
sche uitdrukkingen ontbreken in dit geschrift niet. In sierlijk-
heid van taal en stijl munt het uit; maar overigens staat het
in degelijkheid niet boven vele strijdschriften van die dagen.
Men verwonderde zich, dat een Hugo de Groot zijne pen tot
zoo iets leende 155). Toch moest het werk van eenen man,
wiens roem van geleerdheid door geheel Europa klonk, grooten
indruk maken, dien de kontraremonstranten zich dan o;)k be-
ijverden om zoo spoedig mogelijk uit te wisschen.

Johannes Bogerman zeide bij deze gelegenheid van de Groot 156):
»Velen verwachtten van den man, met gaven van verstand en
wetenschap versierd, eenigen godvruchtigen, wijzen en gematig-
den raad, zoo al niet geschikt tot sussing, dan toch, met
behoud der waarheid, tot matiging van deze bewegingen.” Toen
echter het geschrift in ’t licht gegeven was, vermeerderde het
lezen er van onder goedgezinden de zorgen en droefheid. Wat
hem aanging, hevig was hij er in zijn gemoed door verslagen;
want hij herinnerde zich niet, dat er in de voorrede of den
brief van doctor Sibrandus iets was, dat zulke harde beschul-
digingen en berispingen verdiende. In eenen brief aan Sibran-
dus Lubbertus drukte hij zich nog krachtiger uit; daar heet
het 157): ,,Ik stond verstomd over ’s mans overmoedige en
onverdrége]ijké onwetendheid en over zijne boosaardige onbe-
schaamdheid. In het tweede hoofdstuk van zijn geschrift, dat
over de remonstranten en die vijf bekende artikels handelt,

bestrijdt hij nict u, die niet tegen de remonstranten maar

Digitized by GOOg [6



111

tegen Vorstius disputeert, maar eene denkbeeldige tegenpartij,
zijne eigene schaduw namelijk.”

Uit verontwaardiging kon Bogerman zich niet weérhouden
‘om door kantteekeningen op het boek de zwakheid der beschul-
digingen en de onschuld der beschuldigden aan te toonen. Deze
kantteekeningen gaf hij vervolgens met eene aanbeveling van
Lubbertus in het licht 158). Zij werden opgedragen aan Wil-
lem Lodewijk, stadhouder van Friesland, en aan de friesche
regeering. Over de zaak van Vorstius zegt Bogerman zeer
weinig, maar breeder zijn zijne aanmerkingen op het tweede
. gedeelte van de Groots boek, waarin de leerstukken der strij-
dende partijen behandeld worden. Over het derde gedeelte zwijgt
hij geheel; want de overeenkomst tusschen de kontraremonstran-
ten en de engelsche puriteinen ten opzichte van hunne denk-
beelden over de verhouding van kerk en staat, welke daarin
aangetoond wordt, steunt op te goede gronden, dan dat er
veel op aangemerkt kon worden. Tegen de aanhalingen van
de Groot stelt Bogerman andere over en berispt den schrijver,
dat hij nergens de plaats aanwijst, waaraan hij die aanhalingen
ontleend heeft: een verwijt, dat aan de Groot meermalen ge-
daan is, die misschien te veel op zijn sterk geheugen vertrou-
wende, de nauwkeurigheid niet altijd betrachtte 169). In zoo-
ver handelde Bogerman eerlijk, daar hij een woordelijke herdruk -
gaf van alles, waarop hij zijne aanmerkingen gesteld had. Wan-
neer men hierbij nog opmerkt, dat hij groote citaten gebruikt,
dan blijft er voor de uiteenzetting van zijne eigene denkbeelden
niet veel plaats over. ‘

Onder alle geschriften, welke in die dagen verschenen, was
dit van Bogerman een der onbelangrijkste; en men kon toen
zeggen, dat de nederlandsche pers waarlijk zuchtte onder de
massa twistgeschrijf van bijzonder weinige waarde. Honderden

pamfletten in allerlei vorm en grootte, spotprenten en schimp-
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dichten zagen in de jaren voor en na de dortsche sinode het
lickt. Wel zijp ze van historisch belang, om den geest van
dien tijd en den aard der partijen te leeren kennen ; maar slechts
zeer enkelen zijn grondig bewerkt en hebben wetenschappelijke
waarde. Ware humor, die dikwijls zoodanige geschriften tot
gevaarlijke wapenen in de handen der partijen maakt, zoekt
men hier bijna te vergeefs. Het waren partijschriften van het
slechtste allooi, geschreven in haast en elkadr met ongeloofe-
lijke snelheid opvolgende. De eene partij stelde de denkbeel-
den van de andere met de hatelijkste gevolgtrekkingen voox'r;
zij ontzagen zich niet elkadr op de grofste en aanstotelijkste
wijze te beleedigen en uit te schelden; dikwijls werd de-ge-
heele partij voor de ondeugden van één harer aanhangers ver-
antwoordelijk gesteld. Wie hier de onwaardigste rol vervulden,
de kontraremonstranten of de remonstranten, zou ik niet dur-
ven beslissen. Buiten Iliums muren werd gezondigd en daar-
binnen. De remonstranten, die met zooveel kracht op moderatie
aandrongen, toonden in deze dagen door hunne handelingen
en in hunne geschriften, dat zij alles behalve moderaat waren.
Het is zeer natuurlijk, dat de predikanten de schrijvers waren
van het grootste deel dier pamfletten. In de hitte van den
strijd over zaken, welke hun zoozeer ter harte gingen, gevoelde
ieder zich opgewekt om te schrijven; en zij hadden aan de
hoogescholen het disputeeren geleerd. Naar welgevallen plun-
derden zij de schatkamers hunner godgeleerde voorvaderen en
misbruikten schromelijk den bijbel; maar hunne oorspronkelijk-
beid was diep bedolven onder eene massa geleerdheid.

De staten van Holland schenen meer gevaar in het werkje
van Bogerman te zien, dan wij thans. Zij lieten het bij de
boekverkoopers in hun gewest in beslag nemen 160), wadrvan
bet gevolg was, dat het toch verkocht werd, maar eenige stui-

vers duurder 161). Zelfs Caspar Barlaeus, hoewel hij van oor-
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deel was, dat men wespen niet moest tergen, zag in de voor-
rede van het werkje zulk eene gevaarlijke strekking, dat hij
het noodig oordeelde haar te beantwoorden door een geschrift
van vrij grooten omvang, geschreven in gezwollen dichterlijke
stijl 162). De furie van twist vatte ook Barlaeus in hare klau-
wen; ook hij ging de gematigdheid ver te buiten, vooral in
zijnen pennestrijd met het zonderling personage Vincent van
Drielenburch 163). Toen werd maar al te zeer bewaarheid,
wat hij eens schertsender wijze zeide: ,,Als het mij lust, ben
ook ik een wesp 164).” Nog werd Bogermans weérlegging
van het remonstrantsch gevoelen aangetast door den leidschen
predikant Johannes Arnoldi Corvinus of Ravens 165), ,een
vuile vogel,” zooals een predikant in Engeland zeide 166).
Men kan denken, dat ook Sibrandus Lubbertus na den aan-
val van den advokaat-fiskaal het antwoord niet schuldig bleef 167).
Toen hij het gereed had, zond hij het voorzichtigheidshalve ter
beoordeeling aan de hollandsche broeders en ook aan zijnen
vriend Bogerman. Deze antwoordde hem: ,Tk zend u uw
geschrift terug, dat ik met groot genoegen doorgelezen heb.
Gij hebt de ketterijen van Vorstius zoo naakt en naar het leven
geschilderd, dat ik niet twijfel of ook de meer eenvoudigen.
en wijfelaars zullen haar als ’t ware met de handen taslen en
die onzuivere menschen verlaten. Gij hebt Grotius naar ver-
dienste behandeld.” Ook maakt Bogerman eenige aanmerkingen
van ondergeschikt belang op het boek, wederom meer van haat
dan van liefde getuigende 168). Die naakte schildering kwam
evenwel Sibrandus duur te staan. De staten van Holland ver-
boden zijn gesehrift, als fameus libel, bij een plakkaat, dat
overal gepubliceerd en door den druk verspreid werd 169).
Sibrandus was buiten zich zelven van woede; hij sloot zich
op in zijn studeerkamer en schreef brieven aan zijne vrienden

naar alle kanten, om hun oordeel te hooren over zoo groot
8
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een onrecht. Hunne troostwoorden waren balsem voor zijne
wonde 170). Bogerman schreef hem 171): , Tk heb op nieuw
uw boek doorgelezen en er nauwkeurig op gelet of mij iets
voorkwam, waardoor gij of het recht en het wettig gezag van
Holland nadeel toebrengt, of het plan der staten tot verdedi-
ging van het wettig gezag en de ware gereformeerde godsdienst
kwaadsprekend bespot, Of zelfs de kuratoren en professoren
van Leiden onrecht doet, door welke zaken de rust en de ge-
lukkige toestand van Holland zou benadeeld of beroerd worden.
Ik betuig oprecht, dat ik niets daarvan opgemerkt heb. Ik
hoor, dat Grotius na het lezen van het boek als een waan-
zinnige rondliep, en dat hij met groote onbeschaamdheid en
onstuimig aanhouden dit besluit eindelijk’ er door gehaald
heeft, terwijl er sommigen tegen spraken, naar ik verneem,
Ondertusschen, de onbeschaamdheid van dien man verontschul-
digt niet de staten of hen, die bewerkers van dat bevel zin.
Uit Amsterdam wordt geschreven, dat Grotius door velen, die
hem te voren hoog verhieven, nu gering geacht wordt. God
zal die gewitte muren eindelijk te gronde richten.” Johannes
Becins daarentegen gaf aan Lubbertus den raad, om het later
 wat bedaarder aan te leggen 172), terwijl Herman Ravensperger,
die op eene informatie naar Vorstius een zeer goed getuigenis
van dezen gaf, aan Lubbertus, in 1613, schreef 173): , Ein-
delijk verzoek ik wu, als gij naderhand meer met Vorstins wilt
handelen, dat gij zachter stijl gebruikt; mij althans, opdat
ik oprecht zegge wat ik denk, bevalt die al te groote bitter-
heid niet.” Diezelfde man was nauwelijks van Steinfurt naar
Groningen verhuisd, of hij scheen eene lucht ingeademd te heb-
ben, welke in de Nederlanden wel verpestend scheen. Toen
zeide hij 174): ,,Ik heb een zeker geschrift afgewerkt, waarin
ik Conradus Vorstius hard doorgehaald heb.” Dat een Menso
Alting van Emden 175) of een Antonius Fayus van Géneve 176)
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en anderen de bestrijders van Vorstius hunne goedkeuring gaven
en aanmoedigden om te volharden, is een zoo groot wonder
niet; maar het is bijna onverklaarbaar, dat zelfs Casaubonus,
hoewel geen vijand der remonstranten, over die zaak aldus aan
Lubbertus kon schrijven: ,, Ik haat, verafschuw en verfoei met
geheel mijn hart die allerverderfelijkste ketterij. Wat zal in
de theologie onbewogen blijven, als men die fundamenten van
Christus verliest? Bij mij is hij, noch zal hij zijn een kristen,
die zich niet zooveel hij vermag, verzet tegen het invretende
kwaad 177).”

Eene volledige ontwikkeling van de leerstukken der kontra-
remonstranten kon Bogerman in zijne korte aanteckeningen op
het werk van Hugo de Groot niet geven. Uit enkele punten
evenwel, waarin hij het gevoelen der remonstranten weérlegt,
kan ons genoegzaam blijken, dat hij de leer, welke hij omhelsde,
scherpzinnig en geleerd wist te verdedigen.

Over het leerstuk der praedestinatie of voorbeschikking en
alles wat daaruit moet volgen met betrekking tot Gods eigen-
schappen en het wezen van den mensch, werd thans in de
hollandsche kerk die hevige strijd gevoerd. Deze vraagstukken
hebben door alle eeuwen heen in meerdere of mindere mate de
wijsgeerige denkers bezig gehouden. En geen wonder! Waren
ze opgelost, dan had men licht verspreid over de geheele god-
geleerde wetenschap. In elken tijd ook, waarin zich het gods-
dienstige leven met kracht ontwikkelde, moest die oplossing
op nieuw beproefd worden. Dit was eveneens het geval geweest
bij de godsdiensthervorming der zestiende eeuw. Puttende uit
de boeken van den bijbel, vooral uit die van Paulus, en ter
school gaande bij Augustinus, bepaalden de hervormers met meer
nauwkeurigheid, dan vroeger door de godgeleerden gedaan was,
de verhouding en betrekking, waarin God staat tot de wereld
en den mensch. Aan Kalvin komt de eer toe, die leerstukken

g*
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en gevolgtrekkingen, waarvoor Augustinus teruggedeinsd was,
met de meeste duidelijkheid. vitgelegd en omschreven te hebben.
Niet, dat er niets ontbrak aan het sisteem van Kalvin. De
verhonding van God tot de wereld bleef dualistisch. Aan be-
grippen werd vastgehouden, die in dat sisteem niet pasten.
Elkander opheffende en strijdende waarheden stonden daarin
naast elkdar.

Maar dit was de verdienste er van, dat asn God de heer-
schappij toegekend werd over de natnurlijke en zedelijke we-
reldorde. Tegen dit kalvinisch sisteem, dat door de nederlandsche
godgeleerden bijna onveranderd overgenomen was, verhieven de
remonstranten hunne stem. ,,Gij maakt God tot autheur der
zonde, tot eenen onbarmhartigen tiran; gij leert een heidensch
fatalisme, een turksch noodlot,” zoo zeiden zij tot de kontra-
remonstranten. Nieuw waren de argumenten, die zij bezigden,
niet. Reeds hadden Pelagius en latere katholieke godgeleer-
den, vooral Erasmus en Pighius, en onder de protestanten de
ketters Bolseec, Castellioc en Socinus, ze tegen de leerstukken
hunner tegenpartij ingebracht. Maar met groote schérpzinnigheid
wisten de remonstranten de zwakke punten der kontraremon-
stranten te treffen. Op het middenpunt van dezer sisteem richt-
ten zij den aanval. De groote godgeleerde vraagstukken echter
op te lossen, daarvoor ook schoten hunne krachten te kort.
De eene parti) maakte gevolgtrekkingen uit de leer van de
andere; maar ieder ontkende voor zich die ingebrachte bezwa-
ren, en beiden waren dikwijls in hun recht., Dat, bijvoorbeeld,
de kontraremonstranten een turksch noodlot leerden, was eene
onwaarheid; en even onwaar was het verwijt tot de remon-
stranten gericht, dat dezen, aan de menschelijke vermogens
eenige zelfstandigheid toekennende, de macht van God en zelfs V
het bestaan van God ophieven. ‘

Ock Bogerman heeft groote bezwaren in te brengen tegen
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de leerstukken der remonstranten. Zijne redeneering in de aan-
teekeningen is'echter niet zeer duidelijk en begrijpelijk. Zij,
de remonstranten, blijven altijd beweren, zegt hij 178), dat de
mensch het niet in zijne macht heeft, om de aangeboden ge-
nade aan te nemen, dat wil zeggen, te gelooven. Wat zij
evenwel schijnen te zeggen, zeggen zij niet, maar ontkennen
zij, zooals unit hunne geschriften blijkt. Volgens hen blijft de
mensch altijd in staat om den geest der wedergeboorte toe te
laten of niet toe te laten, de, naar hun zeggen, geschonkene
krachten te gebruiker of niet te gebruiken, dat is te geloo-
ven of niet te gelooven. In één woord, wat God ook moge
werken, door aan te bieden, aan te bevelen, te overtuigen of
die krachten op te wekken, in ’s menschen macht is en blijft
het altijd, om aan te nemen, te gebruiken en toe te stemmen.
God raadt het dus aan, dat de mensch gelooft, de satan ont-
raadt het. De mensch heeft het in zijne macht, om God te
volgen en te gelooven, of om den satan te volgen en niet te
gelooven. En zoo zweeft de mensch tusschen beiden in even-
wicht en heeft in zijne macht en willekeur om den schaal van
den heiligen geest te doen rijzen of dalen. Het geloof derhalve
is volgens hen niet van den mensch; dat wil zeggen, het ge-
wicht der op de schaal gelegde argumenten is niet van den
mensch; de drukking echter van de schaal aan de balans (dat
is het gelooven of het geloof zelf) is van den mensch.

»Ook ontkennen de remonstranten niet,” zegt Bogerman in
eene andere aanteekening 179), ,,dit verheven, ondoorgrondelijk
en onnaspeurbaar besluit, waardoor God naar zijn welgevallen
besloten heeft, sommigen uit het gevallen menschelijk geslacht
in Christus te vernieuwen en met eene verwonderlijke en onbe-
grijpelijke afwisseling tot zijne gemeenschap te roepen, som-
migen echter in de duisternis te laten en tot zijne gemeenschap

niet te roepen, noch hun het evangelie aan te bieden. Zj
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zoeken de oorzask van die verwerping in de slechte daden
der menschen, en hiermede kan ons hart instemmen. Maar de
schrift getuigt ook, dat de joden geroepen werden, hoewel niet
beter dan de heidenen, en dat dezen in de duisternis werden
gelaten. Daarentegen zijn volgens het nieuwe verbond de joden
verblind en verbard, van den olijfboom afgebroken, en de hei-
denen, die niets beter waren dan de joden, uit den wilden
olijffboom nuitgehouwen en op den olijfboom tegen de natuur
ingeént. Van zoodanig verheven besluit in het uitdeclen der
genade geeft de schrift bewijzen, en de ervaring bevestigt het.
Dat verreweg het grootste deel der volken sedert eenige eeuwen
niet geroepen is, bevestigen onze en vreemde zeevaarders.
Het zou nu Gode onwaardig zijn, dat deze volken door de
schuld van eenen zendeling zoo kostbaar een goed, verkregen
door den eeniggeboren zoon, moeten missen. Die het voor-
naamste, het heilzaam goed zelf namelijk, bereid heeft, zou
Hij in gebreke blijven bij het mindere, dat is bij de zending
van een getrouwen en liefhebbenden zendeling? Of heeft Hij
niet denzelfden geest van ijver, dien Hij den apostelen en apos-
.tolische mannen medegedeeld heeft? Er zal gepredikt worden,
als de Heer, wiens taak het is de werklieden in den wijn-
gaard te zenden, barmhartig is. En wat zou er geschieden
met hen, die niet door hunne eigene, maar door de schuld
van eenen vreemde (van eenen zendeling namelijk) zonder on-
derscheid ongeloovig zullen zijn? En wat zekers zal de Heer
in zijn werk hebben, als de uitkomst afhangt vau eenen zen-
deling? Dan toch is er meer dan genoeg vrees of hoop hiervoor,
dat als vruchten van het uitgestorte bloed van den zoon van
God het klein of groot aantal in den hemel en in de hel af-
hangt van de vrije macht der stervelingen, die dan vermogen
God te verheffen, of den satan gelukkig te maken; maar wat dan,

als er eens niemand zou willen opstijgen naar den hemel, of
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niemand daarentegen nederdalen ter helle? Zou het dan niet
te vreezen of te hopen zijn, dat eene van die beide woningen
te vergeefs gebouwd is? Voorzeker van zulken onzin is, die
van eens menschen macht afhangende vrijheid de moeder.” —
Hieruit ziet men, dat Bogerman zeer goed de zwakke zijde
zijuner tegenpartij wist te treffen, en dat hij ook voor het maken
van gevolgtrekkingen niet vreesachtig was.

De argumenten, welke de godgeleerden gebruikten, werden
door het volk weinig begrepen, behalve één; en dit deed meer
af dan alle andere te zamen. De leer der kontraremonstranten
was door hare oudheid geheiligd. Veertig jaren lang, gedu-
rende den strijd tegen Spanje, had men er goed en bloed voor
opgeofferd. Zij was uitgedrukt in de belijdenisschriften, en de
vaderen hadden haar hezworen op de eerste hervormde kerk-
vergaderingen hier te lande. Dit was de grootste verdienste,
welke zij hebben kon in de oogen des volks; en de pamfletten-
schrijvers bleven ook niet in gebreke ,» om daarop te wijzen 180).
De volgelingen van Arminius werden voorgesteld als nieuwig-
heidsdrijvers, die met roekelooze hand het schoone gebouw der
zuivere leer omverwierpen. Het hielp niet of de remonstranten
al beweerden, dat veertig jaar nog zoo heel oud niet was, en
dat hunne gevoelens toch ook in de nederlandsche kerk van ouds
geleerd waren; het volk had hiervan slechts weinig kennis, maar
des te beter wist het, dat er sedert veerfig jaar ook strijd ge-
voerd was ter verkrijging van de vrije uitoefening der godsdienst.
Die godsdienst was in de oogen der menigte de gereformeerde
met hare leerstellingeu en met hare kerkelijke inrichting. Mist
dat argument van hare oudheid innerlijke waarde, het kon toch
niet anders of het moest in deze tijden en omstandigheden van
groote kracht zijn.

Sibrandus Lubbertus had het betreurd, dat ket gevoelen der

remonstranten in de kerk geduld werd. Hicrover zegt Boger-

Digitized by GOOS [6



120

‘man in een zijner aanteekeningen het volgende 181). ,,En welk

godvruchtige beminnaar van de waarheid en den vrede der kerk
zou het niet betreuren? V6ér deze twisten bloeiden rust en
eendracht; in kerken en scholen weerklonk de zuivere en ge-
zonde leer der waarheid; in haar verlustigden zich de zonen
Gods. De appel van twist is opgeworpen, de band van een-
dracht verbroken, de geschonden waarheid zucht, in kerken
en scholen scheiden zich de doktoren, het volk wordt ver-
deeld in partijen, vervreemd de harten ‘der overheden, aan
de vijanden, vooral aan den satan, wordt een schoon schouw-
spel geboden, den zwakken geeft men aanstoot en man de
gereformeerde wereld wordt een slecht voorbeeld verschaft.
Bij gelegenheid van het bestand hoopten wij op vooruitgang in
waarheid en godsvrucht, en zie, wij verkwijnen, evenalsof wij
ons terug trekken uit berouw over het verledene.,” Zoo klaagde
Bogerman; en het ging hem als alle mannen der rechtzinnig-
heid, die zich in het verleden een eden van oumschuld droomen
en over den bestaanden toestand in vertwijfeling verkeeren. Wij
zagen het reeds, v66r het bestand mocht de kerk zich evenmin
over ecne zoete rust verheugen. Ook toen vervulden de pre-
dikanten de lucht met hunne klaagtoonen. Maar zulk eene
voorstelling van de zaken was wel geschikt, om bij deze twis-
ten op de gemoederen der menigte te werken en haar tegen
die onruststokers en nieuwigheidsdrijvers in te nemen.

Op eene andere plaats stelt Bogerman de vraag, of de hete-
rodoxie mag geduld worden bij de herders en leeraars, die het
volk en de jeugd zooveel in hun vermogen is verleiden en de
rechtzinnigheid bestrijden. Hierop geeft hij het volgende ant-
woord 182): ,Het ligt niet op mijnen weg om uit te spreken,
wat de toestand van de republiek schijnt te vorderen, of welke
plaats hier de konsultatién en konsideratién van state moeten

innemen. Wat ook moge gebeuren, dit is mijn oordeel : men moet
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den barmhartigen God, die de harten der koningen leidt, waar-
heen Hij wil, bidden, dat Hij deze genade schenke aan hen,
die het bewind in handen hebben, opdat zij ernstig in de vreeze
des Heeren overwegen, of zoo iets kan geschieden zonder
kwetsing der goddelijke majesteit, zonder openlijke ondankbaar-
heid jegens haar, zonder beklagenswaardige verschenring‘der
harten en zonder treurig schandaal. Het is voorzeker niet
twijfelachtig, of de godgeleerden, die de bewerkers zijn van
jammeren en moeilijkheden, zullen eens rekenschap afleggen
voor onzen Heer Jezus Christus, den rechter der wereld en den
wreker der kerk en der waarheid. Laat ons bedenken, bezweer
ik u, of wij wel ooit, al waren ook alle haren van onze hoof-
den zoovele tongen, waardiglijk genoeg Gods lof voor de wel-
daad der zuivere religie zouden kunnen verkondigen? De Heer
zal zwaar beleedigd zijn, als zoo groote weldaad bij ons begint
gering geacht te worden. Wie God weinig gevreesd heeft, zegt
Fulgentius, veracht Hem zeer. Alzoo, wie de zuivere religie
weinig bemint, wordt door Fulgentins gerekend haar te ver-
achten. De kerkelijke geschiedenis klaagt, dat de kerk na de
tijden der apostelen niet lang eene maagd gebleven is. Zal
dan ook onze nakomelingschap niet treuren, dat de nederland-
sche kerk door onze schanddaad niet lang eene maagd ge-
bleven is?’

De staten van Holland dachten anders, dan Bogerman, in
strijfd met zijue eerste verklaring, toch duidelijk te verstaan
geeft. Zij namen de onrechtzinnige partij onder hunne bescher-
ming. Herhaaldelijk deden zij nog pogingen, of niet de twisten
in der winne konden geschikt worden. Door resolutién spoor-
den zij hunne onderdanen tot verdraagzaamheid aan, en zij

weigerden het houden van eene nationale sinode, omdat zij

wel verwachtten, dat dan de strijd beslist zou worden, maar -

op eene wijze welke zij niet wenschten. Waren zij niet verder
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gegaan, zij hadden hun standpunt op zeer goede gronden kun-
nen verdedigen. Toen zij echter door verschillende maatregelen
toonden partij gekozen te hebben, en de zaak der remonstran-
ten openlijk en met partijdigheid bevorderden; toen zij zich
mengden in de twisten en uitspraak deden over hetgeen er in
de kerk geleerd moest worden; toen zij Hugo de Groot als
hun verdediger van die godgeleerde vraagstukken lieten optre-
den, toen gingen zij verder dan hunne plicht gebood en deden
zij aan hunne waardigheid te kort.

Den 26%te" januari 1614 schreef Hommius aan Lubbertus 183):
»Eindelijk is de vergadering van de staten van Holland gesloten,
waarin die haagsche atlas met geweldig aandringen een zeker
formulier van eendracht doorgezet heeft, opgesteld door dat
nieuwe licht der Nederlanden.” In deze resolutie 184) ,,fof de
vrede der kercken,” door Hommius bedoeld, beweerden de staten,
dat er bij deze heftige disputen veel geleerd werd, hetgeen
strekte tot Gods oneere en lastering der reformatie ,,ende strey-
dende jegens onze goede meyninge”’ Zij hadden hierbij het oog
op de gevolgtrekkingen, welke zij uit de kalvinische leerstuk-
ken trokken. Hunne bedoeling moge goed geweest zijn, maar
zij griefden de kontraremonstrantsche partij, die deze gevolg-
trekkingen niet tot de hare maakte, even diep als zij zelven
gegriefd werden toen Lubbertus, Bogerman en anderen hen be-
schuldigden, dat zij socinianistery invoerden. Johan van Olden-
barnevelt, de haagsche atlas, die op zijne schouders de regee-
ringszaken der woelige republiek torschte, had, zoo meende
Hommius, dat grievend besluit doorgedreven¢ maar hij had de
gevolgen er van niet voorzien, en ditzelfde besluit bracht weér
iets bij tot den last, die eens te zwaar voor zijne krachten

" zou worden. Voorzeker was hij een werkzaam en groof staats-
man, maar geen godgeleerde. Het is bekend, dat hij zich ook
nn weder van de pen van Hugo de Groot had bediend, die
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zoo terecht, hoewel met bittere iromie, het licht der Neder-
landen genoemd werd. De Groot had de resolutie van 1614
opgesteld, en bijbel en kerkvaders en latere godgeleerden ge-
plunderd om haar recht te bewijzen. '

Noch vermaningen, noch bevelen van de staten van Holland
werkten iets uit. De onbuigzame en volhardende belijders van
de voorbeschikkingsleer, gedreven niet door een heidensch maar
door een goddelijk noodlot, bezield met denkbeelden, zooals
wij zagen, dat Bogerman ze neérschreef, wisten van geen wijken,
gaven geene haarbreedte toe. De kerk moest van die gruwe-
lijke ketterij gezuiverd worden! De twist was thans een -strijd
op leven en dood geworden, waarin de rechtzinnige partij ein-

delijk de overwinning behalen moest.
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Bogerman algemeen in Friesland geacht. — Zijne overdenkingen
naar aanleiding van Davids val.

Door den ijver, om de ketterij van Vorstius aan ’t licht te
brengen en dien gevaarlijken man van het grondgebied der
vereenigde provincién te weren, had de regeering van Friesland
getoond, hoe gunstig zij jegens de rechtzinnigheid gezind was,
In haar gewest werden de twisten, die Holland beroerden, bijna
niet gevoeld. De friesche predikanten waren trouwe aanhangers
en moedige verdedigers der oude leer. Tot nog toe was nie-
mand hunner als verdediger der gruwelijke opinién van Arminius
of Vorstius bekend geworden. Ook de hoogeschool van Frane-
ker nam toe in bloei, naarmate de leidsche meer in reuk van
onrechtzinnigheid kwam , waarom vele ouders huiverden om hunne
zonen naar deze kweekplaats van ketterijen te zenden. Frane-
ker voer hierbij goed.

In 1615 had evenwel aan de friesche hoogeschool een zeer
onaangenaam tusschenbedrijf plaats, dat van de nadeeligste
gevolgen voor geheel Friesland had kunnen worden. Er brak
een twist los tusschen de onverzoenlijke vijanden Lubbertus en
Drusius. Deze strijd, voornamelijk gevoerd over de logosleer,

had gevaarlijk kunnen worden, als men in aanmerking neemt
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hoe onverdraagzaam en naijverig Lubbertus was, en hoe Drusius,
zooals bekend was, in menig opzicht overhelde tot de denk-
beelden van Arminius. Sibrandus was boosaardig, maar Drusius
ook geenszins een gewmakkelijk man. De laatste schreef in deze
dagen aan eenen vriend 185): ,,Voor mijne bezoldiging ben ik
niet erg bezorgd; meer voor mijnen goeden naam, dien ik niet
zal dulden, dat mij ontroofd wordt door zulk een monster.”
Maar gelukkig voor de rust van Friesland en de hoogeschool
bad Drusius spoedig niet meer van het monster te lijden. Hij
stierf in februari 1616.

Het was de gewoonte van Sibrandus Lubbertus, den vlijtigen
brievenschrijver, om bij alle moeilijke omstandigheden den raad
zijner vrienden in te winnen. Zoo klopte hij bij den twist met
Drusius wederom aan bijj Johannes Bogerman, die hierdoor,
zooals wij uit zijn ontwijkend antwoord merken, in eene zeer
netelige positie geraakte, want hij sprak elders met achting
van zijnen leermeester Drusius. In ’teind geeft hi) aan Sibran-
dus deze vermaning 186): ,Maar gij theologen, wat hebt gij
toch met zulke zaken noodig? Als gij hem te woord gestaan
hebt, wat zal hij antwoorden? Als gij zwijgt, wat zal hij anders
zeggen, den dat gij den plicht der kristelijke liefde verzuimd
hebt, daar gij hem over zijne dwaling of onbezonnene daad
niet vermaand hebt?’

Spoedig vond Sibrandus te Francker eene andere partij, welke
tegen hem opgewassen was, namelijk in zijnen ambtgenoot
Joannes Maccovius. Deze twist zullen wij evenwel vooreerst
voorbijgaan, want wij komen er bij eene andere gelegenheid
nogmaals mede in aanraking.

In 1614 hadden de kuratoren van de hoogeschool van Frane-
ker Bogerman tot hoogleeraar benoemd, nadat de publieke opinie
hem er reeds voor bestemd had. Hommius, gehoord hebbende,

dat de kuratoren het plan hadden om iemand te benoemen , schreef
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aan Lubbertus187): ,,God geve ,. dat gij eenen uitstekenden
en vromen man kunt krijgen, die, naar ik zou meenen, niet
ver te zoeken is, als men Bogerman kan krijgen. Hij schijnt
mij toe uitstekende boven vele anderen.” Toen Bogerman be-
noemd was, zeide iemand 188), ,,dat alle vromen die benoeming
zeer verheugde, daar de zeer welsprekende man reeds vele ma-
len zoowel privaat als openbaar getoond had te zijn een zeer
scherpzinnig verdediger der rechtzinnige waarheid en een ver-
drijver van oude zoowel als nieuwe ketterijen.” Die vreugde
der vromen was te voorbarig. Leeuwarden had hem met zoo-
veel moeite en kosten verkregen, dat het nog niet geneigd
was om hem zoo dadelijk af te staan. Hoewel hij zelf lust
had om te vertrekken 189), zoo weigerden echter de magistraat
en kerkeraad om hem zijn ontslag te geven 190). Men oordeelde
het bij den gevaarlijken loop, dien de kerkelijke zaken namen,
wel noodig om eenen krachtigen man bij de hand te hebben 191).
Bogerman zelf zeide aan Lubbertus: ,,Geloof mij, ik zal hier
noch voor u, noch voor de kerk zonder nut zijn 192).”
Wanneer eene gemeente in deze tijden weigerde aan een
harer predikanten ontslag te geven, is dit wel niet altijd een
bewijs, dat deze er algemeen geacht werd, want er was toen
gebrek aan predikanten; toch kan unit zoodanige weigering het

tegendeel in geen geval afgeleid worden. En in Leeuwarden,

" gulk eene aanzienlijke stad en waar het traktement hoog was,

kon men in predikanten te kust en te keur gaan. Overigens
weten wij van zijne bijzondere werkzaamheden in die stad
niets; want de bescheiden, waaruit daarover geput zou kunnen
worden, zijn niet meer le vinden. Ook de geschiedschrijvers
hebben van zijn privaat leven lof noch blaam vermeld.

De achting van zijne ambtgenooten in Friesland schijut van
zijnen vader op hem overgegaan te zijn. Zoo dikwijls hij afge-

vaardigd was naar de provinciale sinoden, werd hem eene eer-
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volle betrekking opgedragen. In 1602 was hij skriba der pro-
vineiale sinode; in 1605 werd hij, hoewel nog geen dertig
jaren oud, tot voorzitter verkozen; in 1610 en in 1615 be-
kleedde hij nogmaals dien eerepost 193). Hij bezat dus het
vertrouwen van de aldaar vergaderde predikanten en ouderlin-
gen, en wellicht gaf hij toen reeds blijken van zijne bekwaam-
heid in het behandelen der kerkelijke zaken.

De handelingen van deze sinoden zijn eene zeer goede bron,
om den geest der friesche predikanten in die dagen te leeren
kennen. Hier zien wij, hoe zij met angstvallige zorg waak-
ten voor de zuiverheid der leer. In bijna elke sinode werd
steeds weder besloten omn bij de heeren staten aan te dringen,
dat zij de rotterijen der doopsgezinden mochten beletten en het
werken der papisten en jezuieten mochten tegengaan. Deze
laatsten vooral baarden hun groote bezorgdheid. In 1616 ver-
namen zij met dankbaarheid, dat hunne regeering zoo goed
haren plicht gedaan had door de plakkaten toe te I;assen en
brieven van jezuieten openbaar te maken, waaruit dezer ge-
heime plannen konden gekend worden 194). Zij verafschuwden
de vele nog bestaande misbruiken, herkomstig unit het paus-
dom. Zelfs het onschuldige kinderfeest van Sint Nikolaas,
»waardoor de superstitién in de harten der jeugd onderhouden
werden met groote onkosten en schade der ingezetenen,” trof
hunne veroordeeling. Geene sinode ging voorbij, of er werden
klachten geuit over de voortdurende ontstichting van den sab-
bath; want de bewoners van Friesland hadden toen in ’t geheel
geenen joodschen eerbied voor den zondag; zij schenen in tegen-
deel dien dag al bijzonder geschikt te oordeelen voor sommige
werkzaamheden van het maatschappelijk leven. Dat het volk
san wereldsche vermaken deel nam; dat de jeugd naar den
bal sloeg, om den meiboom danste, of kranzen ophing en

-dearom aan rijen vleeschelijke liederen zong, was voor de
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predikanten eem groote ergernis 195). Hoe volhardend dezen
echter ook waren om al dat kwaad uib te roeien, de gehechtheid
der friezen aan hunne voorvaderlijke gebruiken bleek nog groo-
ter te zijn; want vele er van bestaan zelfs nog in onze dagen.
Gestreng waren de zeden der predikanten, en zij deinsden niet
terug om op den broeder, die misdaan had, de meest onteerende
straffen toe te passen. In onze oogen zijn zij geen beminlijke
personen. Hunne levensbeschouwing was somber en stemmig
als hun kleed. Zij geleken monniken, die hunne cel verlaten
hadden en het booze menschdom wilden overreden om, boete
doende, de wereld voor zich tot een klooster te maken. In
hunne brieven verloochenden zij hunnen aard evenmin. Wij
vinden daarin hunne pedante manier van schrijven, welke hunne
boeken kenmerkt, terug. Zelden lieten zij zich een woord
van warme vriendschap ontvallen; koud vooral was hunne taal
en bitter, als zij over ketters spraken.

Ook Johannes Bogerman, voor zoover wij hem thans kennen,
onderscheidde zich niet van de rechtzinnige mannen, die in
de harde school van Kalvin waren opgevoed. Van zijnen jon-
gelingsleeftijd af had hij gestreden tegen ketterij; hij had een
werkzaam aandeel genomen aan de besluiten van sinoden, wel-
ker geest wij boven kenmerkten, hij had geklaagd en gejam-
merd over de zonden zijner omgeving. Dat hij onder de kerke-
lijke twisten niet vergat te strijden tegen de heerschende zonde,
kunnen wij zien uit een klein geschrift, dat hij uitgaf in het
jaar 1616. Het was een werkje van praktisch zedekundigen
aard en had tot titel: ,De beoefening van waar berouw, of
overdenkingen naar aanleiding van de geschiedenis van Davids
val 196).” Dit geschrift beantwoordi evenwel slechts aan het
laatste deel van den titel. Het is dan ook de eerste helft;
de andere, waarin Davids berouw moest behandeld worden,

belooft Bogerman later te geven 197); maar misschien hebben
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zijne wankele gezondheid of de veelvuldige drukten, veroor-
zaakt door de kerkelijke twisten, hem belet zijne belofte te
vervullen.

Het doel van dit werkje, ,geschreven in snipperuurtjes,”
zegt de schrijver in de voorrede, is om de ware kristenen,
namelijk hen, die de godsvrucht beoefenen, te sterken in den
strijd tegen het vleesch, de wereld en den satan; want de
geschiedenis van Davids val is ,een spiegel onzer onvolmaakt-
heid, der kunstenarijen van den satan en der onverdiende,
verwonderlijke en zeer standvastige genade en barmhartigheid
Gods jegens de zijnen; is de werkdadige en zoete troost der
vallende geloovigen; een bijzonder en bovenal gevoelvol voor-
beeld verder van waar berouw 198).” Vervolgens toont Boger-
man aan, dat de zedelessen, die hier door hem gegeven zul-
len worden, ,hoogst nuttig en noodzakelijk zijn in deze tijden.”
De beide hoofdzaken van het kristendom, het sieraad van den
waren kristen, zijn het geloof en de beoefening der goede
werken, of het geloof en de liefde, of wel het geloof en een
goed geweten. Volgens de apostelen is de orde, uit beider
natuur voortvloeiende, dat het geloof voorgaat en de goede
werken volgen; want indien God ons niet door het woord en
den geest van zijne liefde in den zoon zekerheid gegeven had,
zou het ons niet ter harte kunnen gaan om Hem wederom
lief te hebben. De waarheid en de zuiverheid van de beide
hoofdzaken bestaan in hare overeenkomst met het woord Gods,
in de heilige schriften geopenbaard, en beiden zijn door eenen
onverbrekelijken band verbonden, zoowel in de leer, als in de
harten der zonen Gods, want een vroom geloof wil niet zon-
der hoop en liefde zijn. Wat de satan er ook tegenstreve,
die schoone goddelijke planten zullen van vasten duur zijn in
de geheele kerk der geloovigen zoowel als in hare leden.

Hiervan zijn dezen zoo zeker mogelijk overtuigd. Wie toch
9
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zal ons scheiden van de liefde van Christus? Vallen ook de
heiligsten in groote en overgroote zonden,- de Heer richt de
gevallene geloovigen weder op en herstelt hen in hunne vorige
heiligheid en glans. Dit is het verwonderlijk en alleruitnemendste
werk van God, dat de satan heeft willen verhinderen van den
beginne tot onze tijden; en de imiriaden van verworpenen heeft
de hoop des duivels niet bedrogen. Dit veroorzaakt ook aan
de meeste goedgezinden niet weinig droefheid en last 199).

Maar hoe was de toestand dier eeuw met betrekking fot
de beide hoofdzaken van het kristendom? Het zag er volgens
Bogerman allertreurigst uit. Hij hangt hier zulk een donker
taferecl op van het ongeloof,  de spotternij met de heiligste
zaken, de bespotting der geloovigen, de geringachiing van die
kostbare parel, de heilige schrift en het evangelie; hij noemt
zulk een groot aantal van de gruwelijkste misdaden op, welke
bedreven werden voor zijne oogen 200), dat hij ons bijna zou
doen gelooven, dat, op zedelijk gebied, toen voor de Neder-
landen de ijzeren eeuw aangebroken was. Uit dien bedorven
toestand leidt hij dan de plichten af van de kristenen in het
algemeen en van de dienaren der kerk in ’t bijzonder. De
laatsten hadden niet alleen te waken voor de bewaring der
zuivere leer, maar zij moesten ook hunne hoorders opwekken
tot beoefening der goede werken, hen met vurigen ijver door
vermaning, beloften en bedreigingen afschrikken van de besmet-
ting der zonde en der wereld. Dit was ook zijn doel met het
uitgeven zijner overdenkingen; ,,want,” roept hij met Paulus
uit, ,de noodzakelijkheid is mij opgelegd, wee mij, zoo ik
niet het evangelie verkondige!”

Behalve de korte levensbeschrijving van zich zelven, met
den lof van zijn geliefd vaderland, waaruit in de voorgaande
hoofdstukken reeds een en ander gebruikt werd, vindt men in

deze voorrede de opdracht van het werkje aan Willem Lode-
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wijk, den stadhouder van Friesland, aan de grietmannen van
Qostergoo en Westergoo en aan de regeeringen van Leeuwar-
den, Bolsward en Sneek 201). Zulke opdrachten aan hoogge-
plaatste personen waren in dien tijd zeer gebruikelijk. Uit
verschillende beweegredenen. werden ze dikwijls gedasn. De
loftuitingen echter, welke Bogerman hier zijnen beschermers
toezwaait, was hij hun wel verschuldigd; en dat zijn dank-
baar hart er van sprak, verstrekt hem tot eer en was eene
schoone vrucht van zijn geloof.

Wij weten nu wat de inhoud zal zijn van de overdenkingen;
maar voor wie Bogerman ze geschreven heeft, is moeilijker te
bepalen. Hij gebruikt toch de latijnsche taal, en hierin geeft
hij de stilzwijgende verklaring, dat hij geleerden tot lezers
‘hoopt te verkrijgen, hetgeen ook reeds de aanbeveling, die de
geleerde Piscator, hoogleeraar te Herborn, er voor plaatste,
zou doen vermoeden 202). Toch is, naar onze wijze van zien,
hetgeen Bogerman hier schrijff, in vele opzichten geschikt om
gelezen te worden dovr het volk, al is hier en daar ook een

" uitstapje gedaan op het gebied der godgeleerde vraagstukken.

Zelfs doen wij geene gewaagde gissing, als wij dit boekje hou-
den voor eene vertaling van vroeger uitgesprokene preeken.
. De geheele vorm, de aanspraken tot bepaalde menschenklassen,
de vermaningen en bestraffingen op den persoon af, de orato-
rische wendingen, alles bevestigt dit vermoeden. Zoo preskte-
men in die dagen. Men gebrnikte beelden zooals de ooster-
sche fantazie ze gevormd had; men vergastte de toehoorders
op diepzinnige en lang uitgesponnen redeneeringen over de
leerstukken, doorspekt met aanhalingen, die voor de meesten
onverstaanbaar waren; en dat men een twintigtal preeken hield
over Davids val, was in ’t geheel geen wonder.

In de eerste hoofdstukken, of inleiding, beantwoordt Boger-
man, meer uitgebreid dan hij reeds in de voorrede gedaan

g%
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had, de vraag, waarom God toelaat, dat de zijnen, en zelfs
de heiligsten, somtijds tot zware zonden vervallen. Door het
gevoel der ellende, op deze wijze verklaart hij het, leeren wij
de zonde kennen. Hierdoor ontstaat ook in ons het verlangen
naar den verlosser Jezus Christus, onzen hemelschen genees-
meester, die ons verlost heeft door zijn bloed en door den
geest. Nu is de verlossing door den geest hier op aarde
onvolmaakt. Wordt ook de heerschappij der zonde in de hei-
ligen te niet gedaan, toch behoudt de zonde in dezen nog
altijd eene woonplaats. Van hier de afval der godvruchtigen 203).
De kristelijke krijgsknecht, niet genoeg acht slaande op de
bevelen van den hemelschen bevelhebber, verdedigt met achte-
loosheid zijne vesting en geeft zich aan den vijand bloot 204).
De Almachtige weet en ziet het. Hij zou het kunnen verhin-
deren, maar Hij wil den voortgang der zijnen op den weg der
genade bevorden, niet alleen door de deugd der vromen, maar
ook door den val van dezen; want dit is het middel om de
zijnen tot nederigheid te stemmen, en nederigheid is het be-
gin, het midden en het einde van de deugd der kristenen 205).
Bovendien, het vallen der godvruchtigen dient tot verheerlijking
van Gods genade, trouw en macht; maar het strekt ook tot
troost der zwakken en tot een geneesmiddel tegen de wanhoop,
en het spoort ons aan om zachtmoedigheid jegens de gevallene
broeders te beoefenen en hun niet, zooals bij voorbeeld de
wederdoopers doen, de vergiffenis te weigeren 206). Als dan
het berouw na den val van den eenen door Gods genade is
bewerkt, wekt het den ander op, die ook is gevallen, om
desgelijks op te staan. Deze zal volgen en berouw hebben,
opdat ook hij eenen barmhartigen God vinde. Niemand toch
zal zeggen, die het diepe smartgevoel van den zondaar gezien
heeft: ,,De heiligen zijn gevallen en hebbén berouw gehad ;

kom, laat ons ook vallen en daarna berouw hebben!” Want gelijk
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de zieken hunne verlorene gezondheid wenschen terug te krij-
gen; gelijk de krijgslieden naar de overwinning, de zeelieden
naar de haven, de ballingen naar hun vaderland verlangen,
7200 ook zien de vromen, als zij hunne zonde en zwakheid
overdenken, terug op de door den val verlorene onschuld en
verlangen zij naar het toekomende leven 207).

De val der heiligen was dus, volgens Bogerman, opgeno-
men in het volmaakte wereldplan van God, en Davids val kon
voor hem eene geschikte aanleiding zijn tot de stichtelijke
overdenkingen, waarmede wij in de andere hoofdstukken van
zijn werkje kennis maken. Hij gaat daarin het bekende ver-
haal zeer nauwkeurig en zeer wijdloopig na: de omstandigheden,
welke den val vergezelden, hoe Davids gemoedstoestand had
kunnen zijn, hoe die was en moest zijn, het slechte voorbeeld
van den koning voor zijn hof en zijn volk, de schuld van
Bathseba en van de boden, die het bericht overbrachten, het
verder boosaardig opzet van David om zijne misdaad te be-
mantelen, — dit alles wordt tot in de kleinste bijzonderheden
uitgelegd en beschreven. Dat het in deze beschrijvingen niet
ontbreekt aan zeer naakte schilderingen, waartoe het verhaal
alle aanleiding geeft, kan men licht denken, want onze voor-
ouders waren op dit punt niet zoo kiesch als wij; men leze
slechts de gelegenheidsgedichten, welke in den smaak vielen
van de voornaamste en meest beschaafde standen uit dien tijd,
om daarvan overtuigd te worden. Ook het heilige evenwel
kan tot een karikatuaur gemaakt worden, en in dit gebrek is
Bogerman nu en dan vervallen 208).

Aan de verschillende bijzonderheden van het verhaal worden
de zedelijke vermaningen en bestraffingen vastgeknoopt. In
een der hoofdstukken, waarin de overtreding van David met
Bathseba word beschreven, schildert Bogerman op hartstoch-

telijke wijze den strijd van het vleesch en den satan tegen het

Digitized by GOOS [6



134

rijk van God. Nadat hij vooral de jomge dochters opmerk-
zaamn gemaakt heeft, hoe gevaarlijk de uiterlijke aanschouwing
is 209), zegt hij: ,,Wat zult gij doen, o mensch van God en
krijgsknecht van Christus, zult gij wanhopen, vrede sluiten
met den satan en u begeven in zijne legerplaats? Dat zij
verre! Weest goeds moeds, gij bezit Hem, die het bewind
voert over hemel en aarde en alles, wat daar in en op is.
Hij woont in u, Hij staat u bij, niet als een werkeloos aan-
schouwer, maar als een zeer getrouwe helper. De leeuw van
den stam van Juda, die den kop van de slang vermorzeld
heeft, zal die slang ook onder uwe voeten nedervellen. Hij
maakt u deelgenoot van zijne overwinning. Hij heeft u het
geloof gegeven, waarmede gij de wereld overwint. Hij heeft
u gewapend met het schild, waarop gij de vurige pijlen op-
vangt en verstompt. De wapenrusting, door den hemelschen
werkman zeer kunstig vervaardigti, hebt gij bij der hand, gij
draagt daarvan den sleutel. Waakt op derhalve en strijdt voor
uwe ziel, als voor uwe haarden en altaren; niet slechts is u
de overwinnning beloofd door Hem, die geene onwaarheid kan
spreken, maar zij is reeds in uwe handen.” Verder wordt
aangetoond , dat de satan, het verleidende kwaad, niet de eenige
vijand is, dien de mensch te bestrijden heeft, maar dat deze
ook eenen verrader, eenen vijand en eenen tiran in zich heeft,
namelijk den ouden Adam, of het vleesch, waartegen hij, de
mensch, op zijne hoede moet zijn. Daartoe ook biedt ons de
Zaligmaker, Jezus Christus zijnen bijstand, die, nadat hij de
straf voor onze zonde gedragen en voor ons aan God voldoe-
ning gegeven had, ons den heiligen geest gezonden heeft,
door wiens hulp wij het vleesch kennen, verfoeien, veroordee-
len, dooden en kruizigen. Als nu de vijand onderdrukt is,
dan moet Jezus Christus op den troon van ons hart geplaatst

zijn, opdat wij nieuwe schepselen worden. Als middelen, waar-
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door men dit doel kan bereiken, worden aanbevolen gebeden
en vrome overdenkingen, het hooren en lezen van Gods woord
en godvruchtige gesprekken en samenkomsten 210). In een
ander hoofdstuk trekt Bogerman evenwel ook krachtig te velde
tegen hen, die uit huichelarij aan de godsdienstige plechtig-
heden deelnemen, en evenzeer keurt hij het af, dat sommigen
zich daarvan uit gemoedsbezwaren onthouden, daar zij Gods
geboden overtreden; maar de zoodanigen mag men niet veroor-
deelen, want ook hun zal uit genade vergeven worden. Alle
uitwendige zaken, die het vleesch prikkelen, moet nen, naar-
stig ontvluchten, en eveneens den omgang met goddeloozen.
Men behoeft zich daarom niet in de eenzaamheid te begeven,
want in de onreine wereld rein te leven is de grootste roem
(in immundo mundo munde vivere mazima est gloria) ; .maar even-
min moet men verzaken het voorbeeld van God, die, zooals
de Zaligmaker zeide, regent over rechtvaardigen en onrecht-
veardigen. Wij moeten de vijanden liefhebben en voortdurend
strijden tegen de ondeugden 211). De tegenwerping, welke de
zwakke kristen maakt, dat die dingen wel zeer schoon zijn,
gemakkelijk te zeggen en ook zeer aangenaam te overdenken,
maar moeilijk te doen, had Bogerman voorzien. ,Ja, mijn
broeder,” zegt hij, ,die dingen zijn niet alleen moeilijk te
doen, maar als ze door uwe krachten moesten bewerkt wor-
den, geheel onmogelijk; want van distelen leest men geene
druiven. Voor God echter', die in u werkt door den geest,
zijn ze niet alleen mogelijk, maar zeer gemakkelijk te vol-
brengen 212).

Op eene andere plaats spreekt hij over het geweten en de
verschillende toestanden daarvan 213). Een gerust geweten ver-
gelijkt hij bij een gastmaal en bij de vreugde van het para-
dijs; een knagend geweten noemt hij eeme voortdurende pijni-

ging, het voorhof van de hel. Een goed en gerust geweten
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heeft in het huis Gods alleen den zetel en wordt nergens
elders verkregen of gevonden. Hoewel de in de duisternis
rondtastende heidenen zich er op beroemd hebben, zoo heb-
ben zij zich over eene schaduw en eene ijdele zaak verheugd,
cntbloot zijnde van de zaak zelve, dewijl op hen allen zonder
onderscheid de toorn en vervloeking Gods ligt. Uit het ge-
loof in Christus groeit het gerust geweten op, en door de
oprechte beoefening der godvrucht wordt het bewaard en ver-
sterkt. Als het echter door vallen een weinig van zijne ge-
zondheid verloren heeft, zal het door getrouw drinken van het
bloed van Christus en van het water van den heiligen geest
vernienwd en krachtiger worden van dag tot dag. Wie der-
halve uit de woelige zee in de haven van vrede wil aanlanden,
wie in de golven zelven der wereld en der zonden op het hei-
lig anker van een gerust geweten begeert te vertrouwen, hij
moet door het geloof vluchten tot Christus en rusten onder
alle stormen onder de vleugelen van zijne verdiensten. ,,Dat
kruid wast niet in de tuinen der wijsgeeren, redenaars, dich-
ters en heidensche geschiedschrijvers, noch wordt, met welken
ijver ook gezocht, buiten het evangelie, Christus of de kerk
verkregen. laat u niet misleiden, o mensch! in eene zaak
van zooveel gewicht. Het is eene gave van den hemel gege-
_ven, door het bloed van Christus den zondaren bereid, door
den geest tot ons gebracht, door den geest voor ons bezegeld
en bewaard”!

Gelijk allen, die zich het sisteem van Augustinus eigen ge-
maakt hadden 214), zoo dacht ook Bogerman over de heiden-
wereld. Hij drukt zich echter niet zoo sterk uit als de
luthersche godgeleerden en bepaald Luther zelf gedaan had,
die de deugden der groote heidemen op rekening hunner eer-
gierigheid stelde of toeschreef aan de ingeving van den duivel,

Op dit punt waren de denkbeelden van Zwingli milder. Deze
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hoopte Herkules, Numa, de Scipio’s en anderen met de uit-
stekendste kristenen in den hemel te ontmoeten.

Zelfs Kalvin erkende zonder omwegen, dat hij met de groot-
ste bewondering de schriften der oude heidenen las en het
licht, dat hem daaruit tegenstraalde, waardeerde. Bogerman
gaat eenigszins verder dan zijnen grooten meester. Terwijl hij
eene schoone plaats aanhaalt van Seneka, voegt hij er bij, dat
het verhevene woorden zijn, maar zonder gewicht der zaak en
zonder heilzame waarheid, als men ze opvat naar den geest
der heidenen. Dit was eene theorie, waarnaar hij in de prak-
tiek niet handelde; hij las van distelen druiven. Hij haalt
Cicero, dien hij een sierlijken redenaar noemt, Salustius,
Plutarchus, Homerus en Hesiodus, die blinde heidenen! bijna
even dikwijls aan als de kerkvaders.

De uitweiding over de heidenen gaf aan Bogerman gunstige
gelegenheid, om eene geduchte strafrede te houden tegen de
heidenen en farizeén van zijnen tijd, die te midden van het
kristendom in de steden en op het land bij duizenden leefden;
die wel niet ontkenden, dat de roem van een gerust geweten
niet buiten de gemeenschap der kerk gelegen was; die zich
wel niet bezoedelden met gruwelijke zonden; die wel nu en
dan de heilige bijeenkomsten bezochten, om niet voor god-
deloozen gehouden te worden; maar die het evangelie en het
geloof in Christus door daden verloochenden; die de heiligste
waarheden van het kristendom, de ellende van het menschelijk
geslacht, door den val der eerste ouders, en het sterven van
Christus voor de zonde, 6f gering achtten, 6f er zelfs niets
van wisten en ook geene moeite deden, om het te begrijpen.
Maar valsch en voorgewend is de rust der goddeloozen, mis-
dadigers en ketters, waardoor men zich vooral niet late mis-
leiden. Het geweten zal eindelijk ontwaken en zijnen plicht
doen 215).
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»Laat ons zondigen, pleegt de verfoeilijke geest te besluiten ;
laten wij ons wentelen in het slijk, want zoo wij uitverkorenen
zijn, dan zal in ons de vrede en een goed geweten blijven of
eindelijk terugkeeren.” Zulke woorden en wenschen worden door
onzen zedenleeraar verklaard voor het vreeselijk gebrul van
den helschen geest, welke van alle kristenen, die gedreven
worden door den geest Gods, verre mogen zijn. ,,De godvruch-
tige begeert zelfs geen oogenblik van de beoefening der god-
vrucht en van het zeer aangenaam gevoel des gewetens beroofd
te worden, al wordt hij ook nu en dan uit zwakheid door het
vleesch overwonnen, en al mist hij voor eenen tijd door eigene
schuld de vreugde des geestes. Gij kent misschien wel in uwe
buurt eenen geneesheer of heelmeester, die de giftige sappen
uit het lichaam drijft of gebrokene beenen zeer goed herstelt;
wilt gij daarom het gift inzwelgen of uwe beenen breken, op-
dat naderhand de gezondheid des te genoeglijker en de bevrij-
ding der pijnen des te aangenamer zij 216)7”

De zekerheid, dat de uitverkorenen de zaligheid bezitten,
roemt hij hoog en verdedigt haar tegen de wederdoopers, met
wie hij de doopsgezinden bedoelt, die met hun: oms noecht wel
aen 't onse, bewijzen, dat zij in zich zelven en in hunne werken
zoeken, hetgeen de Heer alleen in Christus gegeven heeft 217).

David had getracht de echtbreuk, door hem begaan, te
bedekken, maar zijn misdadig plan mislukte; eene waarschu-
wing aan de kristenen, om zich niet over te geven aan hei-
melijke zonden. Hiermede kon Bogerman zijne theorién over
Gods alomtegenwoordigheid, alwetendheid, rechtvaardigheid,
almacht en barmhartigheid op zeer gepaste wijze in verband
brengen 218). Met nadruk wijst hij op die zoogenoemde abso-
lute of volkomene eigenschappen Gods. Wij hooren hem zeg-
gen: ,,Wij zijn, leven en bewegen ons, wij hooren, zien en

weten in de tegenwoordigheid van God en met diens hulp.
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Wat onder, boven en rondom ons is, bestaat slechts in Je-
hovah, den schepper en onderhouder van alle substantie. De
aarde, waarop onze voeten treden; de zee, waarin wij varen;
het licht, dat wij ontvluchien; de duisternis, die wij zoeken ;
de woningen, slaapkamers, binnenkamers, holen, bosschen en
spelonken, waarin wij ons verbergen, dit alles, zeg ik, hetazij
door de natuur, hetzij door kunst gemaakt, wat wij zien,
kennen en gevoelen, verkondigt ons den alomtegenwoordigen
God, doet ons op ’t zekerst kemnen het hoogste zijn van alle
zijn, de eerste beweegkracht. Overal is Hij, derhalve ook alles
ziet Hij. De alwetendheid en alziendheid, om zoo te spreken,
kunnen van diens wezen niet gescheiden worden; geheel diens
zijn is zien. Voor Hem is niets in duisternis, niets van ter
zijde, niets van achteren, niets van verre. Hij ziet, derhalve,
ook weet Hij alles, wat wij doen, God, die overal aanwezig is.”

Ook aan zijne denkbeelden over de goddelijke rechtvaardig-
heid, over belooning en vergelding, schuld en straf, in één
woord aan de leer der voldoening ruimt Bogerman hier eene
plaats in. Hij wist ook, hoe groote bezwaren tegen die leer
door velen ingebracht werden. Een dier bezwaren was, dat
God de zonde niet had moeten toelaten, indien Hij haar wilde
straffen. Hierop antwoordt hij met vele woorden niets meer,
dan dat God dit wilde, omdat Hij het wilde 219); ,en,”
vraagt hij vervolgens, ,,wie twijfelt aan de rechtvaardigheid van
dit goddelijk voornemen? Indien God dit rechtvaardiglijk wil,
wie zijt gij, o! stof en asch, dat gij vrasgt, waarom Hij dit
wil? God laat het kwaad toe, opdat Hij het rechtvaardiglijk
straffe, tenzij Christus dit verhindert, bij wien gij uwe toe-
vlucht behoort te zoeken, indien gij dem toekomenden toorn
wilt ontvluchten. Beide zaken worden in de heilige schrift ge-
leerd: dat er geen kwaad geschiedt tegen den wil van God,
en dat God zich rechtvaardiglijk over de zijuen beklaagt, op
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hen toornt en hen straft. Door Gods besluit en voorzienigheid
kwam Christus in de macht van de joden en Pilatus; gij zult
daarom toch niet zeggen, dat God geene redenen heeft, om
hen rechtvaardiglijk te straffen? Is God dan de veroorzaker der
zonde, omdat Hem in de schrift vele handelingen omtrent de
zonde en de zondaars toegeschreven worden, en is daarom on-

2

rechtvaardigheid bij God?’ ,,Weg met deze blasphemie,” roept
hij uit. ,,Men moet gelooven, dat de rechtvaardige God deze
dingen doet, en door ze te doen niet de autheur is van eenige
onrechtvaardigheid. Indien gij vraagt, op welke wijze deze
. zwarigheid opgelost kan worden, en hoe iemand kan verklaren,
dat God die dingen doet, zoodat Hij niet de autheur der zonde
wordt? Ik antwoord, ofschoon niemand der stervelingen dit
kan unitleggen, dat beide zaken geloofd moeten worden, omdat
ze uitdrukkelijk in de schrift geschreven staan 220).” Van God
het verstand, de wil, het hart, de neigingen, aandoeningen,
bewegingen en handelingen, schrijft Bogerman in ’t vervolg;
maar het kwaad stelt hij op rekening van den mensch. Hij
blijft spreken van straf en schuld 221). Hoewel dezelfde ge-
dachte in zijne woorden ligt, durfde Bogerman toch niet 266
ver gaan als Zwingli, om rechtstreeks te zeggen: ,God is de
veroorzaker, de bewerker, de aandrijver van moord en echt-
breuk 222).”

Het was eene groote leemte in hun leerstelsel, dat de gerefor-
meerde godgeleerden de begrippen van kwaad, schuld en straf niet
in overeenstemming wisten te brengen met de door hen bepaalde
absolute of volkomene eigenschappen Gods. Men moest, meende
Bogerman, in dit bezv;aa.r, in dit onopgelost vraagstuk niet met
te groote neuswijsheid willen indringen, en hij maakt zelfs
hun, die dit doen, er een streng verwijt van; men moest er
in berusten, niet weérspannig zijn en de meeningen van het

vleesch niet liever volgen dan den zoo duidelijken zin van de
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