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Prof. Dr. H.P.H. Jansen.

Hubertus Petrus Henricus Jansen, een levensschets
(Amsterdam 4 juli 1928 — Leiden 9 juni 1985)
D.E.H. de Boer/].W. Marsilje

Op 29 maart 1955 promoveerde de nog geen zevenentwintig jaar
oude Huub Jansen bij Niermeyer op de dissertatie Landbouw-
pacht in Brabant in de veertiende en vijftiende eeuw. Daarin onder-
zocht hij de vormen van pacht in de Brabantse Kempen. De studie
was in hoge mate gebaseerd op de weerbarstige Bossche schepen-
protocollen, een bron waarmee hij bijna dertig jaar later ~ toen als
promotor — nogmaals geconfronteerd zou worden. Nog in het-
zelfde jaar verscheen zijn bijdrage in het tiende deel van de Alge-
mene Geschiedenis der Nederlanden over de geschiedenis van het
katholicisme in het 19e-eeuwse Nederland. Zo liet Jansen van
meet af aan zijn brede belangstelling voor het historisch gebeuren
blijken. Zijn aandacht ging voor alles uit naar de middeleeuwen;
daarnaast had en hield hij een open oog voor wat zich in de andere
tijdvakken afgespeeld had. Deze veelzijdigheid kreeg vanaf toen
alle ruimte tot verdere ontplooiing; eerst als leraar bij het middel-
baar onderwijs en nadien zou hij, werkzaam aan de universiteit,
veel niet op de middeleeuwen betrekking hebbende boeken en ar-
tikelen bespreken of kort samenvatten in vaktijdschriften. Zelf
zou hij meer dan eens aan die ruime belangstelling uitdrukking ge-
ven in zijn publikaties. We denken dan aan zijn Kalendarium, ge-
schiedenis van de Lage Landen in jaartallen (1971) en vooral aan
Levend Verleden, de Nederlandse samenleving van de prehistorie
tot in onze tijd. :

Huub Jansen werd in 1928 in Amsterdam geboren. Hij groeide
er op, volgde daar het lager en middelbaar onderwijs, dat afge-
rond werd met een gymnasium alpha-diploma aan het Ignatiuscol-
lege. Vervolgens ging hij in 1946 geschiedenis studeren aan de Ge-
meentelijke Universiteit. Van het drietal gerenommeerde hoogle-
raren — Romein, Presser en Niermeyer — boeide het onderricht
van de laatste hem het meest. Onder Niermeyer bekwaamde
Huub zich tot mediaevist; hij was gedurende enkele jaren zijn as-
sistent. Drie jaar na zijn afstuderen volgde de promotie. Zoals in
die jaren veelal gebruikelijk was, werd het leraarschap als maat-
schappelijke carriere gekozen. Eerst in Amsterdam, vervolgens in
Veendam en tenslotte in Amstelveen kregen zijn didactische ta-
lenten alle gelegenheid om zich te ontwikkelen. Daar leerde hij de
historische stof vorm te geven op een manier die zijn leerlingen
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van het begin tot het einde geboeid hield. Huub was de man van
het verhaal, van het woord. Welbespraakt en met overtuigings-
kracht zette hij zijn toehoorders de ontwikkelingsgang in grote lij-
nen uiteen. Hij ondersteunde zijn voordracht door een breed
handgebaar en wist als geen ander op geéigende momenten aan-
sprekende details in zijn voordracht te vlechten. Aan het Amstel-
veense Casimirlyceum werd Huub tevens conrector, waardoor
niet geringe bestuurlijke en organisatorische taken op hem afkwa-
men. Maar iemand met een hart voor het besturen is Huib nooit
geworden. ‘Tk ben geen bestuurder, ik ben een doener,” merkte
hij later wel op. Wie hem aan de universiteit van nabij hebben
meegemaakt, weten dat hij een afkeer had van bureaucratische
rompslomp en hebben meer dan eens zijn cynische reactie meege-
maakt op de inhoud van de vele bruine universiteitsenveloppen
die in toenemende hoeveelheid in zijn postvak belandden. Ander-
zijds onttrok hij zich beslist niet aan bestuurswerk dat voort-
vloeide uit of in relatie stond tot zijn functie. Zo was hij eerst lid en
later voorzitter van de staatscommissie voor de MO-examens in
de geschiedenis. Huub heeft zich ingezet voor handhaving van de
kwaliteit van deze opleiding. De door hogerhand opgelegde her-
structurering ervan betreurde hij, al werkte hij aan de uitvoering
loyaal mee. In 1981 nam hij het voorzitterschap van de historische
vereniging ‘Holland’ op zich. Het was, vond hij, zijn plicht om aan
de activiteiten van ‘Holland’ bij te dragen en deze vereniging te
stimuleren tot nieuwe initiatieven. Zo was hij mede-oprichter van
de Stichting Hollandse Historische Reeks.

Het spreekt vanzelf dat in de eerste periode van zijn leraarschap
Huub Jansen zijn tijd en energie vooral moest spenderen aan zijn
dagtaak. Toch zag hij kans om in die jaren ook met de middel-
eeuwen bezig te blijven. In 1957 vatte hij in Scientia. Handboek
voor wetenschap, kunst en religie de middeleeuwse geschiedenis in
een twintigtal, vlot lezende, pagina’s samen. Intensief ging hij ook
aan de slag met de rekeningen van de Hollandse graven uit het
Beierse huis. In 57 werd hem namelijk door de Rijkscommissie de
opdracht verleend een selectie uit de Beierse rekeningen voor te
bereiden als RGP-publikatie. Dit werk moest een vervolg worden
op de integrale uitgave van de Henegouwse rekeningen door H.J.
Smit. Huub Jansen heeft zich bij die taak niet tot de zuiver finan-
ciéle administratie van de grafelijkheid beperkt. Memorialen, re-
gisters en ander materiaal haalde hij erbij om de informatie uit de
rekeningen in een brede context te kunnen plaatsen. Dat het toen
niet tot publikatie gekomen is, lag niet aan de bewerker, maar,
achteraf bezien, aan de onmogelijke opdracht om bevredigende
selectiecriteria uit te werken. Het positieve resultaat van het werk
op het Algemeen Rijksarchief was Jansens grote, op de bronnen
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gebaseerde kennis van het Beierse tijdvak. In latere geschriften
zou hij hierop kunnen teruggrijpen; zijn onderwijs aan de universi-
teit zou er de vruchten van plukken. .

Zijn werkkring en de arbeid aan de rekeningen beletten Huub
Jansen niet om boeken te recenseren en zich verder te verdiepen
in het vak. Van dit laatste gaf hij een sprekend voorbeeld met zijn
artikel Nieuw licht op de investituurstrijd uit 1961. De studies over
de vele aspecten die bij dit conflict betrokken waren, analyseerde
hij kritisch en hij gaf daarvan een helder en evenwichtig verslag.
Generaties studenten, universitair en MO, hebben .hun kenl_ns
over de investituurstrijd vooral te danken aanndlt artikel, dat ja-
renlang een ‘must’ was op de boekenlijsten. Zijn brede greep op
de stof en vermogen tot synthese toonde Huub in de Prisma-com-
pendia Algemene geschiedenis der middeleeuwen ('1964), Middel-
eeuwse geschiedenis der Nederlanden (1965) en in het met W.
Jappe Alberts (met gebruik van enlgele hoofdstukken van Nier-
meyer) geschreven Welvaart in wording. S_oczaal—econqmzsche ge-
schiedenis van Nederland van de vroegste tijden tot het einde van de
Middeleeuwen. (1964). Met Welvaart in wording bewoog Huub
zich weer op een van zijn favoriete arbeidsvelden: de sociaal-eco-
nomische geschiedenis. Later zou hij nog andere bijdragen op dit
gebied leveren, bijvoorbeeld in Kernproblemen der economische
geschiedenis (1978), in deel 1I van de nieuwe A.G.N. (1982) en
met zijn artikel Een economisch conirast in de. Nederlanden.
Noord en Zuid in de twaalfde ecuw (1983). De beide compendia
waren bedoeld als naslagwerken. Die over de algemene geschie-
denis fungeerde bij de studenten al gauw als handboek naast of in
plaats van de toen algemeen voorgeschreven Angelsaksische
handboeken; de vaderlandse verdrong vll”_l)wel overal Gosses-Post

rplicht onderdeel van de literatuurlijst. .
als[;/: gpeschiedenis van het vorstendom Holland in de late middel-
eeuwen bleef Huub Jansen boeien. Mede op basis van zijn jaren-
lang onderzoek in het grafelijkheidsarchief kon hij een overzicht
van de partijstrijd in het vorstendom samenstellen: Hoekse en Ka-
beljauwse twisten (1966). Dit werk gaf op heldere en overzichte-
lijke wijze de toenmalige inzichten over de strijd weer. Ook van-
daag de dag kan het nog dienen als nuttige samenvatting van het
gebeurde, al heeft recent onderzoek hier en daar de inzichten ge-
nuanceerd. Een jaar later verscheen zijn Jacoba van Beieren.
Huub schetste hierin het grillige en trieste leven van de gravin en
meende voor haar doen en laten verklaringen te kunnen vinden in
Jacoba’s niet zo gelukkige jeugd. Direct vanuit de bronnen, in het
bijzonder de rentmeestersrekening van Noordholland uit 1451, is
zijn bijdrage in de herdenkingsbundel van Niermeyer geschre\ien.
Huub wilde hierin voor de eerste maanden van het jaar 1451 ‘en-
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kele vage contouren wat scherper trekken’, zoals hij dat zelf uit-
drukte.

De boekbesprekingen en weldra ook de korte aankondigingen
begonnen in aantal toe te nemen. De redacties hadden aan hem
een toegewijde recensent: Huub vatte het bespreken van boeken
a1§ een wezenlijk onderdeel van zijn werk op. Een blik in zijn bi-
bliografie geeft blijk van zijn ook in dit opzicht enorme werk-
kracht. Meer dan een recensie is het uit 1975 daterende, met Jong-
kees geschreven artikel Een nieuwe Barante. Deze sympathicke
beoordeling van Vaughans biografieén over de vier Bourgondi-
sche hertogen is van blijvende waarde voor wie zich deskundig be-
geleid wil informeren over deze studies.

Vanaf 1972 was Huub Jansen enkele dagen per week in Leiden
werkzaam; ‘als gastarbeider’, zoals hij dat zelf met een vleugje iro-
nie graag noemde. Drie jaar later volgde hij prof. dr. A.E. Cohen
op als ordinarius op de leerstoel middeleeuwse geschiedenis. In
zijn inaugurele rede Hollands voorsprong dong hij een en ander af
op het gangbare, door S. Muller Fz. geschetste beeld, dat Utrecht
als centrum stelde van de Noordelijke Nederlanden. Bovendien
gaf hij een schets van hoe de vakgroep de studie van Holland in de
late middeleeuwen zou kunnen bedrijven. Het zou in feite het on-
derzoekprogramma worden van de vakgroep waarvan hij de lei-
ding op zich genomen had.

In die tijd had het eertijds afgebroken project: publikatie van
een selectie van de Beierse rekeningen, mede door Jansens toe-
doen een nieuwe kans gekregen. Leden van de enkele jaren eer-
der opgerichte ‘Werkgroep Holland 1300-1500" hadden de taak op
zich genomen om rekeningen van enkele aaneensluitende jaren —
kruisjaren - uit te geven. De Rijkscommissie droeg de verant-
woordelijkheid voor de uitgave aan Jansen en zijn beide Leidse
collega’s De Boer en Faber op. Van twee RGP-delen met respec-
tievelijk de rekeningen van baljuwen en rentmeesters over de ja-
ren 1393-°96 heeft hij het eindprodukt gezien. Aan de werkzaam-
heden van dat van de tresoriers heeft Huub nog het begin meege-
maakt. Mede op zijn initiatief is de periode 1358-'62 als nieuw
kruisjaar gekozen. .

Jansens onderzoek ging zich in deze jaren, in overeenstemming
met de door hemzelf uitgestippelde richting en met het werk van
zijn collegae van de vakgroep, meer en meer richten op politiek-
institutionele aspecten van Holland in de late middeleeuwen. Met
Hoppenbrouwers schreef hij Heervaart in Holland (1979) en al-
leen tekende hij voor Modernization of the government: the advent
of Philip the Good in Holland (1980). In de nieuwe A.G.N.
sch_reef Huub o.a. de hoofdstukken over de staatkundige ontwik-
keling van middeleeuws Holland en Zeeland. Met Van Caenegem
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was hij redacteur van de delen IT en III. Huub vatte die taak zeer
conscientieus op. Wie hem vrijwel dagelijks meemaakten, besef-
ten dat dit redactiewerk hem veel tijd heeft gekost, meer dan het
schrijven van zijn hoofdstukken. De eerder verschenen Aula Ge-
schiedenis van de middeleeuwen (1978) werd meer nog dan zijn
vroegere algemene overzichten, hét handboek voor universiteit
en MO, al was ook dit als naslagwerk opgezet.

In die tijd vatte Huub bovendien ander onderzoek op dat een
tijd gesluimerd had. In Groningen had hij college gegeven over
Emo en diens kroniek van Wittewierum; in Leiden ging hij hier-
mee verder. Het was zijn plan om tot een nieuwe uitgave van de
abtenkroniek te komen, rijk becommentarieerd en met vertaling.
Huub voelde zich zeer bij Emo betrokken. Diens kijk op de we-
reld, zijn vreugden en angsten fascineerden hem. Hij sprak en pu-
bliceerde over Emo. In 1983 verscheen Emo’s emoties. De der-
tiende-eeuwse kroniek van Wittewierum als ego-document en het
volgend jaar zag een op het grote publiek afgestemd boekje het
licht: Emo, tussen angst en ambitie. Het grote werk heeft Huub
niet kunnen afmaken. De vakgroep beschouwt het als een ere-
plicht om deze uitgave te voltooien. Nog een ander project hield
Huub toen bezig. Met enkele vrienden had hij zich al wat jaren in
Dante verdiept. Naar zijn mening hadden de maatschappelijk-po-
litieke tegenstellingen in Florence een veel grotere rol gespeeld in
het leven en denken van Dante, dus ook in diens geschriften, dan
tot dan toe werd aangenomen. Hij ging een maand naar Florence,
studeerde er hard en bracht schriften vol aantekeningen mee naar
huis. Helaas, voor de geplande biografie van Dante, geplaatst in
het woelige Florence van toen, was hem de tijd niet gegeven.

Wie kennis neemt van Huub Jansens bibliografie, kan slechts
diepe bewondering hebben voor het vele dat hij tot stand gebracht
heeft. Bij Huub was zijn werk tevens zijn hobby. Al verklaart dit
veel, het grote aantal publikaties zou wellicht niet tot stand geko-
men zijn zonder de sfeer die zijn vrouw Thera thuis wist te schep-
pen én zonder haar toewijding en hulp. Huub leefde voor zijn vak.
Maar dat maakte van hem geen van de wereld afgekeerd man. Hij
stelde bezoek van vrienden en vakgenoten op hoge prijs. Het ge-
sprek kon over veel zaken gaan, maar steevast kwamen ook de
middelecuwen aan bod. Zijn colleges, voor een groot gezelschap
of een kleine groep, waren inspirerend. De geboren docent kon
zich dan uitleven. Zo af en toe ging de vakgroep op excursie. Ook
dan was Huub op zijn best. Naast zaken van het vak was er ruimte
voor het sociale aspect. Menigeen zal ook aan dat laatste goede
herinneringen bewaren.

Kort na zijn thuiskomst uit Florence openbaarde zich zijn ziek-
te. Ziekenhuisopname en operatie volgden in januari 1984. Toen
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nog leek herstel niet onmogelijk. Al snel na zijn ontslag uit het zie-
kenhuis toog Huub Jansen weer aan de arbeid. Nog veel recensies
en ‘Kroniek-stukjes’ verschenen van zijn hand. Een tijdlang nog
kon hij blijven hopen dat zijn ingaande september 1984 gepland
studieverblijf in het NIAS werkelijkheid zou kunnen worden. Het
is helaas anders gegaan. De ziekte woekerde voort. Zijn vrienden
die hem regelmatig bezochten zagen hoe Huub erdoor gesloopt
werd. En tegelijk waren ze met bewondering vervuld:-voor.de
kracht die zijn geest nog bezat én voor de strijd om te blijven le-
ven, voor zijn gezin, voor zijn werk. In die maanden is Thera hem
een enorme steun en troost geweest. Wij allen hebben dit met ont-
roering en bewondering gadegeslagen.

Op 9 juni 1985 kwam het onafwendbare einde. Met het ver-
scheiden van Huub Jansen verloor historisch Nederland een van
zijn markantste en produktiefste vertegenwoordigers van de laat-
ste decennia. De Leidse universiteit werd beroofd van een bege-
nadigd docent en inspirerend onderzocker. Maar niemand uit zijn
kennissenkring zal Huub vergeten. De herinnering aan hem blijft
ons dierbaar. Collega’s, vrienden en zijn leerlingen kunnen dat ge-
tuigen.
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Melis Stoke en Jacob van Maerlant
F.W.N. Hugenholtz

In 1985 had er een korte briefwisseling plaats tussen Huub Jansen
en mij. Mij werd gevraagd kort te formuleren wat mijn gedachten
waren over de datering van de verschillende Stoke-versies. Ik ant-
woordde en formuleerde zo ongeveer wat in het onderstaande uit-
voeriger wordt uiteengezet en acht dit stuk daarom een gepast on-
derwerp voor deze bundel: Huub stond aan de wieg ervan.

De vraag naar de verhouding tussen de Middelnederlandse
rijmkronieken van Holland (Melis Stoke) en die van Jacob van
Maerlant, de Spiegel Historiael, heeft al een stroom van geschrif-
ten opgeleverd, lopend vanaf de Maerlant-editie van De Vries en
Verwijs' tot en met de dissertatie van H. Peeters® in 1966, inclusief
de daarop gevolgde recensies en discussie.” De vraag komt in
grote hoofdzaak neer op het volgende: gegeven het feit dat in de
twee rijmkronieken volstrekt gelijkluidende passages voorkomen
ligt het voor de hand te concluderen dat de één die van de ander
moet hebben overgeschreven. Wie nu wie heeft overgeschreven,
daarover verschillen de meningen. Om de zaak niet nodeloos in-
gewikkeld te maken, hier alleen de meest recente meningen. Pee-
ters betoogt dat Stoke Maerlant heeft geplunderd, Bruch gaat er-
van uit dat het omgekeerde het geval geweest is. Beiden hebben
daarvoor min of meer overtuigende argumenten.

Beide kronieken zijn voortgekomen uit opdrachten gegeven
door of namens Floris V. Wat Jacob van Maerlant betreft zijn we
redelijk goed ingelicht, weliswaar niet over het moment van de
opdracht, wel over de tijd van schrijven, 1283/1284 tot 1288; twij-
fels daarover bestaan feitelijk niet. De opdracht zal daaraan ver-
moedelijk niet lang vooraf gegaan zijn. Die opdracht moet geluid
hebben: maak een vertaling en/of bewerking van de wereldkro-
niek van Vincentius van Beauvais. Het Hollandse grafelijke hof
had daaraan kennelijk behoefte, getuige de literaire belangstel-
ling die daar heerste.*

Veel moeilijker ligt het met de opdracht voor het schrijven van
de Hollandse rijmkroniek. Zoals ieder weet, worden er in de uit-
eindelijke versie van die kroniek twee vorsten als mecenas toege-
sproken, Floris V aan het begin en Willem III aan het einde. Dit
heeft vrijwel alle interpretatoren ertoe geleid te concluderen dat
er eerst een, kortere, kroniek geweest moet zijn voor Floris V en
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dat er later een vervolg of een bewerking is geschreven ten be-
hoeve van Willem I1II; de continuator kan ook het geheel weer re-
dactioneel hebben bewerkt, al kan men de mogelijkheid niet uit-
sluiten dat er ten slotte nog een derde, een redacteur, over het ge-
heel zijn 0oog heeft laten gaan. Dat laatste probleem kan hier ge-
heel b1.1ite_3n‘ beschouwing blijven. De enige moderne auteur die
een principieel ander standpunt inneemt is Peeters; hij beweert
dat er één auteur is geweest van de versie die we naar de hand-
schriften BC noemen, de oudste versie. Die auteur Zou, toen hij
gekomen was tot ongeveer 1288-1289 de pen een tijd hebben laten
rusten. Het onvoltooide werk lag jaren ‘in de kast™ om daar pasin
het eerste decennium van de 14e eeuw weer uitgehaald te worden
om te worden voltooid. Daarna zou er dan een bewerker aan de
gang gegaan zijn om het geheel voltooide werk aan een nieuwe po-
litieke situatie aan te passen. Dat laatstc is voor ons weer niet van
belang. Waar het op aankomt is dit: Pecters wil aannemelijk ma-
kf,n — bewijzen zegt hij — dat het eerstc onvoltooide deel van de
rijmkroniek nooit is gepubliceerd, zodat Jacob van Maerlant dat
nooit kan hebben gezien of gebruikt. Volgens Peeters moet Stoke
Maerlant hebben gebruikt. Dit betoog is, voorzover mij bekend,
door niemand aanvaard en bijvoorbecld door Bruch met kracht
van argumenten absoluut weerlegd. 1k ga er in het vervolg dan
ook zonder meer van uit dat er ingevolge een opdracht van Floris
- V of van een van zijn opvoeders een eerste Hollandse rijmkroniek
geweest is en dat die door de auteur niet in een la gelegd is, maar
wel degelijk opgeleverd . ’
Wanneer is die opdracht dan verleend en hoe kan zij geluid heb-
ben? De zeer nauwe band die er bestaat tussen de rijmkroniek en
het Chronicon Egmundanum leidt allereerst tot de veronderstel-
ling dat Floris V gewenst heeft dat de enige tot die tijd bestaande
qun;ek over Holland werd vertaald, opdat hijzelf en andere niet-
latinisten aan zijn hof de Hollandse geschiedenis en die van het
gravenhuis konden leren kennen. Uit die Chronicon-vertaling zou
Floris kunnen leren ‘waen dat ghi sijt gheboren, ende bi wat rede-
nen ghi in hant hebbet Zeelant ende Hollant’.® Het tot 1205 lo-
pende Chronicon kon op deze twee vragen best antwoord geven.
Nu vplgt er, zoals bekend, op de geciteerde verzen nog iets:
‘ende bi wat redenen dat ghi soect Vrieslant, dat u so sere vloect’.
Op die vraag kon het Chronicon nauwelijks antwoord geven. Dat
leidt dan tot de vrij logische veronderstelling dat Floris niet alleen
heeft gevraagd om een vertaling van het Chronicon, maar ook om
een voortzetting, zodanig dat ook de Friese kwestie kon worden
behandeld. De vraag is natuurlijk wanneer die opdracht dan moet
zijn verstrekt. Stokes woorden tot de graaf moeten geplaatst wor-
den in een situatie waarin de graaf de Friezen nog lang niet heeft
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kicin gekregen, ja een waarin de Friezen nog zeer vijandig en op-
standig zijn. Geeft men zich rekenschap van de feitelijke gang van
saken in de Friese kwestie, dan moet dit geschreven zijn voor
1282, want vanaf dat jaar is het acute Friezengevaar wel afgelo-
pen. Het stuk is viteraard geschreven na 1256, de ramp van Wil-
lem II bij Hoogwoud, en zeker een aantal jaren daarna, al wekt de
toespraak als geheel de indruk te zijn geschreven voor een nog
jonge man die over zijn herkomst en zijn rechten moet worden in-
gelicht. Tk stel voor — te bewijzen valt er op dit punt niets — de op-
dracht tot het schrijven van een Nederlandse rijmkroniek te stel-
len tussen 1266, het einde van het regentschap, als Floris 12 jaar is,
en het jaar 1272, als de nederlaag van Floris’ leger tegen de Frie-
zen plaatsvindt en Friesland hem dus ‘sere vioect’.

Tot hoever liep nu die eerste rijmkroniek zoals die aan Floris V
is aangeboden? Daarvoor moet eerst een andere vraag gesteld en
zo mogelijk ook beantwoord worden: wanneer heeft de eerste
rijmkroniek-auteur geschreven? Daar zijn ook al weer veel me-
ningen over geventileerd. Het is overbodig alle opvattingen vanaf
het begin van de wetenschappelijke belangstelling voor de rijm-
kroniek de revue te laten passeren. Te Winkel” oppert ergens heel
voorzichtig dat Stoke in 1283 met het eerste deel kan zijn klaar ge-
komen, maar hij vindt dat zelf erg hypothetisch, want op dezelfde
bladzijde zegt hij dat zulks ergens tussen 1283 en 1291 moet zijn
gebeurd. Sindsdien deed Romein® een poging de marge wat te
verkleinen: ‘tussen kort voor 1289 en 1291°. Als motief gaf hij op
dat voor 1289 de Friese kwestie weer opspeelde en dat anderzijds
niet wordt gerept van de val van Akko. Bij die datering sluit Pee-
ters zich aan, maar hij trekt er andere conclusies uit: in die jaren
liet de auteur een tijdlang de pen rusten om die pas veel later weer
op te pakken. Bruch wijst wel terloops op een passus die een date-
ring tussen 1278 en 1282 zou wettigen’, maar elders sluit hij zich
toch weer enigszins aarzelend aan bij Peeters: ‘Het jaartal (1289)
wordt door Romein vermoed, en het kan wel juist zijn.”*” Het kan
hem in zijn betoog ook niet zoveel schelen; wel verwerpt hij krach-
tig de gevolgtrekkingen die Peeters maakt. De grote moeilijkheid
is dat er in die eerste kroniek later weer gewerkt is, aangevuld en
veranderd, en dat er alleen gegevens te vinden zijn wanneer en
voorzover de bewerker dingen over het hoofd heeft gezien, die in
een bewerking eigenlijk hadden moeten worden aangepast. De
bewerker geeft zelf ook aanwijzingen die zijn eigen activiteit laten
dateren. In boek II 1313-1330 is er sprake van een reeks Engelse
koningen te beginnen met Richard I en eindigend met Eduard I.
Die reeks stond ten dele al in de oudste versie. Van Eduard 1
wordt gezegd dat die ‘noch crone draghet’. Dat kan in elk geval
niet later geschreven zijn dan 1307, hetgeen enig houvast geeft
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voor de datering van de bewerking. De bewerking bestaat hier uit
de toevoeging van de verzen 1327-1330, waarin Eduard ten tonele
gevoerd wordt, kennelijk met de bedoeling de Engelse dynastie
up to date te brengen.

Als men nu zoekt naar plaatsen die de oudste auteur kunnen da-
teren moet men naar vergelijkbare teksten zoeken. Zeker onbe-
werkt is een passage in boek IT 1243-1252 waarin gesproken wordt
over de drie dochters van Filips van Zwaben. Eentje trouwde er
met de latere koning van Bohemen, een met de koning van ‘Span-
je’ ende derde met de hertog van Brabant. Het gaat hier allereerst
om de tweede dochter die moeder werd van een zoon die ‘nu de
Spaensche crone draghet’. Die zoon was Alfons de Wijze. Zijn
sterfjaar, aan de auteur uviteraard onbekend, was 1284. Hier heeft
men dus een duidelijke grens: de auteur schreef v66r 4 april 1284
Alfons’ sterfdag in Sevilla. Maar ook de eerste dochter geeft be-
langrijke informatie. Zij was getrouwd met koning Ottokar II van
Bohemen, ‘den de coninc Roedolf sloech’. Rooms-koning Rudolf
van Habsburg versloeg zijn Boheemse tegenstander op het
Marchfeld ten oosten van Wenen op 26 augustus 1278. Zo kan
men komen tot de grenzen 1278 en 1284. Ik zou die grens nog iets
willen vernauwen. Als in het jaar 1256 de dood en de geheime be-
grafenis van Willem II in Hoogwoud wordt beschreven, volgt op
vers III 1580 een stel verzen (1581-1589) die men moeilijk anders

- dan als een inlas kan beschouwen, een inlas die vrijwel letterlijk

terugkeert in IV 428-432. In het derde boek waar over de dood
van Willem II werd gehandeld kon - dacht de bewerker — de veel
latere vondst van hetlijk niet achterwege blijven en daarom gaf hij
een vooruitblik naar het jaar van de vondst 1282 en hij deed dat
met zijn eigen woorden. Ik geef toe dat men dit argument ook zou
kunnen omdraaien en zeggen dat de bewerker/voortzetter deze —
in dat geval oorspronkelijke — verzen zo mooi vond dat hij ze op
het jaar 1282 herhaalde. Mede gezien wat ik eerder gezegd heb,
houd ik het erop dat de verzen in boek III een inlas zijn en dat de
oorspronkelijke auteur de vondst van Willem II in 1282 niet heeft
gekend. Vandaar dat ik het voltooien van de eerste rijmkroniek
het liefst dateer op tussen 1278 en 1282.

Het ein;ie van die eerste rijmkroniek is, gegeven het vooraf-
gaande, niet zo erg moeilijk te vinden. Op de plaats waar de au-
teur de rampzalig ge€indigde eerste tocht van Floris V tegen de
Friezen heeft beschreven, de vlucht van de Hollanders tot Heilo
toe, de begrafenis van de gesneuvelden en de precieze datering
20 augustus 1272", zit een duidelijke cesuur. Tot die tijd geeft de
auteur blijk van grote precisie, aandacht voor de details en voor
een goede datering, daarna volgt in IV 243-247 een passus van een
merkwaardige vaagheid: ‘Menighe dinc ghesciede aldaer, die mi
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te telne waer te zwaer; maer sommighe dinc mach men tellen, de
den grave Florens ghevellen, als van den meesten ende best be-
kent.” Dat zijn verzen die jaren later geschreven moeten zijn door
iemand die een voor hem al lang geleden historie weer oppakte en
een beetje moeizaam op gang ging komen.

Vatten we samen. Zonder dat ik ervoor waterdichte bewijzen
kan aanvoeren, beweer ik dat Floris V of zijn opvoeders een op-
dracht gegeven hebben tot het vertalen en vervolgen van het
Chronicon Egmundanum en dat die opdracht gegeven is tussen
1266 en 1272. Voorts dat de auteur van het werk dat voltooid heeft
tussen 1278 en 1282. Zijn werk eindigde in 1272 met de grote ne-
derlaag bij vers 242 van boek IV. In dat geval heeft Maerlant er
kennis van kunnen nemen en het is zelfs hoogstwaarschijnlijk dat
Floris V die rijmkroniek aan Maerlant ter beschikking stelde toen
hij de opdracht gaf tot het bewerken van een wereldgeschiedenis.

Is dit kroniekje van ruim 4.500 verzen in een lade van de schrijf-
tafel van de auteur blijven liggen? Peeters beweert het: het werk
zou voorlopig voltooid zijn in 1289 en pas in de 14e eeuw zijn
voortgezet. Men vraagt zich dan af waarom de auteur er een op-
dracht aan Floris V in zou hebben geschreven. Peeters kan niet
toegeven dat het werk eerder, in of kort na 1282, is afgeleverd,
want volgens hem kén het niet aan Maerlant bekend zijn geweest;
Stoke heeft immers van Maerlant alles overgenomen!

Wat doet men nu met de woordelijke overeenkomsten tussen
de kronieken van Maerlant en van Stoke? Gezien de door mij
voorgestane dateringen moet Maerlant Stoke hebben gebruikt
want de eerste rijmkroniek was klaar toen Maerlant nog moest be-
ginnen; andersom kan dus niet. Tk kan niet nalaten op te merken
dat de discussie Peeters-Bruch een wat schimmig karakter heeft
op dit punt. Bruch immers toont aan dat Maerlant Stoke op di-
verse plaatsen gebruikt moet hebben; ik hoef die overtuigende re-
denering hier niet te herhalen. Aan de andere kant acht Bruch het
jaar van de voltooiing van de eerste rijmkroniek, met Jan Romein,

1289, best aannemelijk. De combinatie van die twee stellingen
lijkt me een onmogelijkheid. Ofwel de eerste rijmkronick was
klaar in 1289 en dan kan Maerlant die nooit gezien hebben, ofwel
Maerlant heeft de rijmkroniek wel gezien en gebruikt, maar dan
moet die rijmkroniek dateren van een moment voordat Maerlant
begon te schrijven aan zijn Spiegel. Het lijkt me daarom zinvol
Bruch te volgen op het punt van de ontleningen, want daar is hij
onweerlegbaar, en de dateringen te accepteren zoals ik die hierbo-
ven heb uiteengezet.

Wat de schuld van Maerlant jegens Stoke betreft wil ik toch ook
nog een enkele eigen opmerking maken. Te Winkel heeft een aan-
tal plaatsen bij Maerlant opgegeven die volgens hem bewijzen dat
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Maerlant daar Stoke heeft afgeschreven.'? Al die plaatsen nagaan
zou te veel onnodige plaatsruimte innemen. Ik beperk mij tot een
enkel geval, in de eerste plaats tot een dat op zichzelf al afdoende
moet zijn, het ontstaan van het Duitse college van keurvorsten. Er
zijn overeenkomsten tussen Maerlant IV 40 “c40, 13-50 en Stoke I
961-996. Te Winkel meent dat zij beiden onafthankelijk van elkaar
teruggaan op een gemeenschappelijke bron. De overeenkomst is
globaal, zeker niet letterlijk, maar wel frappant. De geschiedenis
van het ontstaan van het keurvorstencollege plaatst Maerlant ten
onrechte na de dood van keizer Hendrik II (1024). Stoke schrijft
het verhaal na de dood van Otto III, evenmin historisch erg juist,
maar zo precies had hij het gevonden in zijn bron Martinus Polo-
nus®, die hij vrij letterlijk vertaalt. Als er op dit punt sprake is van
overneming tussen Maerlant en Stoke, dan kan Stoke dit verhaal
nooit van Maerlant hebben overgenomen: Stoke is hier de bron
voor Maerlant, Maerlant nam de passage over, maar gaf die een
andere plaats in zijn verhaal.

Zeker even overtuigend is de vergelijking van Stoke I 511-516
met Spiegel Historiael IV 'c46, 64-66 over het niet bekende jaartal
van de dood van graaf Dirk I. Bruch'* toont zeer overtuigend aan
dat Stoke hier klaagt over een nalatigheid van zijn Latijnse bron,
het Chronicon Egmundanum, terwijl Maerlant zich beperkt tot
twee verzen waarin hij zegt dat hij nooit heeft gezien hoe lang
graaf Dirk had geleefd. Het kan niet anders dan dat de rijmkro-
niek hier een originele eigen tekst heeft, dat die tekst alleen ge-
schreven kan zijn door de bewerker van het Chronicon en dat
Maerlant vervolgens zes verzen van Stoke heeft samengevat tot
twee. Hierbij wil ik het laten; het werk van Bruch hoef ik niet over
te doen.

Nu maakt Peeters groot gebruik van een paar vrijwel identieke
passages waarmee echt te bewijzen valt dat Stoke (toch?) Maer-
lant heeft gebruikt. Is dat nu strijdig met het bovenstaande? Mijns
inziens in het geheel niet, indien men uitgaat van de volgende voor
de hand liggende gang van zaken. Maerlant gebruikt de eerste
versie van de Hollandse rijmkroniek. Zijn Spiegel Historiael is
voor zover het Maerlant betreft voltooid in 1288. Dit ook aan Flo-
ris V opgedragen geschiedwerk is door de continuator of de conti-
nuator/redacteur van de rijmkroniek op zijn beurt gebruikt, toen
die de eerste versie ging oppoetsen.

Uit dit bewerken ontstond de versie BC van de rijmkroniek,
die, zoals Peeters goed heeft duidelijk gemaakt, ouder is dan de
versie A die door Brill is uitgegeven. Dat de continuator van de
rijmkroniek goed in Maerlant heeft gelezen blijkt uit het noemen
van namen als Alexander, Priamus, David en ‘distorie van Meerli-
ne’. Dat de bewerker van de eerste versie bij zijn activiteit ook
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Maerlant gebruikte blijkt it het feit dat er in het eerste gedeelte
van de.rijmkroniek stukjes van Vincentius van Beauvais inge-
werkt zijn en daar moet Maerlant de tussen Rersoon zijn geweest.
Frappant is de toevoeging over Willebrord™ die zeker uit Maer-
lant afkomstig is en niet in het Chronicon Egmundanum was te
vinden. Er is met andere woorden een interessante wisselwerking
Stoke - Maerlant aan de hand geweest. Reeds eerder heeft men op
die mogelijkheid gewezen. Het bleef echter bij een interessante en
ingewikkelde hypothese, die, hoop ik, nu aan waarschljnlljkheld
heeft gewonnen doordat de diverse data niet meer een ontwikke-
ling als geschetst schijnen te blokkeren.
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Grimbergen en Woeronc
A.E. Cohen

Gedurende de eerste weken van het jaar 1940 hieid ik nﬁj , veel
langer dan ik had voorzien, bezig met de ruim vierhonderd b’egin—
verzen van het gedicht over de Grimbergse oorlog. Ik was kandi-
daat in de geschiedenis en had de middeleeuwse periode als
hoofdvak gekozen; voor mijn bijvak sociologie had ik het tenta-
men al afgelegq. Voor het bijvak Nederlandse taal- en letterkunde
was meer vereist; dat was een uitgebreid bijvak waarvoor ik on-
derwijsbevoegdheid wilde verwerven. Zonder die wens had ik
kunnen volstaan met een overzichtstentamen en een kleine scrip-
tie, maar mijn streven bracht ook het schrijven van een grote
scriptie mee. Daartoe had ik gekozen voor een vergelijkende be-
studering van het gedicht over de slag bij Woeringen'® en dat over
de zogenaamde Grimbergse oorlog. Ik vond dat het mij als aanko-
mend historicus paste, eens te kijken naar deze rijmkroniekach-
tige werken waaraan, voor zover ik kon nagaan, geen aandacht
meer was besteed sedert ze in de vorige eeuw waren gepubliceerd
afgezien althans van de handboeken waarin ze als onvrijwilligé
ngel111}gbroerls vermelding hadden gevonden. Enige mogelijke
nderlinge relatie was tevoren i
onde nie%  relatic Wa wel oppervlakkig verondersteld
_Toen halverwege het jaar de scriptie voltooid was en de bespre-
king ervan tijdens het examen geen bezwaar was gebleken voor de
uitreiking van mijn doctoraalbul, deden zich in de volgende jaren
telkens opnieuw situaties voor die mij van voortzetting van deze
studlq'afh{elden. Wel was ik gefascineerd geraakt door de om-
vangrijke inleidende passages die de kronkelige weg van de af-
stamming van de Brabantse hertogen van de door de Grieken uit
Troje verdreven vorsten beschreven. Aanpak van deze materie in
een ruimer verband werd het onderwerp van het proefschrift dat
ik een jaar later verdedigde. Uit drie daarbij gevoegde stellingen
kon blijken dat ik met De Grimbergse oorlog bezig was geweest
maar een hypothese waartoe de lectuur van beide gedichten naast
elkaar mij gebracht had, liet ik weg. Wel ben ik na ruim vier en
een half_giecennium niet zo heel veel zekerder van mijn zaak dan
toentertijd, maar nu ik niet meer de eerste ben die de mogelijke

;/eerrl?;rgen held van De Grimbergse oorlog aanwijs, kom ik erop
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Ilet is met dat 12.293 verzen lange gedicht een raadselachtig ge-
val. Uit de tekst blijkt niet wanneer, door wie, voor wie en om
welke reden het geschreven is; een opdracht ontbreekt. Boven-
«hen kent men de oorspronkelijke tekst niet. Afgezien van talrijke
-amenvattingen in proza konden de uitgevers, C.P. Serrure en Ph,
Blommaert, voor de in 1852 en 1854 verschenen gedrukte tekst?
.lechts beschikken over twee pas na het einde van de middel-
ceuwen vervaardigde papieren afschriften die onderling nogal
verschillen. Het werk handelt over de hevige strijd die de onaf-
hankelijke heren van Grimbergen uit het geslacht Berthout, dat
ook Mechelen beheerste, verloren van de Brabantse hertogen.
I>at zou in de loop van de 12e eeuw geschied zijn met als bijzon-
derheid dat de fungerende hertog Godfried IIT nog een jong kind
was, welke aanblik — hij was in zijn wieg op het slagveld aanwezig
zijn partij in de finale slag krachtig zou hebben aangemoedigd.

Voor bijzonderheden aangaande de feitelijke inhoud verwijs ik
naar de beste en zorgvuldigste beschrijving en beoordeling, die in
hict handboek van Te Winkel.> Natuurlijk hebben ook anderen
hun mening erover gegeven. Bilderdijk kende het werk uit één
van de afschriften; hij gewaagde van de ‘geweldige oorlogen’ en
dc ‘ondergang van dit moedig geslacht... waarvan de schoone ro-
man van den Grimbergschen oorlog de Ilias is’.* Kalff bracht het
werk onder bij de ridderpoézie in verval en laakte twee onfijne
vergelijkingen’, nota bene op twaalfduizend regels. Van Mierlo
schreef te zijn getroffen door ‘nogal platte vergelijkingen’; de toon
van het gedicht vond hij ‘burgerlijker’ dan die van Van Heelu’s
werk.® Burgerlijk? Mogelijk bedoelde hij minder uitgesproken
ridderlijk dan het andere gedicht en zeker niet geestelijk, maar
burgers komen in het hele verhaal niet voor. Prinsen en Knuvel-
der 1i7eten het, waarschijnlijk ongelezen, bij een simpele vermel-
ding.

Maar daarbij is het niet gebleven. Jongere generaties neerlan-
dici hebben De Grimbergse oorlog ook gelezen en de daarbij op-
gedane inzichten gebruikt bij de vorming van hun visie op het ge-
heel van de Middelnederlandse literatuur.® Een korte monografie
erover verscheen van de hand van Vincent Krah, getiteld ‘De
“Grimbergse oorlog”, een curieuze tekst’, in het tijdschrift Litera-
tuur.’ Niettegenstaande deze tekst al lang in gedrukte vorm be-
schikbaar is, ‘heeft toch nooit iemand er nadere studie van ge-
maakt’, schrijft hij. Dat klopt niet wat mijn activiteit betreft, maar
wie niet publiceert, blijft terecht onbekend.

Krah gaat heel kort in op de ouderdom van het gedicht; hij stelt
de vervaardiging ervan op het midden van de 14e eeuw. Dat was
ook de opinie van Te Winkel en ik heb geen reden mij hiertegen te
verzetten. Indertijd bevond ik dat de uitvoerige historisch-genea-
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logische inleiding (I 81-424) berust op de Corte cornike ... van den
princen van Brabant'’, die zelf teruggaat op de Brabantsche Yees-
ten en de Genealogia ducum Brabantiae ampliata.'! Dat betekent
dat het gedicht in elk geval jonger is dan de Corte cornike, die van
1322 dateert. Het is evenwel mogelijk dat die inleiding een invoeg-
sel is; ze biedt immers een verheerlijking van het Brabantse huis
die niet geheel overeenstemt met de gematigd geuite waardering
welke de in het hoofddeel van De Grimbergse oorlog optredende
Brabanders, evenals trouwens de Grimbergers, genieten.

Met die beperkte waardering voor de wederzijdse tegenstan-
ders bevindt men zich dan meteen midden in de problematiek:
wat was de motiverende reden voor het samenstellen van dit gro-
tendeels verdichte verhaal? En: wie gaf daartoe de opdracht? Ver-
dicht: de zorgvuldige onderzoeker Pinchart bewees al in de vorige
eeuw dat er tcrnauwernood gegevens waren om tweehonderd jaar
later veronderstelde of gewenste feiten vast te stellen.'? Krah at-
tendeert op de inderdaad treffende omstandigheid dat degenen
die tot de 14e-ceuwse Brabantse adel behoorden, trots en tevre-
den dit epos konden aanhoren. Ofschoon een vroegere hertog in
een bittere strijd werd voorgesteld met een in hoog aanzien geble-
ven geslacht en de krijg als langdurig en hevig werd beschreven,
werden toch geen gegevens aangevoerd die de veronderstelde
hoorders pijnlijk konden treffen.

Het gedicht mist — zo stelt Krah — een held, een hoofdpersoon.
Toch daarnaar op zoek gegaan, noteert hij: ‘Er is wel een ridder
die veel roem oogst, opvallend veel, iemand aan de Grimbergse
kant, uiteraard, zou ik haast zeggen: (Aernout) van Oyenbrugge
... Niemand wordt meer geprezen. ... Het is dan ook verleidelijk
de opdrachtgever in deze kring te zoeken, ook al zijn hiervoor
geen harde bewijzen te leveren.’

Dat er een opdrachtgever is geweest, staat vast. De Grimbergse
oorlog is het produkt van twee dichters. De eerste overleed voor
de voltooiing: ‘... Die gemaect heeft deze historien, Ende te dich-
ten begonste; Want eer hise voleynden conste, Brachten God van
live ter doot’ (II 6587-6590). ‘Veertien hondert verse omtrent
Ontbleven hem; diese volent Ende volbracht heeft ende bescre-
ven, God gestercken in enen goeden leven’ (I 6594-6597) en die
wens geldt ook ‘Die dese geste maken dede’ (II 6601). Hij moet
waarde hebben gehecht aan de voltooiing. Wie kan hij zijn ge-
weest?

Bij mijn onderzoek naar de gedichten over de Grimbergse oor-
log en de slag bij Woeringen heb ik mij rekenschap gegeven van de
mogelijkheid van onderlinge samenhang in die zin dat de inspira-
tie tot het schrijven van het jongere werk zou zijn uitgegaan of zijn
afgeleid van de kennisneming van het oudere. Mij is niet gebleken
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al er duidelijke ontleningen zijn, noch dat de latere dichter uit-
::I'll‘l I:I:ingen og zinswendingen die de eerdere kenmerken, Varcx1 he;m
had overgenomen. Wat mij in dit verband wel trof, waren de te-
pengestelde posities die de respectieve 12e- en 13(13)-96(:1uwse
hoofden van de geslachtenu?erthout en Wesemael in de beide ge-
ic n opzichte van elkaar innemen. ‘
(Iltlzt?lrcletteoudgte gedicht ontvangt Wouter Berthout, die hetdge-
slacht vertegenwoordigt dat in de strijd om Grimbergen de rll(e %r-
laag heeft geleden, maar zich nadien met de als leenheer erkende
hertog heeft verzoend, een gunstig oqrdeel. Hl] komt naar voren
als de trouwe voogd in de jaren dat de jonge kinderen van de o;fg;-
lcden Hendrik III buiten staat waren het land te besturen (3362-
3367). Wouter is het prototype van de edele ridder, regent V-Ol())'lt
Jan I als deze voor een expeditie naar Arago’n zijn land Verlaat5,7 31]
zijn dood wordt hij als ‘vromeghe standaerd diep betreurd (2573-
2595, 3368). Prijzende vermelding vindt ook een drietal leden van
het geslacht Wesemael; het zijn Gerard, heer van Bergenbop
Zoom, en Arnout, beiden uit jongere takken, alsmede de' e(tjs—
taard Frank, maar al die lof voor hun dappere optreden in de
slag bij Woeringen heeft niet de herinnering weggevaagd ?an e
aperte ontrouw van de oudere Arnout die, nota bene als er maﬁlr‘;
schalk van het hertogdom tot trouw aan zijn heer verplicht, na te
overlijden van Hendrik 111 gewgpenderhand was opgetreden ccle—
gen de regering door de hertogm—wedulvxe en de V(.)ogder(x1 Vaﬁl g
kinderen, onder wie Wouter Berthgut. Hij had nch_na er ?in
onderworpen, maar vergeten was zijn falend bestuurlijk optreden
mei;. het jongere gedicht, dat zich bezighoudt met een verder1 veﬁ-
wijderd verleden, treden eveneens heren uit deze beide ge‘?v ac )
ten op. Het zijn Arnout van Grimbergen en Gerard Varll " esfed
mael, maar dan de Berthout als rebel en de Wesemael ? s do;)II
van het regentschap voor de onmondige hq.rtog‘Goc.l rile L
Deze Berthout en deze Wesemael zijn nauwelijks historische figu-
ren; de dichter kan hoogstens uit beknopte kronieken en uit mon-
delinge overlevering iets over hen vernomen hebben.} Qegevzn
deze situatie ligt de veronderstelling voor de hand dat €¢n van de
14e-eeuwse Wesemaels met de eerste van de belde filchtersk\{an
De Grimbergse oorlog dit scenario heeft ontwikkeld: uitwer ng
van een omvangrijk gedicht dat voor de kenners van dat Vanh al}[
van Heelu interessant zou zijn en waarin het ges}apht Bert lgltl
zou worden vernederd zonder daarop al te mpedwﬂhge nadrli. 'ke
leggen. Een gedicht voorts waarin de zegevierende hertoge 1]1. S
familie op de achtergrond bleef — te gemakkelijker te verwezenlyy
ken omdat de uitzonderlijke positie van de overwinnaar in zci]r;
wieg een sterk accent zou krijgen — maar waarin wel, zij het zonde
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overdrijving, lofprijzing zou uitgaan naar de maarscha
de leldlng die hij aan de Braban%lers en hun bondgenotcilr(l }\;V:c% 2161:
geven (zie IT 544-553). Aldus is er toch een held aanwezig en dat
moet ook wel, want waarom zou anders na de dood van de oor-
spronkelijke dichter een voltooier zijn aangeworven? Die voltooi-
Ing moet een als essentieel beschouwd belang hebben gediend.
. Ervaltover deze hypothese nog iets meer te zeggen. Opvallend
is de relatieve welwillendheid waarmee de verliezer Berthout
wordt getekend; hij heet ‘onbéraden’ en ‘vermeten’ (I 641 en
1448, 11 329-330), en dat zijn heel wat beleefder kwalificaties dan
die welke Jan van Heelu voor de graaf van Gelre en zijn bondge-
noten over had. Over Gerard van Wesemael citeer ik een'paar
plaatsen: ‘Die here van Wesemale, met sinen maghen, die ongelet
Den last Wogde helpen draghen, Ende sijn lijf met eren waghen’ (I
4610-4613), ‘Oec reet jegen hem daer weder Van Wesemale mijn
heer Geraert, Een stout ridder ende vermaert, Jeghen heer Ar-
noude met gewelt Dapperlyc over 't felt’ (I 4681-4685) en ‘Daer
quam voirt met groter eren Die here gereden van Wesemale, Die
maerscalc was altemale Van den here van Brabant’ (11 1377-15580)
Gaat men na hoeyeel malen vooraanstaande edelen uit beide
kampen vermeld zijn, dan komt de citation index van Gerard van
Wesemacl uit op 33 tegen 42 maal voor Hendrik van Diest, een
verwant van de hertog, 29 maal voor Arnout van Craynhem, ook
cen partijganger van Godfried, en 49 maal voor Arnout van dyen—
brugge, 31 voor zijn zoon Hendrik, bondgenoten van de Bert-
zgtl:atl?j X:};} alie tandei.renc,1 afgezien van de Berthouts zelf, die ik on-
elaten, ligt
de]?rabantge aten, I }%alkej score lager. Geen slecht resultaat voor
IS nog een gegeven waaraan men enige waarde z
toekennen. Ik vermeldde al dat de beide, Iglaar Verhouz?nlgl;gﬁgg
afschriften waarnaar de gedrukte uitgave is gemaakt, onderling
nogal wat verschillen vertonen. Er is dus reden om niet alleen de
grote letters te lezen maar tevens de afgedrukte varianten onder-
aan de‘blgdguden te raadplegen. Daarin trof ik enige malen het
woord mijn’ aan voor de woorden die de heer van Wesemael aan-
duiden, juist op plaatsen waarin dat in het andere afschrift niet het
geval was (I 5206, IT 59). Dit gegeven zegt echter niet zoveel als
men elders in het zelfde afschrift ook de heren van Diest, Rotse-
laer en Craynhem ook met dit pronomen vermeld vindt (I 4726
e.v.). Maar uitzonderlijk is de passage van de eerste dichter in de
variant in regel 1 4687: ‘By den heere die my gheboot’ in relatie tot
f;e;ItI’Jf verzen eerder genoemde ‘Van Wesemale mijn heer Ge-
_Ga ik er nu even van uit dat een heer van Wesemael i
tijd na de met moeite bevochten overwinning bij Wgerirglzg:ne]s
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Lot veertien jaar later smadelijk verloren treffen bij Kortrijk gein-

(eresseerd was in het ontwerpen van een goed voorleesbaar, rij-

mend verhaal dat in een ver verwijderde historische riddertijd
speelde, dat noch de hertogelijke familie te zeer zou roemen noch
Je Berthouts zou behoeven te ergeren, maar waarin wel de hele
adel van Brabant zich op gunstige wijze kon herkennen, dan rijst
de vraag wie die Wesemael was. Het moment van de totstandko-
ming van het gedicht staat niet vast; aan het gegeven van allicht na
(322 en ruim voor 1400 heb ik onvoldoende houvast voor een stel-
lig antwoord op de vraag naar de identiteit van de opdrachtgever.
Wie op het idee moge zijn gekomen, Jan van Heelu’s ridderepos
van een in tijd terugliggend flankerend vervolg te voorzien, laat
sich niet vaststellen. Wel zij het sponsorschap toegeschreven aan
Willem I of Willem II van Wesemael, zoon en kleinzoon van de
Arnout die bij Woeringen lof verwierf en bij Kortrijk sneuvelde’

en die zelf de door Jan van Heelu gelaakte Arnout, van wiens
hroer Godfried hij de zoon was, was opgevolgd. Naar zijn dappere
vom Gerard kan de verborgen held van De Grimbergse oorlog zijn

vernoemd.
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Middcleeuwse aflaten en Nederlandse devotie

1. van Herwaarden

Ilet werk van Huub Jansen draagt geen sporen van bijzondere
aandacht voor het middeleeuwse aflaatsysteem. Toch zou aan de
hand daarvan duidelijk kunnen worden gedemonstreerd, hoe con-
(rasterend, maar ook hoe verweven met elkaar, het verhevene en
ianale konden zijn. Zo’n tweeslachtigheid boeide hem hogelijk en
stclde hem in staat om op zijn onnavolgbaar lapidaire manier
ogenschijnlijke tegenstellingen met elkaar te confronteren. Huub
staat mij vaak voor ogen als de bevlogen docent, de vertolker die,
met open oog voor de brede context, het liefst de feitelijkheden
van het verleden zelf liet spreken. Huubs voorbeeld probeer ik
hicrna te volgen door voor wat betreft Nederland een aantal in het
laat-middeleeuwse geloofsleven populaire aflaten in hun context
te plaatsen en dusdoende zowel het beleven van het aflaatsysteem
als de waardering daarvan te belichten.

Aflaten in de Nederlandse historiografie

‘Wij meenen wel niet, dat de eigenlijke oorzaak der Kerk-hervor-
ming in den Aflaat-handel moet opgezocht worden. (...) De onbe-
schaamdheid met welke de handel in Aflaten... gedreven werd,
was er geheel toe geschikt, om... een gevoel van diepe veront-
waardiging op te wekken. Nu openden zij (nl. de Nederlandse ge-
lovigen) hunne oogen geheel voor het licht, en met schrik bemerk-
ten zij den nacht, in welke zij tot hiertoe hadden voortgeleefd. De
Aflaat-handel werd dus, wel is waar niet de oorzaak, maar toch de
naaste aanleiding tot de hervorming:der Kerk.”

Dit schreef de Leidse hoogleraar N.C. Kist in 1829 in de inlei-
ding tot zijn studie over ‘De pauselijke Aflaathandel, ook in des-
zelfs invloed op de kerkhervorming in Nederland’. Kist toonde
aan dat, in weerwil van de toen gangbare opinie, ook in Nederland
de aflaatkramerij welig had getierd en dat vele goedgelovigen
daardoor om de tuin waren geleid. Er waren echter in Nederland
ook stemmen te horen, die zich keerden tegen die afschuwelijke
misstand. Kon Duitsland bogen op Luther en zijn 95 stellingen,
Nederlandse rechtgelovigen konden zich beroemen op Wessel
Gansfort (1419-1489), die ruim dertig jaar eerder Luther was
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voorgegaan in de strijd tegen aflaten: Gansfort was volgens Kist
de eerste geweest, ‘die opzettelijk en openlijk de geheele pause-
lijke aflaatskraam aanviel’.?

Zoals zoveel kerkelijke of religieuze verschijnselen werden ook
aflaten in de protestantse Nederlandse historiografie gezien in het
licht van de Reformatie. De polemieken uit de periode rond de
Reformatie hebben een doorslaggevende uitwerking gehad op de
waardering van aflaten en aflaatpraktijken. Luthers stellingen
hebben daarbij onmiskenbaar de toon gezet. Het gaat daarbij om
twee duidelijk te onderscheiden zaken: de aflaat op zichzelf en de
aflaathandel.

In het eerste geval speelt de essenti€le vraag of de aflaat theolo-
gisch gesproken een legitiem middel is dat, zo die vraag bevesti-
gend wordt beantwoord, dientengevolge inderdaad een positieve
bijdrage levert aan de redding van de ziel van de zondige gelovige.
Daarover bestonden ook binnen de kerk twijfels, zoals hierna zal
blijken. Die discussies speelden zich vooral af in de kringen van
theologen en kerkelijke rechtsgeleerden.

De aflaathandel was een onderwerp dat in veel breder kring ter
discussie stond, omdat vrijwel iedereen ermee werd geconfron-
teerd. De hele aflaatpraktijk bood mogelijkheden te over om ker-
kelijke inkomsten te vergroten. Aflaatbullen en aflaatbrieven
konden slechts tegen betaling worden verworven en om de omzet
te vergroten, werden speciale gemachtigden de boer op gestuurd
om de gelovigen zo ongeveer aan huis de mogelijkheid te bieden,
aflaten te verwerven. Het meest kwamen de aflaatkramers — de
questierders (vgl. questa = inzameling van aalmoezen) —in kwaad
daglicht te staan, omdat zij op alle mogelijke manieren hun zaken
trachtten te slijten.

Daarmee was een sluis voor wantoestanden en oplichterij open-
gezet, die noch door kerkrechtelijke bepalingen noch door
strenge toelatingsvoorwaarden afdoende kon worden gesloten.
Het is op zijn zachtst gezegd ironisch, dat Chaucer in zijn Canter-
bury Tales de preek van de aflaatkramer in het teken laat staan
van het bekende woord van Paulus over de geldzucht als wortel
van alle kwaad. De pardoner zegt dan ook tegen het einde van zijn
proloog: ‘Het is alleen uit geldzucht dat ik preke / Maar hiervan
wil ik verder niet meer spreken.”

Het valt op dat er, afgezien van regionale en plaatselijke studies
die veelal voornamelijk waren gericht op de publikaties van vond-
sten in archieven en bibliotheken, na Kists opmerkelijke bijdrage
betrekkelijk Wemlg afzonderlijke aandacht is besteed aan het ver-
schijnsel aflaten.* Het is even opmerkelijk dat men voor een
rooms-katholieke visie op middeleeuwse aﬂaten naar het buiten-
land en dan vooral naar Duitsland moet kijken® en dat men voor
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wal betrett de Nederlanden voor nieuwe breder opgezette studies
veel (e (Ianken heeft aan het werk van de Gentse hoogleraar Paul
I'edericq”. Hierna zal in de aantekeningen overduidelijk blijken
lioe sterk die afhankelijkheid nog steeds is. Pas tachtig jaar na
ksts bijdrage verscheen in 1909 weer een wat uitgebreidere en
oorspronkelijke studie van Nederlandse hand, waarin A. Eekhof
deaf Lmtkrameru in het bisdom Utrecht duidelijk in het licht heeft
presle (d.”

e betrekkelijk geringe oogst aan speciaal op aflaten gerichte
«ludics betekent niet dat dat verschijnsel werd genegeerd, maar
het gaat dan toch vooral om min of meer uitgebreide opmerkingen
die terloops worden gemaakt of om de behandeling van affaten
binnen een breder kader, zoals die van Moll in zijn Kerkgeschiede-
mis van Nederland véor de Hervorming, waarin middeleeuwse af-
laten herhaaldelijk worden aangestipt en het verschijnsel in zijn
lat- mlddeleeuwse Nederlandse gedaante apart in het laatste deel
wordt behandeld.®

Ilierop maken Nederlandse historici van rooms-katholieke
huize geen uitzondering. Afgezien van Glsbert Broms in 1911 ge-
publiceerde artikel over de dijkaflaat van 1515°, zijn het her en der
verspreide gegevens die worden Oepresenteerd en wat meer sa-
menhangende beschouwingen in algemene werken, waarvan die
van Post en Bredero hierna nader zullen worden aangestipt. In de
ook meteen in het Nederlands gepubliceerde tiendelige Geschie-
denis van de kerk worden aflaten in de beide delen over de kerk in
de middeleeuwen door de Engelse hlstorlcus David Knowles
slechts zeer oppervlakkig aangeroerd % Pas in het kader van Lu-
thers optreden wordt uitgebreider ingegaan op het verschijnsel,!!
sodat het wellicht gerechtvaardigd is te concluderen, dat voor
rooms-katholieke historici de middeleeuwse aﬂaatpraktijk pas als
probleem wordt gezien, wanneer de kritiek erop een belangrijke
voedingsbodem voor de scheuring in de kerk blijkt te zijn.

Hoe bekritiseerd ook, de misstanden in de aflaathandel noch de
allaatinflatie waren op zichzelf oorzaak van of reden tot ondermij-
ning van het systeem. Pas toen de rol van de kerk als bemidde-
lende institutie tussen zondigheid, rechtvaardiging en verlossing
in twijfel werd getrokken, werd de bijl niet zozeer aan de wortel
van het aflaatsysteem, als wel van de kerk als zodanig gelegd. Af-
laten zijn per slot van rekening een uitvloeisel van een veel dieper-
gaande theologische conceptie en op zichzelf niet wezenlijk. De
rooms-katholieke Kerk heeft dan ook het aflaatsysteem behou-
den, zij het wel ontdaan van allengs te ver binnengeslopen mis-
standen zoals de handel en oncontroleerbare omvang.

Nadat Post in zijn boek over de Nederlandse kerkelijke situatie
in de 16e eeuw heeft vermeld, hoe de roemruchte aflaat van 1514
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ten gunste van de Sint-Pieterskerk te Rome door toedoen van Ka-
rel (V) voor diens Nederlandse gewesten in 1515 grotendeels was
omgezet in een dijkaflaat omdat die landen kort tevoren door
stormvloeden waren geteisterd, komt hij met de opmerking dat
het hem ‘onbegrijpelijk’ is, ‘waarom dergelijke zaken in de zes-
tiende eeuw zoveel reacties hebben gewekt. Alleen de geldkwes-
tie gaf er een bijzondere kleur aan. De volmachten werden door
de Paus uitgebuit om geld bijeen te brengen voor het bouwen van
kerken of voor de aanleg van dijken. Tenslotte altijd doeleinden
te algemenen nutte. ' Het moge inderdaad zo zijn dat er geen bij-
zondere of laakbare praktijken werden gelegitimeerd, maar Post
gaat geheel en al voorbij aan de ook binnen de kerk zelf gevoelde
twijfels over de grondslag van de in aflaten voor ogen gestelde
kwijtschelding van straffen en de duidelijk hoorbare kritiek bin-
nen de kerkelijke gelederen op de wijze waarop dat kerkelijk ge-
nademiddel werd geéxploiteerd.

In zijn bijdrage over het godsdienstig leven tussen ca.1050 en
1384 in de nieuwe Algemene Geschiedenis der Nederlanden stipt
Bredero even het aflaatsysteem aan: ‘De invloed van het aflaat-
systeem op het godsdienstig leven is ten dele positief geweest.
Soms werden zij (nl. aflaten) verleend aan wie een prediking bij-
woonde. Aan aflaten die tevens verleend werden om caritatieve of
culturele doeleinden te stimuleren, zodat de geldelijke bijdrage
daaraan verbonden belangrijk werd, was duidelijk een negatief as-
pect verbonden, Het inzamelen van deze bijdragen leidde tot het
aflaatkramen.’??

Waaruit nu het heilzaam aspect — behalve uit het bijwonen van
preken — blijkt, laat Bredero in het ongewisse, maar mogelijk
stonden hem passages uit het grote standaardwerk over aflaten
van Nikolaus Paulus bij, die aan het einde van het tweede deel van
zijn monumentale studie een beknopt hoofdstuk wijdde aan de
‘Religios-sittliche Folgen des Ablasses’. Na een korte uiteenzet-
ting over kritiek op en de ook in zijn ogen schadelijke werking van
aflaten, komt Paulus tot de gunstige aspecten. Aflaten waren heil-
zaam voor de ziel, omdat zij de gelovigen tot afkeer van zonde
aanzetten en het doen van goede werken bevorderden. Gelovigen
bezochten vaker en in groter getale predikingen en erediensten en
schonken aanzienlijke bedragen voor de bouw en het onderhoud
van kerken, gasthuizen en andere werken van dien aard. De zon-
daars werden tot boete en inkeer gebracht, als zij hoorden dat zij
op zo’n eenvoudige wijze gedeeltelijke of zelfs volledige straf-
kwijtschelding konden krijgen, als zij maar berouw hadden en
biechtten.'

Het voorgaande maakt duidelijk dat middeleeuwse aflaten wel
degelijk in de belangstelling hebben gestaan en dat de Reformatie
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de visie op aflaten en wat daarmee verband houdt in hoge mate
bepaalt. In deze bijdrage wil ik proberen de nacht waarover Kist
het had een beetje op te helderen. Daartoe belicht ik eerst de aard
¢n betekenis van aflaten in historisch perspectief. Dan ga ik in op
de meer praktische toepassingen van aflaten in het algemeen om
lcn slotte terecht te komen bij een aantal aspecten van de aflaat-
praktijk in de Nederlanden.

Aard en betekenis van aflaten

Binnen de Latijns-christelijke Kerk was geleidelijk een theologie
ontwikkeld, waarin de opvatting dat de ziel van de zondige gelo-
vige dank zij de genademiddelen van de kerk kon worden verlost,
de overhand had gekregen. Die verlossingstheologie was geba-
scerd op de interpretatie van de kruisdood van Christus als offer
tot redding van de ziel van alle stervelingen, die door het kruis-
offer de mogelijkheid hadden gekregen de doem van de erfzonde
- waardoor ieders eigen zondigheid was bepaald — uit te wissen.
De kerk bood door de vruchtbare werking van haar genademidde-
len de gelovigen het richtsnoer om inderdaad die verlossing te be-
werken. Alleen gedoopten is de mogelijkheid tot verlossing be-
schoren: ‘buiten de Kerk bestaat geen enkel Heil’. Centraal staat
daarbij het sacrament van de boete dat dank zij de werking van de
priesterlijke macht tot delging van de gevolgen van gebiechte zon-
den leidt. Naast het leerstuk over de betekenis van Christus’ kruis-
offer vormden vooral enkele evangelieteksten de basis voor de
zondenvergevingsmacht van de kerk, belichaamd in de sleutel-
macht van de paus (Mt. 18:18: sleutelmacht; Joh. 20:23: kwijt-
schelding van zonden door de apostelen dank zij de Heilige Geest)
en leverden twee opmerkingen van de apostel Paulus in zijn brie-
ven aan de Korinthiérs een legitimatie voor kwijtschelding van op-
gelegde straf (1 Kor. 5:5; 2 Kor. 2:6-10).

Langzamerhand ontwikkelde zich een boetesysteem, dat een
amalgaam van mogelijkheden tot boetedoening omvatte, waar-
door de zonden konden worden uitgeboet, mits die zonden waren
gebiecht en de gelovige in staat van berouw verkeerde. De pries-
terlijke absolutie (vergeving) heeft slechts dan haar vruchtbare
werking als de gelovige inderdaad berouw heeft, oprecht belooft
niet weer in zonde te vervallen en de opgelegde boetedoening zal
volbrengen. Al in een vroeg stadium van deze ontwikkeling kon-
den canonieke boetedoeningen, zoals bijvoorbeeld het gedurende
een bepaalde periode vasten, worden vervangen door het verrich-
ten van andere werken, die strekten tot eer van God, tot voordeel
van de kerk of tot heil van de naaste. Het verrichten van zulke
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‘goede werken’ en dan vooral het geven van aalmoezen werd als
alternatief van canonieke boetedoeningen aanvaard. Deze moge-
lijkheid tot redemptio kon alleen via de priester worden verkre-
gen. Het was een individuele beslissing die verband hield met de
opvatting over de particuliere boete en de verzoening van de boe-
teling met de kerkelijke gemeenschap. B

Het aanvaarden van deze mogelijkheid heeft voor aflaten de
weg geplaveid. Aflaten zijn wel wat anders dan redemptio:.de af-
laat (indulgentia) betekent een (al dan niet gedeeltelijke) kwijt-
schelding van straf, redemptio betekent vervanging van boete.'®
Het accepteren van goede werken als vervanging van boetedoe-
ning maakte het verrichten van goede werken bij uitstek geschikt
als basis voor kwijtschelding van straffen en dus voor aflaten.
Daarbij moet steeds in het oog worden gehouden, dat aflaten in
beginsel alleen gelden wanneer de zonden zijn vergeven, dus wan-
neer er is gebiecht, berouw wordt getoond en de absolutie is ver-
kregen en de ontvanger daardoor in staat van berouw verkeert.
Een aflaat is een door de kerk buiten de biecht verleende kwijt-
schelding van nog resterende tijdelijke straffen voor in de biecht
beleden zonden. Het verwerven van aflaten is geen verplichte ge-
loofsdaad. Gelovigen konden en kunnen dus zelf vrijelijk beslis-
sen of zij al dan niet aflaten wilden of willen verzamelen. Dat
neemt overigens niet weg dat het merendeel van de gelovigen zich
waarschijnlijk nauwelijks kon onttrekken aan de zuigkracht van
het aflaatsysteem, dat zich over steeds meer en steeds nieuwe de-
votionele handelingen uitstrekte.

Vanaf de 11e eeuw heeft het aflaatsysteem een hoge vlucht ge-
nomen. Naast de langzamerhand gegroeide aalmoesaflaat — waar-
onder men aflaten op grond van goede werken van allerlei aard
(dus bijvoorbeeld ook financi€le bijdragen aan een kerkfabriek)
kan verstaan —, ontstond in de loop van de 1le eeuw de zoge-
naamde kruistochtaflaat, die in tegenstelling tot de tot dan toe gel-
dende praktijk een Volledlge kwijtschelding van straffen inhield
(indulgentia plenaria).'” Op den duur werden naast de kruistocht-
aflaat ook andere volle aflaten door pausen verleend, zowel col-
lectief — zoals bijvoorbeeld vanaf 1300 de jubelaflaten van Rome —
als aan privé-personen, waarbij de gelovige de mogelijkheid kreeg
in zijn stervensuur (in articulo mortis) een volle aflaat te verwer-
ven na zijn zonden te hebben gebiecht aan een zelf gekozen
biechtvader, mits deze uiteraard priester was.

De gedachte dat de zondige mens door het verrichten van goede
werken zijn kans op het verkrijgen van de goddelijke genade ver-
grootte, had door het aflaatsysteem een concrete uitwerking ge-
kregen. Deze werd versterkt door de opvatting dat een louterings-
proces ook na de lichamelijke dood de berouwvolle zondaar dank
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A1y het vagevuur van verdoeming kon redden. Zoals hiervoor al is
aanpestipt, was dit alles gebaseerd op de betekenis van Christus’
kruisoffler, dat was gebracht tot verlossing van de mensheid. In de
lvop van de 13e eeuw werd deze opvatting nader uitgewerkt tot de
pediachte dat de kerk de beschikking had over een schatkamer aan
penademiddelen dank zij het kruisoffer, het bloed der martelaren
en de werken van Maria en alle heiligen. De omvang van de in-
houd van die schatkamer was even onbekend als de tijdsduur van
de loutering. Deze rond 1230 door de vanaf 1231 franciscaan
sjnde theoloog Alexander van Hales (1170/80-1245) ontwikkelde
pedachte werd door paus Clemens VI in 1343 in volledig uitge-
werkte vorm opgenomen i in zijn bul ter aankondiging van het Ro-
nicinse jubeljaar in 1350.'

Ierhaaldelijk werd beklemtoond dat aflaten alleen betrekking
hadden op zondestraffen van levende gelovigen. Het oordeel over
de schuld bleef aan God voorbehouden en het zieleheil van
pestorvenen kon alleen door gebeden zielmissen en goede wer-
ken worden bevorderd. In de Voorstelhngswereld der gelovigen
werd echter ook de schuld (culpa) in de aflaatverlening betrok-
ken en werd de gedachte ontwikkeld dat men ook aflaten ten be-
hocve van gestorvenen kon verwerven. De questierders speelden
daarop in door hun aflaten als a pena et culpa te betitelen en ook
voor gestorvenen verkrijgbaar te stellen. Op het concﬂle van
Vienne in 1312 werden beide opvattingen veroordeeld', maar dat
nam niet weg dat de noties bleven bestaan en dat is niet zo onbe-
prijpelijk.

In de geleerdenliteratuur werd de bevrijding van schuld met de
kruistochtaflaat geassocieerd. Zo schreef Thomas van Cantimpré
rond 1250 dat degenen die waarlijk boetvaardig waren, hun zon-
den hadden beleden en voor het geloof wilden sterven, door de
kruistochtaflaat van alle zondestraffen en -schuld geheel en al zou-
den worden bevrijd.** Naast de kruistochtaflaten bleven aflaten a
pena et culpa — ondanks dat zij canoniek gesproken nimmer zijn
crkend ~ verkrijgbaar in Rome, het Heilig Land en elders.?!

Vanaf het midden van de 13e eeuw beweerden nogal wat theo-
logen dat de kerk in principe bij machte was, ook voor gestorve-
nen aflaten te verlenen. Ongeveer terzelfder tijd werden aflaten
verleend voor gebeden tot heil van gestorvenen, dat wil dus zeg-
gen voor de levenden die dat soort gebeden baden. Dan bestond
er de volle aflaat in articulo mortis, die bijvoorbeeld door paus
Clemens VI in zijn bul Unigenitus van 1343 ter aankondiging van
het Heilig Jaar in 1350 nog eens werd bevestigd voor pelgrims die
onderweg stierven: na berouwvol te hebben gebiecht mocht hun
cen volle aflaat worden verleend.” Rond dat jubeljaar 1350 deed
cen valse bul van diezelfde paus Clemens de ronde. Daarin zou
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worden gesuggereerd dat de jubelaflaat een ziel uit het vagevuur
verloste. De tekst luidt echter dat de paus de engelen opdroeg, de
zielen van onderweg gestorven pelgrims die hadden gebiecht met
voorbqgaan aan het vagevuur naar de hemelse zaligheid te voe-
ren.” Deze vanaf de tweede helft van de 14e eeuw wijd en zijd ver-
spreide valse bul zette als het ware een kroon op voorstellingen
die weliswaar niet op canonieke regels waren gebaseerd, maar
daardoor wel waren geinspireerd. Het was ook deze valse bul, die
Wycliffe de woorden manifesta blasphemia in de pen gaf omdat
daardoor Christus’ oordeel in wezen werd ontkracht.**

Pas in 1457 formuleerde paus Calixtus III een volle kruistocht-
aflaat voor deelnemers aan de strijd tegen de Moren in Spanje die
ook tot het zieleheil van gestorvenen kon bijdragen. In 1476 stond
paus Sixtus IV hun die bijdroegen tot de herbouw van de kathe-
draal van Saintes gedurende 10 jaar een remissio plenaria toe,
waarin u1tdrukke11]k een volle aflaat voor gestorvenen was opge-
nomen.” Daarbij stelde de paus duidelijk vast dat dat geenszins
inhield, dat de gangbare gebeden en andere goede werken voor
het zieleheil van gestorvenen voortaan overbodig zouden zijn. In
de propaganda voor deze aflaat hanteerde de pauselijke gemach-
tigde ten onrechte de door hem als echt beschouwde valse bul van
Clemens VI als argument voor de aflaat voor gestorvenen.

Op die manier toegelicht werd de aflaat van Saintes ook in de
Nederlanden met succes aan de man gebracht, tot grote ergernis
van Wessel Gansfort (ca. 1419-1489), die daarin een pauselijke ex-
ploitatie van het vagevuur zag en Vooral daarop de scherpste pij-
len van zijn bittere kritiek richtte.?® Evenals Wycliffe richtte Gans-
fort zich dus eigenlijk op valse of verkeerd begrepen aflaatbullen,
wat echter de essentie van hun kritiek — namelijk de ontkenning
van de priesterlijke macht ten aanzien van de rechtvaardiging van
de gelovigen — niet aantast. Het blijft evenwel opmerkelijk dat het
in wezen de niet-gecanoniseerde voorstellingen van gelovigen
zijn, die vooral het mikpunt waren van critici en verwerpers van de
aflaat.

Er bestond een duidelijk spanningsveld tussen de voorstellings-
wereld van de gelovigen en de inhoud van de canonieke regels op
dit punt. De abstracte leer werd door de gelovigen met concrete
waarden ingevuld. De geestelijken die het meest contact hadden
met de wereld van alledag sloten aan bij die voorstellingswereld
en inspireerden deze. De aloude opvatting over de vruchten van
gebeden voor het zieleheil van gestorvenen — die op zichzelf al
konden leiden tot concrete voorstellingen van uit het vagevuur ten
hemel varende zielen?” — werd getalsmatig geconcretiseerd. In de
samenleving was het getal op velerlei vlak een steeds belangrijker
rol gaan spelen. Geldboeten en andere straffen binnen het getari-
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De Gregoriusmis met Nederlandse aflaattekst (houtsnede, ca. 1470). De
nelovige die in staat van berouw de martelwerktuigen van Christus aan-
schouwt, ontvangt 14 000 jaar aflaat, als hij op zijn knieén drie Onze Va-
ders en drie Wees Gegroetjes bidt. (Afgebeeld naar T.O. Weigel en A. Zes-
termann, Die Anfinge der Druckerkunst in Bild und Schrift, I, Leipzig
1886, nr. 113.)
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fieerde boetesysteem werden getalsmatig bepaald. Het opstellen
van verlies- en winstrekeningen en het bijhouden van uitgaven en
inkomsten waren duidelijk op het hanteren van getallen geba-
seerde handelingen. Die configuratie maakt het begrijpelijk, dat
de tijdelijkheid van straffen en de hoeveelheid goddelijke genade
uit de schatkamer eveneens zeer concreet in getallen werden uit-
gedrukt. Daarbij komt dat in de perceptie van de ceuwigheid elk
getal, hoe groot ook, in het niet verzinkt. Hoe hoger de aantallen
oplopen, des te meer wordt enerzijds beklemtoond hoe érnstig de
zondige mens faalt, maar wordt anderzijds aangegeven dat de ge-
nade Gods onmetelijk is.

Deze in wezen niet canonieke opvattingen werden door de ker-
kelijke autoriteiten niet intensief tegengegaan. Die passiviteit kan
worden verklaard uit het feit dat de effecten van die conceptie
gunstig waren voor menige kerkfabriek. Volgens mij komt nog
iets daarbij: deze voorstelling van de gelovigen deed niets toe of af
aan de kerkelijke opvattingen over de goddelijke genade. Essen-
tieel waren en bleven de biecht en de staat van berouw. Juist de
onbekendheid met de tijdsduur van de loutering relativeerde elke
bepaling van de duur van tijdelijke straffen tijdens of na het aardse
leven. Het deed er met andere woorden weinig toe of er werd ge-
sproken over tien of duizend jaar aflaat.

Anders ligt het met de opvatting over de schuld, want als de af-
laat ook daarop betrekking zou hebben, zou de noodzaak van de
biecht en daardoor de waarde van dat sacrament worden onder-
graven. Daarom hebben pausen en theologen op dat punt altijd
staande gehouden dat aflaten alleen op straffen betrekking had-
den en niet op het wegnemen van de zondeschuld. Desalniettemin
hebben ook kerkelijke autoriteiten daarover onzekerheid ge-
zaaid, waardoor het niet zo onbegrijpelijk is dat ongeletterde of
nauwelijks geletterde gelovigen in aflaten een paspoort tot he-
melse zaligheid hebben gezien.?

De aflaatpraktijk: reglementen en tarieven

Als onderdeel van het centralisatieproces dat de kerk vooral vanaf
het midden van de 11e eeuw onderging (de vitbouw van de ‘pause-
lijke monarchie’), maar ook om wildgroei en misstanden te beteu-
gelen dan wel te voorkomen, werd op het vierde concilie van Late-
ranen in 1215 een aantal richtlijnen over de aflaatverlening gefor-
muleerd. Daarmee werd beoogd paal en perk te stellen aan het
ongebreideld verlenen van aflaten. In wezen berustte de macht tot
verlenen van aflaten alleen bij de paus, maar afgeleid van dat pau-
selijk monopolie kregen bisschoppen het recht op eigen gezag tot
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<o n vastgesteld maximum aflaten te verlenen. Daarmee werd een
slmaar grociende praktijk gereguleerd: voortaan was het bis-
- hoppen toegestaan bij kerkwijdingen een aflaat van hoogstens
100 dagen en bij de jaarlijkse herdenking van die wijding en an-
dere hijzondere gelegenheden een aflaat van maximaal 40 dagen
i verlenen.® Alle andersoortige aflaten werden aan de paus of
Jdiens gemachtigden voorbehouden. Bij de beperkte aflaten werd
m aflaten voor een of meer jaren boete behalve die tijdsbepaling
vaak ook de kwijtschelding van carinen (een bijzondere boetedoe-
ning, voor doodzonden) vermeld: ‘Een carine is alsoe veel als
~uen iaer te gaen wollen ende beruoets ende alle vridaghe te vas-
(en ¢ water ende te broet ende dese penitencie is van rechte
phcordinieert voir een doitsonde.”® ‘

/oals zo vaak het geval was bij kerkrechtelijke bepalingen,
werd ook met dit herhaaldelijk bevestigde voorschrift de hand ge-
licht. Zo dicht de schrijver van de Reinaert de parochiepaap Lam-
hoit wel een erg grote bevoegdheid toe, als hij de beloning aan-
roert voor hulp aan ’s papen vrouwe Julocke, die door toedoen
van Bruun de Beer te water was geraakt:

‘Nu toe die haer helpen mach

Ic (nl. Lamfroit) gheve hen iaer ende dach
Veel pardoen ende aflaet
Van alre sundeliker daet.”

lien dorpspastoor mocht zeker niet op eigen gezag welke aflaat
dan ook verlenen, maar uit deze woorden, zo kort na dat grote
concilie geschreven, blijkt dat het aflaatsysteem onderwerp was
van spotlust.

Meer kerkrechtelijk gesproken waren er echter wel betere, le-
pale, mogelijkheden om de bepalingen van het concilie te ontlo-
pen. Een eenvoudige en overal toegepaste ontwijking was een
door een aantal bischoppen gezamenlijk verleende aflaat, waarbij
clke bisschop binnen de gestelde limiet bleef, maar toch een veel-
voud van die limiet als aflaat gold.* Vanaf de 14e eeuw waren ook
kardinalen bevoegd aflaten tot een maximum van 100 dagen te
verlenen, waarbij ook weer door gezamenlijk optreden een cumu-
latie kon worden bereikt.>* De maxima werden intussen vaak ge-
noeg genegeerd, zoals bijvoorbeeld blijkt uit de aflaatbrief van c_le
Utrechtse bisschop Jan van Nassau, die (net als andere collegae in
hun diocees hadden gedaan) in 1288 subsidiénten van de kerkfa-
briek van de Dom 1 jaar en 40 dagen aflaat en een carine voor
ogen stelde.*® Daarenboven werden op verschillende momenten
en bij diverse gelegenheden verleende bisschoppelijke dan wel
pauselijke aflaten aan eenzelfde kerk bij elkaar opgeteld. Dat was
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bij eeuwigdurende aflaten (indulgentiae perpetuae) uiteraard ge-
rechtvaardigd, maar dat gebeurde ook met aflaatverleningen
waarbij was bepaald dat een aflaat slechts gedurende een beperkte
periode mocht worden verleend. Die tijdsduur kon op verzoek (en
tegen betaling) worden verlengd, maar het kwam nogal eens voor
dat stilzwijgend ervan werd uitgegaan, dat de tijdsduur onbeperkt
was. Zo konden kerken lijsten opstellen van soms indrukwek-
kende omvang met aldaar te winnen aflaten.® P

Het hoeft geen betoog dat in dat opzicht het Heilig Land en
Rome de kroon spanden, maar ook andere plaatsen hadden ker-
ken binnen-hun muren met aanzienlijke aflaattotalen. Dergelijke
opsommingen hadden zeker ook een propagandistisch effect en
het is begrijpelijk dat de aflaatlijsten van het Heilig Land en Rome
al spoedig na de uitvinding van de boekdrukkunst in druk versche-
nen. Keulen had zo'n lijst van in de Keulse kerken te winnen afla-
ten, die eveneens als vademecum en wervende gids in druk werd
uitgegeven.”” Ook de Utrechtse Dom kende zo’n lijst met de tota-
lisatie van ooit verleende aflaten, die in het begin van de 16 ecuw
het bescheiden totaal van zeven jaar, 1.380 dagen en 12 carinen
aangaf.’®

In de praktische toepassing van het aflaatsysteem was het van
belang hoe zonden en straffen konden worden bemeten. Ook op
dat vlak werd een concretisering bereikt. Het vagevuur was op
zichzelf al een blijk van die concretisering en wel van de mogelijk-
heid tot nog noodzakelijke boetedoening waaraan tijdens het
aardse leven niet had kunnen worden voldaan.* Het onderscheid
tussen dood- of hoofdzonden en dagelijkse zonden met de daar-
aan verbonden tarifiéring van 7 jaar boete voor een doodzonde (7
jaar ‘branden’ in het vagevuur dus) en door de biechtvader te han-
teren tarieven voor dagelijkse zonden droegen ook bij tot de uit-
werking van het aflaatsysteem.* Meer nog: soms werden binnen
een bepaalde aflaat twee verschillende waarden genoemd , de ene
voor dagelijkse zonden en de andere voor hoofdzonden.* Daar-
naast bestonden er al vanaf ca. 1200 aflaten voor een derde of
vierde (later ook: een zevende) deel van uitstaande boetedoenin-
gen en werd een deel, meestal een derde, van vergeten zonden bij
de aflaten inbegrepen.*

De kerk heeft in het hanteren van het aflaatsysteem op tal van
maatschappelijke omstandigheden ingespeeld, al was het alleen
maar door de ruime en ook op maatschappelijke behoeften ge-
richte definitie die aan goede werken werd gegeven, zoals aflaten
voor infrastructurele werken als wegenaanleg en bruggenbouw of
in de Nederlanden de dijkaanleg na 1515 demonstreren. Ook de
met aflaten beloonde voorbeden voor vorsten kunnen in dit licht
worden gezien.* Daarnaast kan de manipulatie met specifieke op
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cen plaats gerichte aflaten als voorbeeld van tegemoetkomen aan
maatschappelijke behoeften worden beschouwd. Enerzijds kan
men daarin juist een misstand signaleren door de nadruk te 1eggen
op de exploitatie van de betrokken aflaten ten gunste van kerke-
liike kassen, anderzijds kan het frequenter en geografisch gespro-
Len op den duur wijd en zijd verkrijgbaar stellen van bijvoorbeeld
¢ Romeinse aflaten of de aflaten van het Heilig Laqd wo.rden ge-
sien als gerechtvaardigde concessie aan .d'iegenen, die buiten hup
tocdoen niet in staat waren naar het Heilig Land of Rome te rei-
sen. Trouwens, ook voor de pelgrims zelf werd al de hoeveelheid
aflaat in praktische zin bepaald. o

| Yio waIs) rond 1200 de hg)ogste, eigenlijk echt geldige .acﬂaat voor
pelgrims naar Rome getarifiee_rd 09‘3 jaar, wanneer zij ‘van over-
se¢” kwamen en op 1 Jiaar indien zij afkomstig waren uit streken
henoorden de Alpen.™ Die bedragen werden, zoals on‘der ande-
ren Thomas van Aquino schreef, 5 jaar voor pelgrims ‘van over-
s¢¢’, 3 jaar voor pelgrims van benoorden de Alpen en 1 jaar voor
Jle overigen.™ In de Sint-Pieter van Rome drong een dergelijke ta-
rifiéring op den duur door bij de beloning van het aanwezig zijn bij
dc toning van de Veronica-doek (met de beeltenis van het aange-
zicht van Christus): 3.000 jaar en evenveel ‘carinen’ voor Romei-
nen, 9.000 jaar en evenveel ‘carinen’ voor Italianen en 12.0(39 jaar
cn evenveel ‘carinen’ voor pelgrims uit de rest van Europa. Met
deze laatste getallen zijn we wel weer bij de apocriefe aflaten be-

land.

Aflaathandel

Wie vol bewondering voor bouw en kunst middeleeuwse kerken
bezoekt, moet steeds bedenken dat gebouw en inventaris voor een
aanzienlijk deel konden worden bekostigd dank zij de opbreng-
sten van aflaten, die aan schenkers van gé;ldbedragen aan de be-
trokken kerkfabriek werden verleend en die tot het algemeen ver-
bod op de aflaathandel en -handelaars op het concilie van Trente
in 1563 vooral door de zo hartgrondig verfoeide aflaatkramers —
questierders — aan de man werden gebracht. Als .onderdeel van
het kerkelijk financiewezen nam de aflaatverlening en -handel
vanaf de 13e eeuw een steeds belangrijker plaats in. In het dage-
lijks leven werd de aflaatkramer een Yertrouwde, maar zek'gr niet
alom positief gewaardeerde verschijning. Wat oorsprc?nkel1]k een
logische uitwerking van het boete- en zondevergevingssysteem
van de kerk was, verwerd allengs tot een oqg\anvaardbare exploi-
tatic van een kerkelijk genademiddel. Wat bijvoorbeeld te denken
van de aankondiging in december 1518 van het Utrechtse stadsbe-
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stuur ‘dat bynnen der stadt van Bergen opten Zoom tot der heili-
gher kerken behoef wesen sal eene loterye, daer niet allene veel
oflaten, maer oock veel costelycke prijsen te winnen sallen we-
sen’? Het was kennelijk, gezien de gebezigde woorden, niet onge-
bruikelijk, aflaten te verloten en het geeft te denken dat tot in
Utrecht toe een loterij in Bergen op Zoom werd geafficheerd.*’

In polemieken voor en tijdens de Reformatie zijn al voldoende
aanknopingspunten te vinden voor een genuanceerde beschou-
wingswijze van aflaten en wat daarmee in verband staat. Vanaf zo
ongeveer de 12e eeuw zijn er kritische stemmen te horen over afla-
ten als zodanig, maar vooral over praktijken die zich rond het af-
laatwezen ontwikkelden.*® Wat Luther in 1517 vooral aanleiding
tot zijn woedeuitbarsting gaf — de aflaatkramerij van Tetzel — was
vanaf het moment dat de aflaatkramers of questierders hun in-
trede deden al velen een doorn in het oog, niet het minst door hun
opdringerigheid, de twijfelachtige waarde van de door hen aan de
man gebrachte aflaten en de vaak uiterst dubieuze herkomst van
de door hen getoonde relicken.

Rond het midden van de 13e eeuw noemde de franciscaanse
prediker Berthold van Regensburg (ca. 1220-1272) valse aflaat-
predikers dienaren van satan die ter helle moesten worden gewor-
pen. Toch prees hij de religiositeit van vrouwen, die vaker dan
mannen ter kerke gingen, beter naar preken luisterden en ijveri-
ger aflaten wonnen en zette hij weduwen aan ten behoeve van hun
gestorven echtgenoten aflaten te werven. Per slot van rekening
was deze Berthold in opdracht van paus Urbanus IV als kruis-
tocht- en aflaatprediker werkzaam geweest.” Op onnavolgbare
wijze heeft Boccaccio in zijn verhaal over broeder Ui de relicken-
sjoemel aan de kaak gesteld — overigens beroemde de Dom van
Utrecht zich evenzeer als broeder Ui op het bezit van enkele kolen
die het rooster van Sint-Laurentius zouden hebben verhit. Min-
stens even treffend heeft Chaucer ons de werkzaamheid van ques-
tierders geschilderd in zijn beschrijving van de pardoner. Het wekt
geen verbazing dat de scherpe pen van Erasmus trefzeker aflaten
en kramers behandelt, zonder de basis van het aflaatsysteen we-
zenlijk aan te tasten of aflaten als zodanig te veroordelen.®

Wereldlijke en kerkelijke overheden hadden de gemeenschap-
pelijke zorg, de aflaathandel binnen de perken te houden en
vooral de vele en veelsoortige misstanden het hoofd te bieden.
Kerkelijke goedkeuring en wereldlijke instemming vormden het
op papier duidelijk kader, waarbinnen de aflaathandel was ge-
regeld. Ook de veiligheid van de aflaatkramer — vreemdeling vaak
en dus alleen daarom al gewantrouwd — was met die regle-
mentering gediend. Niet voor niets laat Chaucer de pardoner zeg-
gen: ‘Het zegel van de vorst op mijn patent / Vertoon ik ’t eerst,
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sodat je veilig bent.”!

Dank zij de voortreffelijke dissertatie van W.H. Vroom™ kan
men zich een voorstelling maken, hoe belangrijk die aflaatkrame-
1y is geweest voor de Utrechtse Dom. Voor andere dan bisschop-
pelijke kerken leverden aflaten een veel geringere bijdrage in de
l.osten van bouw en onderhoud, zoals bijvoorbeeld blijkt uit gege-
vens daaromtrent van de Qude Kerk te Delft of de Onze-Lieve-
Viouwekerk van Antwerpen.*® Parochiekerken kregen dan wel
hisschoppelijke of pauselijke aflaten, maar die34 ‘vormden niet
meer dan een extra stimulans tot vrijgevigheid’.”™ Een uitzonde-
ring was in Antwerpen de waarschijnlijk volle aflaat, die paus Ju-
lus 11 in 1509 toestond. Vanaf 1512 bracht die aflaat heesl wat geld
i het laatje van de kerkfabriek van de genoemd; kerk. '

lien ander voorbeeld is de lucratieve aflaat die paus Eugenius
IV had verleend ten behoeve van de herbouw van het klooster
Giroenendaal bij Brussel, dat op 30 april 1435 door brand was ge-
(cisterd. De onderpastoor van ’s-Hertogenbosch had als questier-
Jder van die aflaat veel succes, want niet minder dan 5.57_§ mensen
hadden in het eerste jaar de aflaat gekocht tot groot profijt van het
klooster.” Een staaltie van verlakkerij biedt het klooster Eg-
mond, dat van paus Sixtus IV in 1473 een volle aflaat verkreeg
voor ieder die op Sacramentsdag (de tweede donderdag na Pink-
steren) en gedurende de octaaf daarvan aan de Egmondse kerk
aalmoezen zou schenken: de abdij had eigenlijk helemaal geen
peld nodig voor herstel van gebouwen. Dat neemt echter niet weg
dat de Zierikzeese magistraat lieden tot bedevaarten naar Eg-
mond veroordeelde met in het vonnis de vitdrukkelijke toevoe-
ping ‘ten aflate ende perdoene’.”’ o .

In Utrecht probeerden de bisschoppen duidelijk hun eigen kerk
(¢ bevoordelen, waarbij zij zich toch niet onttrokken aan de on-
dersteuning van andere kerken, die ook hun deel van de aflaatop-
brengsten kregen. Bisschoppen en sedert ca. 1320 het domkapittel
trachtten zoveel mogelijk te voorkomen dat aflaatkramers ten be-
hoeve van in andere diocesen gelegen kerken de eigen activiteiten
benadeelden, maar dikwijls werden contracten gesloten waarin
werd vastgelegd dat tegen betaling van een som gelds aan het
domkapittel de betreffende aflaat gedurende een 8bepaalde pe-
riode binnen het bisdom mocht worden gekraamd.

Ook wereldlijke overheden (vorst en steden) wensten te voor-
komen dat ongebreidelde aflaathandel veel geld zou doen weg-
vloeien. Grote aflaten waarvan een deel van de opbrengsten ten
cigen profijte kon worden gebruikt werden bevorderd (de Ro-
meinse jubel- en de Turkenaflaten), maar het toelaten van andere
aflaten was een kwestie van materiéle afweging. Vorsten en ste-
den, zo heeft Jongkees terecht opgemerkt, volgden een gelijk-
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soortige politiek in dezen: ‘zoo min mogelijk vreemde aflaten, zoo
veel mogelijk rijke indulgenties voor de eigen kerken en liefst een
aandeel in de winst... Aflaten die geld aan de (...) samenleving
onttrokken, waren uit den booze; aflaten, die geld inbrachten, ui-
termate welkom.”

De uit de literatuur bekende kritische en bespottende uitlatin-
gen over de aflaathandel en de questierders mogen niet verhelen
dat er heel wat betrouwbare aflaatkramers op weg waren, die hun
taak ernstig opvatten. Hun komst betekende dan inderdaad een
soort ethisch reveil dat zich vooral manifesteerde in talloze be-
rouwvolle biechten, waartoe speciaal opgetrommelde gekwalifi-
ceerde biechtvaders (vooral uit de kringen van de bedelorden) de
gelegenheid moesten bieden. In Vrooms dissertatie zijn vol-
doende aanwijzingen te vinden, dat aflaten en hun kramers popu-
lariteit genoten.

Romeinse aflaten en de Nederlanden

Uit de literatuur is genoegzaam bekend hoe sterk ook vanuit de
Nederlanden de gelovigen door Rome werden aangetrokken. De
pelgrimage van Reinaert de Vos mag dan wel een grof verzinsel
zijn, het verhaal illustreert toch duidelijk de in de werkelijkheid
bestaande sterke neiging naar Rome te willen gaan. Daarbij kan
meteen worden aangetekend dat zulke Romereizen — evenals an-
dere bedevaarten — aan spot en kritiek onderhevig waren. Dat
neemt niet weg dat in de Nederlanden het Romeinse jubeljaar de
aantrekkingskracht van Rome danig heeft versterkt en dat de op
den duur ook dichter bij huis verkrijgbare jubelaflaten, ondanks
de kritische geluiden daarover, in de Nederlanden grote populari-
teit hebben genoten.

De grote nadruk op die jubelaflaat mag niet de aandacht aflei-
den voor de enorme hoeveelheid aflaten die steeds in Rome kon
worglen verkregen. Zoals hiervoor al is aangestipt, waren vele in
de hte{atuur veelvuldig genoemde aflaten canoniek gesproken
onwettig, maar werden zij toch verleend. Dat geldt zeker de tal-
rijke aflaten van Romeinse kerken die gezamenlijk een duizeling-
wekkende hoogte bereiken. In het standaardwerk van Paulus is te
lezen hoe die aflaatverlening langzamerhand tot die astronomi-
sche hoogten is gestegen.® In Nederland heeft Kist in 1835 een
opsomming van Romeinse aflaten gepubliceerd, die is gebaseerd
op aflaatopsommingen die vanaf de tweede helft van de 14e eeuw
gangbaar werden.® Het door Kist genoemde jaartal 1374 geldt ze-
ker niet voor de door hem gepresenteerde versie, die veeleer uit
1474 stamt. Toch moet worden vastgesteld dat al rond 1350 de
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overluiging had postgevat, dat er in Rome ontelbare aflaten te
Lrypen waren of, zoals Birgitta van Zweden het formuleerde, dat
e allaten van de Romeinse kerken ‘groter (zijn) dan de mensen
Funnen geloven’.®? Naast de door Kist uitgegeven lijst zijn er no
cnkele opgaven van dien aard in handschriften uit de 15¢ eeuw.

e vele (soms woordelijke) overeenkomsten tussen bekende af-

i.itopsommingen wettigen de veronderstelling dat deze een geza-
menlijke bron hebben, een vaste aflaatgids zoals die ook voor het
(eilig Land bestond. In de loop der tijd zijn veranderingen te con-
tateren: de aflaatgidsen werden voortdurend bijgesteld. In 1491
werd in Rome een Liber indulgentiarum gedrukt, waarin zo onge-
veer onder de neus van de paus zelf alle niet-canonieke aflaten wa-
ren opgenomen en van de St.-Jan van Lateranen werd opgemerkt
dat men6i4n die kerk een alleen aan God bekend aantal aflaten kon
winnen.

De volle jubelaflaat werd voor het eerst in 1300 door paus Boni-
tatius VIII verkrijgbaar gesteld. De aflaat was duidelijk bedoeld
als pendant en in zekere zin zelfs vervanging van de kruistocht-
aflaat, omdat het Heilig Land na de val van Akko in 1291 defini-
tiel verloren was gegaan. Bonifatius dacht aan een cyclus van 100
jaar, maar paus Clemens VI besloot in 1343 om al in 1350 het
tweede jubeljaar te houden en de cyclus op 50 jaar te stellen. Na
het vitbreken van het Westers Schisma in 1378 waren er twee pau-
sen, waarvan de Romeinse paus Urbanus VI de cyclus op 33 jaar
stelde — de levenstijd van Christus op aarde — en mede om finan-
ciéle redenen het jaar 1390 tot jubeljaar uitriep. De Avignon-paus
hicld vast aan de 50 jaar, zodat voor de Avignon-getrouwe gelovi-
pen 1400 een jubeljaar was, dat echter niet officieel werd afgekon-
digd. De 33-jaarcyclus leverde een jubeljaar in 1423, dat weliswaar
nict door de toenmalige paus Martinus V werd bevestigd, maar
wel feitelijk door vele pelgrims als zodanig werd ervaren. Het ju-
heljaar 1450 werd weer helemaal officieel en regelmatig gehou-
den, waarna paus Paulus 1T in 1470 bepaalde dat de cyclus voort-
aan 25 jaar zou zijn, zodat er in 1475 weer een jubeljaar was.
Sedertdien is deze regelmaat gehandhaafd.®

Vanaf het optreden van de Romeinse paus Urbanus VI werd de
grote jubelaflaat na afloop van het Heilig Jaar in Rome zelf ook in
andere streken verkrijgbaar gesteld. Dat geschiedde op verzoek
(en tegen betaling) in een bepaalde plaats waar de gelovigen, net
als in Rome zelf, gedurende een beperkte periode op grond van
voorgeschreven devotieactiviteiten en tegen betaling van een aan
de kosten van een echte Roemsche vaert gerelateerde som gelds de
jubelaflaat konden verwerven. Na het jubeljaar 1390 werd op die
manier de grote aflaat in Luik (1391) en Gent (1392) verkrijgbaar
gesteld.® Deze gewoonte kwam tot volle wasdom naar aanleiding
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van de jubel van 1450, die vele pelgrims, ook uit de Nederlanden,
naar Rome lokte en waarvan na afloop van het Heilig Jaar op ver-
zoek van F111}7)s de Goede in Mechelende grote aflaat verkrijgbaar
was gesteld.®

Deze mogelijkheid stond in principe slechts open voor hen die
om plausibele redenen niet in staat waren geweest, naar Rome te
reizen. De Opbrengsten zouden voor de helft aan kerkherstel ten
goede komen.® De aflaat kon worden verworven door bezoek
aan zeven Mechelse kerken naar analogie van het in Rome ver-
plicht bezoeken van de St.-Pieter, de St.-Paulus buiten de Muren,
de St.-Jan van Lateranen (sedert 1350 in de jubelaflaat opgeno-
men) en de Santa Maria Maggiore (in 1390 toegevoegd). Hoewel
in de Romeinse opsommingen van aflaten ook de Santa Croce in
Gerusalemme, de St.-Laurentius buiten de Muren en de St.-Se-
bastiaanskerk langs de Via Appia spedaal worden genoemd, wor-
den in de pauselijke bullen van de jubelaflaat alleen de vier eerst-
genoemde basilieken vermeld, zodat de zeven Mechelse kerken
niet zonder meer als tegenhanger van de zeven Romeinse hoofd-
kerken kunnen worden gezien. Die analogie kan alleen worden
ontleend aan de al enige keren aangehaalde valse bul van Clemens
VI, waarin de Santa Croce-, de St.-Laurentius- en de St.-Sebas-
tiaanskerk worden genoemd maar d2 St.-Pauluskerk buiten de
Muren is weggelaten,” v

Hoewel de beroemde reis van kardiraal Nicolaas van Kues (Cu-
sanus) als pauselijk legaat door de Nederlanden in 1451 in het te-
ken van hervorming en vermaning stord, zijn vooral zijn bemoele-
nissen met betrekking tot de jubelafl2at bekend gebleven.” De
kardinaal was gemachtigd ook andere steden in de Nederlanden
na afloop van de Mechelse termijn - n verlenging daarvan tot en
met 31 oktober 1451 — het voorrecht van die aflaatverlening te bie-
den, waarbij opviel dat heel wat stedelijke magistraten zich beij-
verden dat voorrecht te verwerven. Uiteindelijk kregen in de
Noordelijke Nederlanden de vier hocfdsteden van de Gelderse
kwartieren — Arnhem, Nijmegen, Roermond en Zutphen —, de
drie grote steden in het Oversticht— Deventer, Kampen en Zwolle
— en vijf van de zes ‘hoofdsteden’ vin Holland — Amsterdam,
Delft, Dordrecht, Haarlem en Leiden (de uitzondering was Gou-
da) — en Utrecht gedurende enige tijd in 1451-1452 het voorrecht
van de jubelaflaat.

Dit optreden en deze en andere aflaatverleningen door de kar-
dinaal ondervonden veel weerklank bij contemporaine schrijvers,
waarbij ook kritische geluiden kunner worden gehoord. Vooral
geschriften van Frederik van Heilo en can met name zijn Tractatus
de peregrinantibus sive contra peregrimntes verdienen grote aan-
dacht, vanwege zijn onverbloemde kriiek op bedevaarten en zijn
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iwilels over de waarde van aflaten, waarbij hij duidelijk laat door-
- hemeren dat biecht en berouw van veel groter belang zijn.”

Mechelen beleefde tussen 1455 en 1465 wederom een jubel-
atlaatverlening, die in 1455 duurde van 1 oktober tot en met 24
december en die in de jaren daarna telkens 40 dagen vanaf Goede
Vijda Bl mocht worden verleend na bezoek van de zeven Mechelse
Lerken.™ Twee derde deel van de opbrengst zou worden besteed
aan de kruistocht tegen de Turken die Filips de Goede inderdaad
voornemens was te ondernemen; de rest bleef in Mechelen voor
Lerkonderhoud.” Deze Mechelse aflaat werd in 1467-1468 ook in
Gient verkrijgbaar gesteld.”

In de bul die paus Calixtus I1I op 24 augustus 1455 uit liet gaan
i verband met de Mechelse aflaat ~ een hernieuwing van die van
II51, maar met een andere bestemming van de inkomsten — staat
cenin dit verband nieuwe bepaling, die voor hen die het om welke
1edenen dan ook niet mogelijk was naar Mechelen te reizen, toch
de mogelijkheid openstelde, de aflaat te verwerven. Een paar
maanden later, op 30 december 1455, vaardigde Calixtus III een
kruistochtaflaatbul uit, waarbij — volgens de precisering in een an-
dere bul van dezelfde dag — een ieder die een honderdste van zijn
inkomsten of bezit voor dat goede doel zou afstaan de volle kruis-
tochtaflaat kon verwerven. Bovendien kon men worden ontslagen
van allerlei geloften, inclusief die van bedevaarten naar Jeruza-
lem, Rome of Santiago de Compostela, die tevoren van een gelijk-
soortige kwijtschelding waren uitgesloten.”

Rond dezelfde tijd dat Mechelen de hernieuwde jubelaflaat ver-
wierf, was een gezant uit het koninkrijk Cyprus door paus Nico-
lnas V gemachtigd, volle aflaten te verlenen in ruil voor bijdragen
nan de verdediging van dat eiland, waar zich op dat moment overi-
pens meer interne chnstehjke strubbehngen dan reéle Turkse
dreigingen voordeden.” Die Turkse drelgmg komt na 1480 her-
haaldelijk in aflaatbullen ter sprake’”, waardoor in zekere zin de
rclatie tussen de oude kruistochtaflaat en de oorspronkelijke
jubelaflaat weer duidelijk wordt, zoals ook blijkt uit de in 1502
door de pauselijke commissaris voor de jubelaflaat van 1500 in de
Nederlanden gebezigde woorden de publicatione vero jubilei et
cruciate.

Die grote aflaten werden ook door de wereldlijke overheid be-
punstigd. Zo verbood Filips de Schone in 1501 elke aflaathandel in
Vlaanderen, behalve de pauselijke jubelaflaat voor de duur daar-
van, een verbod dat na verlengmg van die aflaat in 1502 werd her-
haald.” Filips handelde in dezen conform pauselijke beschikkin-
gen, die inhielden dat tijdens een Jubelaﬂaat alle andere aflaatver-
leningen moesten worden opgeschort.®” Evenals dat in 1451 het
geval was geweest, waren ook na 1500 stedelijke overheden tuk op
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de voordelen die de jubelaflaat bood. Zo lieten bijvoorbeeld de
stadsbestuurderen van ’s-Hertogenbosch in 1501 merken, hoezeer
zij de jubelaflaat koesterden toen zij de suffragaan van Kamerijk
als aflaatcommissaris 100 Rijnse guldens gaven opdat hij langer in
die stad zou blijven.®!

Zoals bekend lanceerde paus Leo X in 1514 de grote aflaat ten
behoeve van de St.-Pieterskerk te Rome. Voor Brabant, Vlaan-
deren, Holland, Zeeland en West-Friesland en de andere Neder-
duitse gebieden onder heerschappij van aartshertog Karel van
Oostenrijk — de latere Karel V — werd die Sint-Pietersaflaat een
dijkaflaat, nadat de paus een verzoek daartoe had ingewilligd:
twee derde deel van de opbrengst van de aflaat zou aan dijkherstel
worden besteed.®? Ondanks dat goede doel wekte deze aflaat toch
kritiek blijkens contemporaine bronnen zoals de Divisiekroniek,
waarvan de schruver de jubelaflaat van 1500 ook al enigszins had
bekritiseerd.® Karel V begunstigde de nieuwe aflaat viteraard, al
verbood hij de verkoop van andere aflaten in Holland, Zeeland en
West-Friesland niet™, daarentegen in Vlaanderen wel, omdat die
aflaathandel bracht ‘groten lasten, schaden ende interesten van
onse ondersaten ende heymelic huere distructie wesen zou-
de’.*Het waren vooral de Turkenaflaten en die grote St.-Picters-
kerk- en dijkaflaat van 1515 en volgende jaren, die Erasmus tot
hekelende kritiek aanspoorden, waarbij hij zich afvroeg waar die
opbrengsten toch bleven — in ieder geval kwamen zij het dijkher-
stel niet ten goede — en jegens zijn goede vriend John Colet in 1518
verzuchtte: ‘Want wat is er schaamtelozer dan alsmaar die aflaat-
verleningen?’%

Een volle aflaat die eerst in het bijzonder aan een bepaalde
plaats was gebonden, maar die op den duur naar analogie van de
Romeinse jubelaflaat elders verkrijgbaar werd gesteld, is de Por-
tiuncula-aflaat, zo genoemd naar de plaats in de laagvlakte vlakbij
Assisi, waar de begunstigde kerk staat. Volgens de overlevering
zou deze aflaat door Christus zelf in het bijzijn van Maria aan
Franciscus van Assisi zijn opgedragen. Vervolgens zou zij na een
onderhoud van Franciscus met paus Honorius IIT in 1216 te Peru-
gia of in 1223 te Rome door laatstgenoemde zijn afgekondigd.
Voortaan zou zij ieder jaar op de dag van de kerkwijding, 2 augus-
tus, in de Santa Maria degli Angeli verkrijgbaar zijn gesteld. Het
zou hier gaan over een aflaat van boete en schuld, die bovendien
voor gestorvenen zou kunnen worden verworven. Het is waar-
schijnlijk dat de aflaat vanaf rond 1270 gangbaar, maar blijkens
herhaaldelijk gevoerde polemieken zeker niet onomstreden was.
Hoe dat ook zij, vanaf het einde van de 13e eeuw kon men in As-
sisi een volle aflaat verwerven, waardoor ook zielen uit het vage-
vuur konden worden verlost: elke keer dat de gelovige op de af-
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laatdag de kerk betrad, werd een ziel gered. In 1397 gaf de Ro-
meinse paus Bonifatius IX de St.-Bavokerk te Haarlem op ver-
sock van de Hollandse graaf Albrecht van Beieren het recht, de
Portiuncula-aflaat jaarlijks op de eerste zondag na Pinksteren ver-
krijgbaar te stellen.®’
licel wat andere kerken pretenderen dat hun net als Rome een
jubelaflaat is verleend. Het hoeft geen betoog dat met het verle-
nen van die volle jubelaflaten niet alleen het heil der gelovigen
werd gediend, maar ook het welzijn van plaatselijke neringen, van
kerkfabriek en de handel in devotionalia tot en met allerhande
wereldse negotie, de prostitutie incluis. De genoemde voorbeel-
den kunnen worden aangevuld met heel wat andere, waartoe kan
worden verwezen naar het rijke boek van Boeren over de Heilig-
domsvaart Maastricht, waarin ook de diverse wijzen van cyclische
0 ldatvegrlenmgen en de verschillende aard van die aflaten worden
belicht.

Aflaatbroederschappen en devotieaflaten

Naast deze spectaculaire aflaatverleningen waren er ook aan
kloosterorden verleende aflaatmachtigingen. Vooral de bedelor-
den konden heel wat aflaten vergeven. Zo bestaan er lijsten en ka-
lenders van in kerken van die orden verkrijgbare aflaten, zoals de
kalender van de dominicanen (met name in Bologna, Toulouse en
l’arljs) en een daaraan gekoppelde lijst van de franciscanen,
waarin ook de broederschapsgedachte —in dit geval ter ere van de
IHeilige Maagd — te constateren valt.* Die broederschappen ston-
den open voor leken: door zogenaamde fraterniteitsbrieven lieten
religieuzen leken delen in hun goede werken.

Op grond van aflaatverleningen konden op die manier wijd ver-
lakte broederschappen ontstaan. In Utrecht wordt al in de eerste
aflaatbrief van Jan van Nassau gezinspeeld op een Sint-Maartens-
broederschap, die in 1327 inderdaad door het domkapittel werd
ingesteld en voor vrouwen en mannen toegankelijk was. De leden
konden niet alleen ‘alle goeds van de kerk deelachtig’ worden,
maar verwierven ook het voorrecht, tijdens een interdict kerkelijk
te worden begraven, tenzij zij persoonhjk waren geé€xcommuni-
ceerd.” Vanaf 1461 bestond in het Utrechtse diocees de mogelijk-
heid van de St.-Hubertusbroederschap lid te worden met het recht
de insignes te dragen, die echter meteen na overlijden naar het
heiligdom van St.-Hubertus in de Ardennen moesten worden te-
ruggezonden.”!

Wat wordt bedoeld met ‘alle goeds van de kerk’ wordt duidelijk
uit gegevens over de St.-Antoniusbroederschap, waarvan het aan
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aalmoezen gekoppelde lidmaatschap vanaf 1465 binnen het bis-
dom Utrecht werd opengesteld. Alle door pausen aan de St.-An-
toniusorde verleende aflaten konden ook door de broeders en zus-
ters worden verworven. Daarnaast gold ook bij dat lidmaatscha ap
het voorrecht van de kerkelijke begrafenis tijdens een interdict.
De gedurende een korte periode na 1494 ook binnen het bisdom
Utrecht verkrijgbare aflaat als beloning voor bijdragen aan het
werk van de in heel Latijns-christelijk Europa actieve orde-der tri-
nitariérs (die eerst geheel was gericht op het loskopen van door
ongelovigen gevangengenomen christenen, maar die vanaf de 14e
eeuw ook gasthuizen exploiteerde), ging gepaard met de moge-
lijkheid tot toetreding tot de voor mannen en vrouwen toeganke-
lijke aan die orde gekoppelde confraternitas. Bij intrede moest
men dan 30 en verder jaarlijks 5 denarii Tours betalen, waarbij 3
]aar en 40 dagen aflaat werd verleend en men het recht kreeg ook
in tijden van interdict kerkelijk te worden begraven.”

Een fraai voorbeeld van wat ik zou noemen een aflaatbroeder-
schap is de broederschap, die met de grote aflaat ter beloning van
steun aan de herbouw van het door brand verwoeste grote gast-
huis in Santiago de Compostela ()%epaard ging. De brieven daarvan
zijn in de Nederlanden gedrukt™, maar er is mij geen ‘quest’ voor
die aflaat binnen het bisdom Utrecht bekend. Na een brand beslo-
ten de ‘Katholicke Koningen’ Isabella van Castilié en Ferdinand
van Aragdn voor een nieuw hospitium te zorgen. De koninklijke
fondsen waren bij lange na niet toereikend en paus Innocentius
VIII (1484-1492) werd gevraagd toestemming voor een grootse af-
laatonderneming te verlenen. Dat resulteerde in een pauselijke
beschikking, waarin paus Innocentius VIII een voor mannen en
vrouwen toegankelijke confraternitas in het leven riep, die aan het
grote pelgrimshospitaal werd verbonden en waarvan de leden be-
langrijke kerkelijke gunsten werden verleend.

Deze concessies van Innocentius VIII werden later door paus
Alexander VI (1492-1503) bevestigd en in een over heel Europa
verspreide aflaatverkoop opgenomen. Daarvoor kwam dan in
1497 Alfonso de Losa naar de Nederlanden, waar hij in Aalst de
beroemde drukker Dirk Martensz. ~ wiens standbeeld thans de
markt van Aalst siert — de opdracht gaf, de aflaatbrieven te druk-
ken. Een gelijksoortige opdracht verstrekte De Losa ook in Enge-
land aan de drukker Wynkyn de Worde in Westminster.

Door het betalen van een in de aflaatbrief niet aangeduide som
gelds droeg men niet alleen bij aan de bouw van wat het Hostal de
los Reyes Catdlicos zou worden, maar kocht men zich ook in de
door Innocentius VIII van een charter voorziene broeder- en zus-
terschap ten behoeve van dat hospitaal in. Daardoor bevorderde
men niet alleen het eigen zieleheil met de aankoop van de aflaat,
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maar ook nog eens door de gebeden van die broeder- en zuster-
scha

ng in andere aflaatverleningen worden broederschappen met
pelijksoortige voorrechten genoemd. Daarnaast werden de zelf
nckozen biechtvader en de daaraan gekoppelde aflaatmogelijkhe-
den niet alleen in de ‘Turkenaflaten’ en de St.-Pieterskerkaflaat,
maar ook in de grote aflaat van Saintes™ en later dank zij paus
Clemens VII (1523-1534) i in de bepalingen van de St.-Antonius-
broederschap opgenomen.”’ De Romeinse aflaten die in de San-
tiago-gasthuisbroederschap verkrijgbaar werden gesteld, werden
op die manier vaker gebruikt.

Deze aflaatverleningen en broederschappen zijn een spectacu-
lair bijverschijnsel van uitwendige geloofsbeleving, waarbij op
bijna tastbare wijze het boeteleven ook na de dood werd begeleid.
Paulus noemt daarnaast nog een aantal godsdlenstlge handelingen
die met aflaatverleningen gepaard konden gaan.” Paus Innocen-
tius III machtigde in 1213 krulstochtpredlkers hun toehoorders
‘cen zekere aflaat’ te verlenen.” Door latere pausen werd het bij-
wonen van bepaalde erediensten — zoals sedert 1264 die ter ere
van het H. Sacrament op Sacramentsdag (de tweede donderdag
na Pinksteren) — of bijzondere missen — zoals die van paus Cle-
mens VI naar aanleiding van de Zwarte Dood — met aflaten be-
loond.' Vooral echter werd het bijwonen van preken door daar-
toe door paus of bisschop gemachtigde rondreizende predikers
met aflaten beloond, met name als zij in aanwezigheid van vorste-
lijke personen optraden. Naar analogie daarvan werd het bijwo-
nen van de Sermo generalis, de openbare zitting waar een inquisi-
teur zijn uitspraak deed en zijn beschikkingen gaf, met een aflaat
van 20 tot 40 dagen voor de aanwezigen beloond (helpers van de
inquisitie kregen een aflaat van drie jaar).'” Ook bisschoppen
konden dat soort aflaten verlenen: het bijwonen van preken van
questierders kon op zichzelf al aflaten opleveren en het bijwonen
van de mis die Erasmus in 1523 speciaal ter ere van Onze-Lieve-
Vrouwe van Loreto had geschreven werd door de aartsblsschop
van Besangon met een aflaat van 40 dagen beloond. !

Terwijl die uitwendige geloofsbeleving zich in tal van vormen
tot soms uitbundige devoties ontwikkelde, was steeds de onder-
stroom van verinnerlijking aanwezig. Meer nog: in tal van devo-
ties zijn zowel de externe op het concrete gerichte geloofshouding
als de tendentie tot verinnerlijking tegelijkertijd aanwezig. Elders
heb ik uiteengezet, hoe op den duur de bedevaart naar Jeruzalem
in spirituele zin kon worden afgelegd als meditatie-oefening met
de mogelijkheid door gebeden ook aflaten te verwerven naar ana-
logie van de echte bedevaart. Datzelfde gold ook de andere grote
bedevaarten als Rome en Santiago de Compostela. Er is zelfs een
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meditatie-oefening bewaard gebleven, waarin een combinatie van
die drie grote bedevaarten plus nog een bedevaart naar Loreto is
opgenomen.'” Hoe verinnerlijkt ook bedoeld, toch werden aan
die oefeningen aflaten gekoppeld, waarbij de dan mogelijke cu-
mulatie van volle en beperkte aflaten waarschijnlijk meer een re-
kensom was voor de individuele gelovige dan dat zij daadwerke-
lijk in aflaatbrieven werd vastgelegd. De gelovige wist dan voor
zichzelf dat er een bepaalde hoeveelheid aflaten was verdiend, die
zijn verblijf in het vagevuur zouden verkorten of misschien zelfs
geheel zouden wegnemen.

Zo werden ook aan andere op zichzelf strikt persoonlijke en be-
sloten geloofshandelingen aflaten verbonden. De devoties voor
de naam van Christus, voor zijn wonden, voor zijn ziel of zijn hart,
voor de lijdenswerktuigen, alle mogelijke Mariadevoties, zoals de
rozenkrans, het rozenhoedje, de smarten of weeén en vreugden of
‘bliscappen’, en noem al die specifieke devoties maar op, werden
met tal van aflaten opgeluisterd. In zijn Tafel van den kersten ghe-
love schreef Dirc van Delf rond 1404 dat er ‘veel oflaets... van hei-
lighen paeusen is gheset’ op de devotie voor de zeven vreugden
van Maria.!

De devoties gaven aanleiding tot vitbeeldingen, die op zichzelf
weer een voertuig werden voor aflaatverlening, zoals blijkt uit de
vele en dank zij de boekdrukkunst ook wijd en zijd verspreide af-
beeldingen (vooral houtsneden), waarop het aflaatbedrag werd
vermeld.'” Een in de jaren 70 van de 15¢ eeuw betrekkelijk
nieuwe vorm van devotioneel handelen als de rozenkrans kon me-
de, maar misschien wel vooral dank zij, een exorbitante aflaatver-
lenmg door paus Sixtus I'V (1471-1484) met succes worden gepro-
pageerd.'” Ook de devotie voor de lijdenswerktuigen van Chris-
tus, gebaseerd op het visioen dat volgens een waarschijnlijk 14e-
eeuwse overlevering paus Gregorius de Grote (590-604) tijdens de
consecratie zou hebben gehad (vandaar de term ‘Gregoriusmis’)
enin gebedsvorm waarschijnlijk zeer populair gezien de frequente
vermeldingen, vormde een belangrijke impuls tot afbeeldingen
van allerlei soort.'”

Op die wijze werden gebeds- en meditaticleven door aflaten
overspoeld: elke vorm van door de kerk gepropageerd en vanuit
de samenleving gestimuleerd geloofsleven werd in het belonings-
systeem opgenomen, een gevolg van verdelende rechtvaardig-
heid: alle geloofshandelingen kwamen voor beloning in aanmer-
king. Dank zij het werk van zuster Maria (Imelda) Meertens kan
een inzicht worden verworven in dat aspect van het aflaatsysteem,
dat daardoor wellicht veel meer dan door de aan spectaculaire
werken gerelateerde aflaten binnen de persoonlijke levenssfeer
doordrong.'®
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Ilcet zou de moeite waard zijn deze vorm van aflaatverlening,
waarbij heel wat niet gecanoniseerde aflaten opgeld deden, nader
{ bestuderen. Daarbij zou ook de vraag kunnen worden gesteld
ol ook in deze sector van geloofsbeleving het aandeel van vrou-
wen overwegend is geweest. Bij mij bestaat de indruk dat het me-
rendeel van in dezen relevante bewaard gebleven gebeden- en
passicboeken afkomstig is van met name genoemde vrouwen of
uit vrouwenconventen.

Daarbij moet worden aangetekend dat het zeer de vraag is, of
Jde handschriften en gedrukte boeken met die gebeden en aflaten
voor individuele leken waren bestemd. De herkomst van de hand-
schriften wijst toch wel in een andere richting en wat betreft de
hocken kan worden verondersteld, dat die ook waren bestemd
voor devoten in conventen of kloosters. Dan zou de veronderstel-
ling kunnen worden geopperd dat leken vooral dank zij questen
¢n activiteiten als bedevaarten aflaten konden verwerven en dat
de religieuzen en devoten — die in principe geen bezit mochten
hebben en plaatsgebonden waren — hun gebedsleven van aflaten
konden voorzien. Daarin zou men dan het onderscheid tussen vita
activa en vita contemplativa kunnen zien weerspiegeld'” (maar
ook weer de verdelende rechtvaardigheid: alle categorieén gelovi-
ren konden aflaten verwerven), terwijl de gebeds- of aflaatbroe-
derschappen de leken als het ware een middenweg tussen beide le-
vensvormen boden.

Uit de betrekkelijk overvloedige hoeveelheid gegevens over dit
soort aflaten kan in ieder geval worden geconcludeerd, dat ook zij
die het geloofsleven vooral zagen als een innerlijk proces van ver-
cning met God niet ongevoelig waren voor deze externe, concrete
tckenen. Evenals andere vormen van op het concrete gerichte en
door die iconiciteit gestimuleerde geloofsuitingen werden de afla-
ten wellicht gezien als een steun voor die gelovigen voor wie een
intensieve, maar verinnerlijkte geloofsbeleving te abstract was.
Immers, wanneer allerlei vormen van uitwendige geloofsbeleving
zo duidelijk door de zichtbare kerk in hun vruchten werden ge-
waardeerd, kan het bijna niet anders dan dat de nadruk op verin-
nerlijking van het persoonlijk geloofsleven pas voor velen aan-
vaardbaar was, als de vruchten daarvan op diezelfde wijze werden
gewaardeerd. Slechts weinigen was het gegeven, voldoende ver-
trouwen te hebben op de persoonlijke relatie tot God en alleen
daarin de weg tot rechtvaardiging te zoeken.

In de kringen van de moderne devotie werd zeker de persoontlij-
ke, verinnerlijkte geloofsbeleving aangemoedigd zonder nochtans
de kerkelijke sacramenten te verwerpen. De vruchtbare werking
van uitwendige vormen van geloofsbeleving werd dan ook sterk
gerelativeerd, zoals bijvoorbeeld blijkt uit opmerkingen van Tho-
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mas 2 Kempis en Hendrik Mande over bedevaarten'"” of het re-

laas over Salome Sticke, een omstreeks twintigjarige vrouw, die in
1390 omwille van de aflaat naar Rome wilde gaan.'!! Zij was de
jongste dochter van de aanzienlijke Grolse burger Herman Stic-
ken, die na een preek van Geert Groote te hebben gehoord zich
tot een leven van strenge boetvaardigheid had bekeerd en met
lede ogen de wereldse levenswijze van zijn opgroeiende dochter
aanzag. Wilde zij naar Rome gaan om tot inkeer te komen-en door
aflaten de straf voor haar zondige levenswijze te delgen of was het
een wereldse, avontuurlijke impuls die haar dreef? Alvorens te
vertrekken riep zij de raad in van Johannes Wael, prior van het
klooster van reguliere kanunniken Bethlehem in Zwolle, die
nauwe contacten onderhield met de toen recente stichtingen van
Geert Groote. ‘Des en segede sie hoer begeerte dat aflaet te ha-
len. Doe hy hoer begeerte gehoert hadde, segede hy hoer onder
andere worden: volghet my ende gy sult ene Roemsche vaert
doen. Ende sy volgede hem ende hy brachte sie toe Deventer tot-
ten susteren van meyster Geryts huys.’” Leven als een godsvruchtig
devote was nu eenmaal een betere weg dan her- en derwaarts om
aflaten te lopen. Hiervoor is al een opmerking van Berthold van
Regensburg over vrouwendevotie aangehaald. Was dat in prij-
zende zin, de religiositeit van vrouwen kon ook worden gehekeld.
Zo legde Willem van Hildegaersberch in zijn Reyer die Vos de vos
de woorden in de mond ‘Dat veel vrouwen veel after lande lopen /
Sy gaen om oflaet, maer sy vercopen / Dicwyl eer ende sali-
cheit.”1?

De nadruk op de persoonlijke verstandhouding met God nam
niet weg dat binnen de diverse vanuit de moderne devotie geinspi-
reerde geloofsgemeenschappen de aandacht voor elkanders ge-
loofsbeleving zeer groot was en dat deze leidde tot een regime van
geloofshandelin%en, waardoor een man als Erasmus grotelijks
werd verstoord.’® Het is niet zo verbazingwekkend dat dezelfde
sfeer waarbinnen Gansfort werd geinspireerd tot zijn kritische
houding tegenover bijvoorbeeld de aflaten, ook ruimte bood aan
vreugdevolle aanvaarding van het pauselijk geschenk, voortaan
aflaten van Romeinse kerken binnen eigen kring beschikbaar te
mogen stellen, dat de Windesheimer Congregatie dank zij paus
Eugenius IV in 1440 ten deel viel.'"* Dat voorrecht bleef niet tot
Windesheim beperkt: ook de congregatie van Sion was gemach-
tigd, Romeinse aflaten te verlenen, terwijl Moll in dit verband ook
het Amsterdamse begijnhof en een broederschap van de St.-Wal-
burgskerk met name noemt en vermoedt dat dergelijke faciliteiten
aan vele andere stichtingen en corporaties waren verleend.' De
Windesheimer Congregatie mocht in 1451 trouwens voor al haar
zusters en broeders uit handen van Nicolaas van Kues het recht
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ontvangen, de volle aflaat van het Romeinse jubeljaar te verle-
nen. ' De opmerkingen van Frederik van Heilo over de strenge
afwijzing van bedevaarten naar Rome door de prior van Sion en
het kapittel van Windesheim'” kunnen dan ook worden gezien als
complement van die faciliteiten: de vruchten van die pelgrimages
konden in eigen omgeving worden geplukt. Het is helemaal niet
onmogelijk dat de opgaven van de Romeinse aflaten in diverse
handschriften niet zozeer als vademecum waren bestemd voor
cchte pelgrims, maar als opgave voor de religieuzen of devoten
thuis.

Op grond van het geringe aantal verzoekschriften aan de paus
tussen 1342 en 1366 waarin vanuit de Nederlanden om aflaten
werd gevraagd, komt Bredero tot de conclusie ‘dat de gangbare
verhalen omtrent middeleeuwse aflaathandel voor het einde van
deze periode (nl. tot 1384) slechts ten dele opgaan’.!'® Slaakt de
schrijver hier een zucht van verlichting? Uit het voorgaande blijkt
onmiskenbaar dat aflaten ook in de Nederlanden grote populari-
(cit hebben genoten.

Vanaf de 14e eeuw namen het aantal aflaten en de omvang
daarvan spectaculair toe, zodat men in de latere 15¢ eeuw best van
aflaatinflatie kan spreken. Ook de meer inwendige geloofsbele-
ving werd in het aflaatsysteem betrokken. Bij de behandeling van
aflaatverleningen door Gozewijn Comhaer — een IJslandse bis-
schop van Nederlandse herkomst die in 1446 weer in zijn vader-
land verbleef — ontlokken juist dat soort aflaten aan Moll een posi-
tief commentaar, omdat zij ernstige en persoonlijke devotie
bevorderden. '’

De aflaathandel groeide navenant en er is geen reden te veron-
derstellen dat die handel in de Nederlanden minder floreerde dan
elders, integendeel. Het bekende rijmpje ‘Als een penning in het
offerblok klinkt, / Een zieltje uit het vagevuur springt’ moge dan
niet van Nederlandse herkomst zijn — het is waarschijnlijk van Tet-
zel zelf —, het zal toch best in Nederlandse gewesten hebben kun-
nen geklonken.'?

De aflaathandel kwam ook in de Nederlanden in kwaad gerucht
te staan en de geloofwaardigheid van aflaten werd steeds sterker
betwijfeld. De financiéle gevolgen — gelden vloeiden naar het bui-
tenland weg — waren voor bijvoorbeeld de schrijver van de Divisie-
kroniek en Erasmus een belangrijk argument tegen de handel. Ze-
ker, Erasmus ging verder en stelde het vertrouwen in aflaten aan
de kaak, de lichtgelovigheid van diegenen, die dachten dat die
stukjes papier meer garantie boden dan inkeer en berouw.

Eind 1520 werd een (vrije) Nederlandse vertaling van Luthers

Sermon vom Ablass und Gnade (1517) in Antwerpen gedrukt,
waarin aflaten uiteraard helemaal werden verworpen.'*" Tegen-
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gas bleef niet uit: in 1521 verscheen in Delft Een devoot boexken
voor alle personen die gaerne sonder vegevier ten hemel souden
kunnen van de franciscaan Maarten van Gouda met als proloog
een verhandeling over aflaten waarin het aflaattotaal voor de in
het boekje opgenomen aflaten op 224.000 jaar wordt geschat.'*
Weer een jaar later werden door de Utrechtse questierders 500
boekjes verspreid, waarin tegen de Lutherse leer gerlchte wonde-
ren werden opgesomd. '

Officieel bleven aflaten onlosmakelijk gebonden aan het boete-
sacrament, maar in de praktijk werd daarmee de hand gelicht. Dat
leidde dan ook binnen de Rooms-katholicke Kerk tot kritiek en
op het concilie van Trente in 1563 tot herijking en zuivering van
het aflaatsysteem. De fundamenteel andere opvattingen over de
rechtvaardiging en de daarmee gepaard gaande verwerping van de
pauselijke en priesterlijke middelaarsrol hebben de reformatoren
onder andere het boetesacrament doen verwerpen. Daarmee wa-
ren ook aflaten uit den boze. Die nieuwe opvattingen vonden ge-
hoor bij een minderheid. De gebleken populariteit van het aflaat-
systeem binnen het laat-middeleeuwse Nederlandse geloofsleven
biedt in dat licht voldoende stof tot overpeinzing over de tegen-
stellingen die dat geloofsleven in zich borg en geeft mede reliéf
aan een religiositeit die door de Reformatie zeker niet zonder
meer werd verstoord.

BIJLAGE 1: DIRC VAN DELF OVER DE SCHATKAMER VAN DE KERK

Eerstwerf dat hi (nl. de paus) mach mede deylen ende verlenen
den scat der heiligher kercken, diemen noemt pardoen ende
oflaet. Want al ons liefs Heren leven, sijn werken ende ghecruus-
ten doot mitten gaven des Gheests ende alle der martelaren bloit,
gestort voir den naem Gods ende die rechtverdicheit, is een scat
der heiligher kerken, dair Salomon of scrijft aldus: Een onendich
scat is den mensche gegheven; wien dien ghebruuct, sijn deelach-
tich ghemaect der vrienscip Gods (vgl. Wijsheid van Salomo (Vul-
gaat), 7:14).

Desen scat is den pacus sonderlinghe ende gheheel bevolen mit
volre macht cnde wat hi dair uut gheeft is also wairlic gegheven,
als Cristus sijn water ende bloit liet vlieten uut sijnre borsten, ende
also veel alst luut mit woorden, also goet is ander waerheit des
dings.

Dit aflaet is een quitinge onser penitencien, die ons boirt te
doen voir onsen sonden ende een leschinge des vegheviers ende
cortinghe alre pinen ende plaghe, die wi plichtich ende kennich
sijn voor onse sonden. Over dese saken heeft die pacuwes macht,
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als Paulus seit: Wat ic u verleent heb, dat heb ic u inder persoen
Giods verleent (vgl. 2 Kor. 2:10).

Ontleend aan: Dirc van Delf, Tafel van den kersten ghelove, red.
I.M.Fr. Daniéls (3 dln., Nijmegen 1937/38) III, p. 321, p. 322
(omstreeks 1404 geschreven voor de Hollandse graaf Albrecht
van Beieren).

BIILAGE 2: OMSCHRIJVING VAN WAT EEN AFLAAT IS
(vgl. p. 35-40):

Van den oflaet

Dattet noet is dat een mensche zijn biecht spreket dat mogen wij
prouen bi reden, want die passien ende pinen die onse lieue here
heeft gheleden is oflaet ende vergiffenis der sonden. Ende dese
pine is ghedrucket in den seuen sacramenten der heiliger kerken.

Hierom ist noet of wij willen oflaet ende verghiffenisse onser
sonden hebben, dat wy die heilige sacramenten ontfanghen dair
die pine ons heren in ghedrucket ende besloten is. Ende want pe-
nitencie is een van den seuen sacramenten ende die biechte der
penitencien toe behoert.

Hierom ist noet dat een mensche zyn biechte spreket; wanneer
cen mensche zyn biechte heeft ghedaen als hy sculdich is te doen,
soe sel hy die penitencie willichlike doen die hem gheset is ende
selse niet achterlaten om dat oflaet dat hy winnen mach. Ende dat
oflaet sal hij houden nae zijnre doet als een ofscortinghe zynre pi-
nen die hy inder vegheuier soude liden voer zyn sonden.

Voert soe is te weten dat die paeus alleen macht heeft een men-
sche van sinen sonden die waer biechte heeft ghesproken ende
meer wil houden van grouen sonden oflaet te gheuen van alle son-
den ende pine die hi sculdich waer daer of te lijden hier mettertijt
of in den vegeuier.

Ende dit oflaet neemt den paeus wt der scat der heiligher ker-
ken daer God Sinte Pieter den eersten slotel of gaf ende machtich
of maecte te ontbinden ende te binden doe hy waerdich kende te
wesen ghenade te ontfanghen. Die macht die Sinte Pieter hadde
die hebben alle pacusen die nae hem comen.

Desen scat dair die paeusen die slotel of hebben zullen wy bi
verstaen die passie ende die pine ons heren die hy leet voer ons
ende dat liden der heilighen welcke pine oec gheleit is in den scat
des heilighen kerken tot onser behoef, alsoe dat wij overmits die
passie ons heren ende mitten verdienten der heilighen wanneer
wij rechte te berouwe hebben van onsen sonden ende biechte heb-
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ben ghesproken mit enen volcome wille nymmer soude te doen
daermede verlost sullen worden van alle sonden ende van alle
pine die wij daer voer sculdich waren te liden.

Voert soe zyn alle priesteren in die ure des doets als een men-
sche berouwe heeft ende biecht spreket zyn sonden en mogen soe
groet ende menichfoudich niet wesen een priester en mach enen
mensche daer of absolueren ende ontbinden in die ure des doets.

Ontleend aan: Mirabilia Romae, Brussel, KB Hs IV 455, 49-51r
(laatste kwart 15e eeuw).
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Johannieters in Nederland en het Heilige Land
J.M. van Winter

Sinds een jaar of tien is het Catharijneconvent in Utrecht een be-
kend begrip bij een groot publiek, zij het ook in een andere bete-
kenis dan lang geleden het geval was. Tegenwoordig is daar het
Rijksmuseum voor religieuze kunst gevestigd, gelegen tussen de
Nieuwe Gracht en de Lange Nieuwstraat en aanleunend tegen de
kathedraal van het aartsbisdom Utrecht. Maar het zal iedereen
duidelijk zijn dat dit niet de bestemming is waarvoor dat fraaie
pand met zijn vleugels en binnenplaatsen oorspronkelijk is ge-
bouwd.

Op een andere plaats in Utrecht komt men tegenwoordig de
naam Catharijne ook tegen, en ook dat is bij een breed publiek be-
kend: Hoog-Catharijne is het winkelcentrum boven het station
van de Nederlandse Spoorwegen met traversen over het ge-
dempte stuk van de Catharijnesingel. Ogenschijnlijk hebben ze
niets met elkaar te maken, dat museum aan de Nieuwe Gracht en
het winkelhart van Nederland boven het station; maar duikt men
de geschiedenis in, dan blijkt er wel degelijk samenhang te zijn.

Zowel het Catharijneconvent als de Catharijnesingel en afge-
leid daarvan Hoog-Catharijne heten naar Catharina van Alexan-
drié, volgens de legende een geleerde vrouw uit het Egypte van
omstreeks 300 na Christus, die zich tot het christendom had be-
keerd en met heidense filosofen over haar nieuwe geloof dispu-
teerde. Daarom stierf ze de marteldood. Naar die patroonheilige
noemde zich in Utrecht een orde die relaties onderhield met de
wereld van het Qosten en beter bekend staat onder de naam Jo-
hannieter Orde of Hospitaalorde van Sint-Jan van Jeruzalem. Jo-
hannes de Doper was de voornaamste beschermheilige van deze
geestelijke ridderorde, die in Jeruzalem ontstond en zich vanaf de
12e eeuw over een groot deel van Europa verbreidde. De afzon-
derlijke vestigingen noemden zich altijd naar Sint-Jan, maar
mochten er een tweede patroon bijkiezen; en dat was dus in
Utrecht Sint-Catharijne. Waarom deze naam op twee verschil-
lende plaatsen in de stad opduikt, zullen we straks zien.

We hebben nu dus te maken met Jeruzalem in het Heilige Land,
waar de oorsprong van de orde lag, en met zijn verschillende hui-
zen in Europa, waaronder Nederland en Utrecht. Om met het
eerste te beginnen: Jeruzalem. De orde der johannieters werd niet
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als ridderorde gesticht, maar ontstond uit een hospitaalbroeder-
schap van benedictijnenmonniken, die in het midden van de 11e
ecuw op initiatief van Italiaanse kooplieden uit Amalfi werd ge-
vormd om in Jeruzalem de verzorging op zich te nemen van arme
en zieke pelgrims.' Jeruzalem en de andere plaatsen in Israél waar
Christus had geleefd en gepredikt en waar hij was gestorven, be-
vonden zich al sinds de 7e eeuw niet meer in handen van joden of
christenen, maar van Mohammedanen: volgelingen van-de pro-
feet Mohammed, die de islamitische godsdienst aanhingen. Zij
bestuurden dat gebied als onderdeel van hun uitgestrekte rijk en
hadden er moskeeén gebouwd van waaruit het dagelijks leven der
gelovigen met gebedsdiensten werd geritmeerd. De koran, het
heilige boek van de islam, diende er als richtlijn voor alle prakti-
sche zaken van leven en dood.

Dat betekende echter niet dat nu ook alle inwoners van dat rijk
met geweld tot de islam waren bekeerd, zodat er voor joden en
christenen geen plaats meer was. Anders dan men vaak denkt,
waren de mohammedaanse heersers in het algemeen niet fanatiek
en onverdraagzaam tegenover andersdenkenden, mits dezen zich
maar aan de wetten van het land onderwierpen. De profeet had
hun wel opgedragen om door middel van de heilige oorlog zoveel
mogelijk landen voor de islam te veroveren, maar niet om dan ook
alle afzonderlijke inwoners daarvan tot zijn leer te bekeren. De
christenen zijn wat dat betreft altijd veel fanaticker geweest, om-
dat zij niet tevreden waren met het veroveren van landen, maar
hele volkeren wilden bekeren en de zielen van de mensen wilden
winnen. Mohammedanen en christenen begrepen elkaar niet in
dat fundamentele verschil van aanpak, zoals ze elkaar trouwens
tegenwoordig nog steeds niet begrijpen.

Zo leefden er dus sinds de 7e eeuw in het Heilige Land joden,
christenen en islamieten naast elkaar, met hun eigen heiligdom-
men en godsdienstige gebruiken. Verder waren de plaatsen die in
de Bijbel worden genoemd, trekpleisters voor pelgrims uit Euro-
pa, die met een bedevaart naar Jeruzalem hun zieleheil hoopten te
bevorderen of boete te doen voor een misdrijf. En dan waren er
nog de buitenlandse handelaars, eerst vooral uit Italié, die goede
zaken deden met de luxeartikelen die uit Azié naar de havens van
de Levant werden aangevoerd om vandaar verder naar marktcen-
tra in Europa te worden getransporteerd. Tot die groep behoor-
den de kooplieden uit Amalfi die in de 11e eeuw de hospitaalbroe-
derschap in Jeruzalem stichtten, die gastvrijheid moest bieden aan
hun stadgenoten en andere christenen. Dat was dus nog geruime
tijd voor de eerste kruistocht.

Achteraf bekeken is het een onzalig idee van de christenen in
Furopa geweest om kruistochten tegen de mohammedanen in het
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Heilige Land te organiseren. Maar voor de middeleeuwers zelf
was het de logische uitkomst van een lang proces van mentaliteits-
verandering, waarbij de christelijke kerk, die van oorsprong paci-
fistisch was geweest, zich als predikster van wapengeweld had ont-
popt. Mede om de gewelddadigheid van de christenen onder el-
kaar in goede banen te leiden, ontwikkelde de kerk de gedachte
van de gewapende pelgrimstocht naar het land van de ongelovi-
gen. Niet alleen kon de pelgrim alias kruisvaarder daarmee zijn
zieleheil verdienen, maar ook hoopte men die gebieden te kunnen
herwinnen voor de kerk. Aan bekering van de mohammedanen
tot het christendom werd niet serieus gedacht, en zo bleef er voor
hen dus eigenlijk alleen de keus tussen vertrekken of sterven, als
het zover zou komen dat de christenen die gebieden metterdaad
zouden beheersen. Het doden van een ongelovige tijdens een
kruistocht gold niet als moord: het was, om met Bernard van
Clairvaux te spreken, geen manslag maar kwaadslag (‘non homi-
cida sed malicida’).

De eerste kruistocht werd door paus Urbanus II in 1095 gepre-
dikt en ging in 1096 van start, via Konstantinopel naar Jeruzalem.
Na bloedige strijd werd die stad in 1099 veroverd en tot hoofdstad
gemaakt van een christelijk staatje, met Godfried van Bouillon
aan het hoofd als ‘beschermer van het Heilige Graf’. Hij was het
ook die als eerste kruisridder een schenking deed aan het hospi-
taal van de kooplieden uit Amalfi: omdat hij was getroffen door
de toewijding waarmee de monniken zijn gewonde soldaten ver-
pleegden, schonk hij hun een ridderhofstede en twee ovens in Je-
ruzalem.

Zijn voorbeeld werd weldra door andere kruisvaarders ge-
volgd, zij het ook dat deze meestal geen goederen in het Heilige
Land schonken, maar in hun eigen geboortestreek. Geld was er in
die tijd nog niet zo overvloedig in omloop dat daarvan veel ge-
schonken kon worden; grondbezit was de meest normale vorm
van rijkdom. Zo verwierf de hospitaalbroederschap van Sint-Jan
van Jeruzalem dus landerijen ver buiten Israél, verspreid over al-
lerlei landen van Europa. Het is begrijpelijk dat dit grote organi-
satorische problemen met zich meebracht, die de krachten van
een eenvoudige broederschap verre te boven gingen. Al spoedig
werd de benedictijnenregel dan ook losgelaten en met pauselijke
goedkeuring vervangen door die van Augustinus; een veel flexibe-
ler regel, waarin minder was vastgelegd dan in die van Benedictus
en waarbij de geestelijken bovendien niet aan hun klooster waren
gebonden. Ze mochten reizen en trekken, hetgeen noodzakelijk
was voor hun verdere werkzaamheden.

Die bezigheden waren tot ongeveer 1130 nog helemaal van ver-
zorgende en verplegende aard, gericht op hulp aan arme en zieke
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pelgrims. Ook op de landerijen in Europa die in deze jaren door
dankbare kruisvaarders aan de orde werden geschonken, stond de
verzorging van armen en zieken voorop, die niet aan ridders maar
aan kapelaans was toevertrouwd. De orde noemde zich naar het
hospitaal van Sint-Jan van Jeruzalem en droeg daarom de ‘hospi-
talitas’, gastvrijheid, hoog in het vaandel. Dat is zo gebleven toen
het een ridderorde was geworden, ook al kwam het accent van de
gastvrijheid in de meeste Europese vestigingen toen meer op de
gasten dan op de zieken te liggen. Het Catharijneconvent in
Utrecht vormde daarop een uitzondering, waarover straks meer.
Omstreeks 1130 werd de orde omgevormd tot een geestelijke

ridderorde, die zich naast de verzorgende taak ging toeleggen op

militaire strijd tegen de ongelovigen. Dit gebeurde naar voorbeeld
van een andere geestelijke ridderorde, die der Tempeliers, die
sinds zijn ontstaan kort na de eerste kruistocht het accent had ge-
legd op de gewapende begeleiding en verdediging van pelgrims.
Want ondanks de oorlogstoestand in het Nabije Qosten bleven de
pelgrims komen; en ook kwamen er ridders uit Europa, die for-
tuin hoopten te maken in het pas gestichte koninkrijk Jeruzalem
of de andere kruisvaardersstaatjes. De ridderschap was in die tijd
in opkomst en kreeg juist door de kruistochten een geweldige im-
puls en een groot moreel prestige. Er werd immers, zo meende
men toen, een Gode welgevallig werk verricht door het bestrijden
van de ongelovigen. De hiervoor geciteerde uitspraak van Ber-
nard van Clairvaux, dat het doden van een mohammedaan geen
manslag maar kwaadslag was, staat in een propagandastuk dat hij
schreef voor de jonge orde der tempeliers, getiteld ‘Over de lof
van de nieuwe ridderschap’.® Als er bloed werd vergoten voor een
heilige zaak, zoals het terugwinnen van Christus’ land voor de
kerk, gold dat niet als zonde, maar integendeel als een goede
daad. Met dat vooruitzicht trokken ridders uit Europa naar het
Heilige Land, dikwijls jongere zoons uit weerbare geslachten voor
wie thuis geen emplooi was. Zo is niet alleen de toeloop tot de
tempeliers begrijpelijk, maar ook de aandrang die op de hospitaal-
broeders van Sint-Jan werd uitgeoefend om zich net als zij te gaan
organiseren als een geestelijke ridderorde.

Sindsdien telden beide orden drie klassen: ridders, kapelaans
en dienende broeders, en verder nog donateurs en gastridders. De
tempeliers hadden geen vrouwen in hun gelederen, maar de jo-
hannieters wel. Al in het hospitaal in Jeruzalem hadden zusters
meegeholpen bij de ziekenverpleging, en toen er vestigingen in
Europa kwamen, waren daar ook enkele huizen voor vrouwen bij.
Ook in Nederland waren die te vinden: op Walcheren bij Dom-
burg het dubbelklooster Kerkwerve (voor mannen en vrouwen sa-
men) en in het Groninger Ommeland de vrouwenkloosters Warf-
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tum, Wijtwerd en Oosterwierum. Kerkwerve ressorteerde onder
Sint-Catharijne van Utrecht, de Groningse huizen onder de balije
van Steinfurt.

Daarmee zijn we gekomen aan de organisatie van de goederen
in Europa en hun verhouding tot het hoofdkwartier in Jeruzalem.
Men is vaak geneigd te denken dat kloosters of andere geestelijke
instellingen in een bepaald oord in de eerste plaats waren bedoeld
voor de mensen daar in de buurt, om zich voor hen nuttig te ma-
ken; en men kan zich ook voorstellen dat er aan een klooster
schenkingen werden gedaan door streekgenoten, die dan ook ter
plekke een tegenprestatie wilden zien. Nu ging dat in veel geval-
lcn inderdaad zo in zijn werk, maar voor de geestelijke ridderor-
den klopte dat niet. Hun organisatie was internationaal (voor-
vover men in de middeleeuwen, voordat er nationale staten wa-
ren, daarvan kan spreken), zoals tegenwoordig het Rode Kruis in-
ternationaal is; dus niet gericht op het land waar het geld wordt in-
gezameld, maar op een liefdadig doel ver weg. Voor de geestelijke
ridderorden was dat doel zoals gezegd tweeledig: aan de ene kant
het verzorgen van zieke en arme pelgrims, aan de andere kant de
gewapende strijd tegen de ongelovigen. Dat moest allemaal in het
Heilige Land gebeuren of tenminste in het Nabije Oosten, waar
de confrontatie van christelijke pelgrims met de mohammedanen
plaatsvond. Dus was de hele organisatie van de orden, zowel van
de johannieters als van de tempeliers en sinds ca. 1190 ook van de
Duitse Orde, erop gericht om inkomsten uit de goederen in Eu-
ropa te vervoeren naar het hoofdkwartier en om daar te beslissen
over de besteding ervan.

Aan het hoofd van de orde der johannieters stond de groot-
meester, die in het hoofdkwartier resideerde. Hij had een raad
van hoogwaardigheidsbekleders naast zich, eveneens zetelend in
het hoofdkwartier en belast met speciale taken, zoals de groot-
commandeur voor het beheer van de schatkist, de maarschalk
voor het leger, de admiraal voor de vloot en de groothospitalier
voor het ziekenhuis. Er waren er sinds de 15e eeuw acht, gekozen
uit de verschillende ‘tongen’ of taalgebieden waaruit de ridders af-
komstig waren. Tot die tongen hoorde ook de Duitse tong, waar-
onder de Nederlandse bezittingen vielen.

De grootmeester had absoluut gezag over alle leden van de or-
de, maar werd op zijn beurt weer gecontroleerd door het generaal
kapittel, dat om de vijf jaar bijeen hoorde te komen. Daarin had-
den niet alleen de leden van de raad zitting, maar ook de hoofden
van de verschillende prioraten. Om een tong te kunnen besturen,
moest men hem in kleinere eenheden verdelen, onder leiding van
een prior. De Duitse tong telde de prioraten Duitsland (waaron-
der Nederland), Bohemen, Hongarije en Dacié (= Skandinavi€)
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en het grootbaljuwschap Brandenburg. De hoofden van deze ge-
bieden en ook die uit de andere zeven tongen, kwamen voor het
generaal kapittel telkens naar het hoofdkwartier, maar zetelden
gewoonlijk in hun eigen land. De gewone ridders evenwel moes-
ten zoveel mogelijk in het oosten aanwezig zijn, hetzij op het
hoofdkwartier zelf, hetzij op een van de kruisvaardersburchten
(waarvan de Crac des Chevaliers in Libanon de bekendste is) of
op de galeien die de Middellandse Zee bevoeren. Die galeien wa-
ren oorlogsschepen, dikwijls geroeid door krijgsgevangen tegen-
standers als galeislaven en bedoeld om de zeevaartroutes voor de
christenen veilig te maken. Toen Akko, de laatste sterkte van de
kruisvaarders in het Heilige Land, in 1291 verloren was gegaan en
de johannieters hun hoofdkwartier moesten verplaatsen (waarbij
ze via Cyprus en Rhodos in 1530 op het eiland Malta terechtkwa-
men, zodat ze sindsdien ook Maltezers werden genoemd), werd
die oorlog ter zee zelfs hun voornaamste taak naast de ziekenzorg.

De ridders, voorzover aanwezig op het hoofdkwartier, woon-
den per tong bij elkaar in grote huizen of auberges onder leiding
van de hoogwaardigheidsbekleder van hun tong. Aan hem en aan
de grootmeester waren ze strikte gehoorzaamheid verschuldigd.
Voor hun levensonderhoud kregen ze de beschikking over een
commanderij in hun land van herkomst, die ze af en toe met toe-
stemming van grootmeester en raad mochten bezoeken. Het was
dus niet z6 dat ze gewoonlijk op die commanderij zetelden en daar
ter plaatse voor de goede gang van zaken zorgden, zoals men mis-
schien zou denken. Daarvoor hadden ze zaakwaarnemers in
dienst, die als rentmeester moesten toezien op het goederenbe-
heer en de inning van pachtsommen en andere bronnen van in-
komsten. Het grootste deel van die opbrengst moest worden afge-
dragen aan de centrale schatkist, dic er dan weer de desbetref-
fende ridder-commandeur in het Heilige Land van onderhield.

Wat Nederland aangaat, was dit het geval met de commanderij
Arnhem, die een ‘membrum’ (= lid) of onderhorig huis had in
Nijmegen (waarin tegenwoordig net als in het Utrechtse Catharij-
neconvent een museum is gehuisvest, het Nijmeegs Museum
Commanderie van Sint-Jan). Dat huis in Nijmegen werd gesticht
in 1196; en hoewel hospitaalbroeders in Arnhem pas in 1214 voor
het eerst worden vermeld, is het mogelijk dat het huis in Arnhem
al iets ouder was dan 1196.* De Groningse johannietervrou-
wenkloosters te Warffum, Wijtwerd en Oosterwierum stonden
ook onder toezicht van een ridder-commandeur, en wel die van
Steinfurt in Westfalen, onder wie verder behalve Westfaalse ook
nogal wat QOostfriese goederen ressorteerden.’

Nu had de johannieterorde echter niet alleen commanderijen
voor ridders, maar ook voor kapelaans, de tweede klasse van de
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orde. Zij genoten minder aanzien dan de ridders maar hadden
daartegenover het voordeel dat ze niet in het oosten op burchten
en galeien hoefden te vechten. Voor een deel werkten ze in het
ziekenhuis van het hoofdkwartier en voor een veel groter deel in
hun eigen commanderijen overal in Europa. Hun afdracht was
lang niet zo hoog als die van ridder-commanderijen en diende niet
voor levensonderhoud van eer commandeur ver weg, maar alleen
voor de algemene behoeften van de schatkist. Zo bleven er in-
komsten over die ter plaatse konden worden besteed, ten dienste
van de reizigers en van de bevolking in de stad of het dorp zelf
waar de commanderij was gevestigd. In Nederland was het met
name de commanderij van Sint-Catharijne in Utrecht, die in der-
gelijke gunstige omstandigheden verkeerde. Hoewel hier dus
geen ridder maar een kapelaan aan het hoofd stond, had deze
commandeur bovendien het oppertoezicht over veel meer bezit-
tingen door heel Nederland verspreid dan die van Arnhem. Het
geheel van goederen en membra dat vanuit Utrecht werd be-
stuurd, heette de balije van Utrecht.

Zo ressorteerden in de late middeleeuwen onder het Catharij-
neconvent als hoofdhuis van de balije van Utrecht de volgende
membra, die zelf toen inmiddels commanderijen werden ge-
noemd: Middelburg, Kerkwerve bij Domburg en Wemeldinge in
Zeeland, Haarlem, Oudewater en Waarder bij Woerden in Hol-
land, Harmelen in het Nedersticht van Utrecht, Buren, Ingen en
’s-Heerenloo bij Ermelo in Gelre, en Sneek in Friesland.® Nog in
1544, dus al tijdens de Reformatie, werd niet ver van Harmelen de
commanderij Montfoort gesticht, door de balijer Bernard van Du-
ven, die met de burggraaf van Montfoort verwant was.” De ligging
van de membra werd bepaald door de ligging der goederen die
door diverse begunstigers aan de orde waren geschonken; maar
dat ze aan Utrecht en niet aan Arnhem onderhorig werden, lag
niet voor de hand.

Misschien hing het samen met de voorkeur van de schenkers
zelf, die minder geinteresseerd waren in de hogere status van een
ridder-commandeur dan in de bestedingsmogelijkheden ter
plaatse bij bestuur door een kapelaan. Ook is het denkbaar dat de
prior van Duitsland hierin de hand heeft gehad, aangezien het Ca-
tharijneconvent te Utrecht met al zijn onderhorigheden één van
zijn vier of vijf ‘camerae priorales’ was, dat wil zeggen commande-
rijen waarvan een deel van de afdracht voor zijn levensonderhoud
was bestemd. De priors zetelden immers niet in het hoofdkwar-
tier, maar in de verschillende landen van Europa en genoten meer
aanzien, dus ook meer inkomsten, dan een gewone ridder. Dat
deze prior zeer geinteresseerd was in de lotgevallen van Sint-Ca-
tharijne, blijkt wel uit het feit dat de commanderij Haarlem, toen
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ze in 1469 met priorale bul uit de onderhorigheid aan Utrecht
werd losgemaakt en tot zelfstandige commanderij verheven, een
aparte afdracht van 100 Rijnse gulden per jaar aan hem moest
gaan betalen, plus 250 Rijnse gulden voor iedere keer dat er een
commandeursplaats in Haarlem vacant was. De broeders in Haar-
lem mochten dan wel zelf de gewenste opvolger kiezen, zonder
daarvoor nog langer van de balijer in Utrecht afhankelijk te zijn.
Een vacature in 1461 met daarop volgend een omstreden benoe-
ming uit Utrecht hadden de aanleiding tot deze afscheiding ge-
vormd.®

Misschien is er nog een andere reden aan te wijzen waarom de
meeste Nederlandse goederen van de johannieterorde aan
Utrecht onderhorig waren en niet aan Arnhem, en wel de ouder-
dom van beide commanderijen. Weliswaar heeft men voor het Ca-
tharijneconvent te Utrecht geen direct schriftelijk bewijs van be-
staan ouder dan het jaar 1241°, maar door een combinatie van
schriftelijke en archeologische gegevens kan men de hypothese
verdedigen dat dit convent al in 1122 met een ziekenhuis in
Utrecht aanwezig was, en wel op de plaats van het huidige Vre-
denburg.'’ Voor Arnhem als commanderij voor een ridder is een
zo hoge ouderdom niet mogelijk, zelfs niet als men net zo indirect
te werk gaat als voor Utrecht: want in 1122 was de hospitaalbroe-
derschap van Sint-Jan van Jeruzalem nog helemaal geen ridderor-
de. Dat gebeurde immers pas omstreeks 1130, naar voorbeeld van
de tempeliers.

Men heeft dan te maken met een uitzonderlijk vroege vestiging
in Utrecht van de johannieterbroeders, in een tijd waarin zij zich
nog uitsluitend aan ziekenzorg wijdden en nog niet veel goederen
in Europa bezaten, zeker niet ten noorden van de Alpen. Waar-
schijnlijk was het bisschop Godebald van Utrecht, die hen met
vérziende blik zo vroeg hierheen haalde. Een opmerkelijk gege-
ven is in dat verband het ziekenhuis, dat zeker sinds de 13e eeuw
bij het Catharijneconvent op het huidige Vredenburg bestond, en
vermoedelijk al veel eerder; opmerkelijk, want anders dan men
zou verwachten, was de ‘hospitalitas’ van de johannieterorde ten
noorden van de Alpen in het algemeen niet op de verzorging van
bedlegerige zieken gericht, maar op die van reizende gasten.

Een gastenverblijf was er meestal wel bij hun commanderijen te
vinden, soms zelfs heel weelderig ingericht met het oog op vorste-
lijke bezoekers, zoals dat in Haarlem het geval was: deze com-
manderij fungeerde in de 14e en 15e eeuw als hotel voor de graven
van Holland en later de hertogen van Bourgondié, als zij daar in
de buurt zaken moesten doen. In ruil daarvoor verwierf deze com-
manderij dan ook rijke giften." Maar dat er ook zieken werden
verpleegd, die langer dan een paar dagen bleven, was uitzonder-
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Het Johannieter klooster in Utrecht, nadat het was j

A opgenomen in het ge-
bouwencomplex van het fort Vredenburg. Tekening dgor Daniel Spfec%e
(1576). ( Gen;ralarchzv Karlsruhe, Sammilung der Karten und Pline des
Grossherzoglichen Haus-Fideicommisses, Band 17, fol. 27.)

lijk. Ten noorden van de Alpen is het de Duitse Orde geweest
niet die van Sint-Jan van Jeruzalem, die in veel steden een zieken:
huis dreef.!

Het Cathgrijneconvent in Utrecht daarentegen had niet alleen
een vorstelijk gastenverblijf — waar bijvoorbeeld graaf Floris V
van quland logeerde toen hij uitreed voor de valkenjacht die hem
bij Muiderberg noodlottig zou worden op 27 juni 1296. Naderhand
werd de nventaris opgemaakt van de kleinodién die hij bij die ge-
legenheid op zijn logeeradres had achtergelaten.” Maar behalve
dat gastenverblijf had het Catharijneconvent een ziekenhuis met
24 bedden, waar zieken werden verpleegd ongeacht de ziekte
waaraan ze leden, zelfs pestlijders.™

Toen keizer Karel V in 1528 dan ook het plan opvatte om op die
plaats zijn ‘Vredenburg’ te bouwen als dwangburcht tegenover de
Utrechtse burgers en om de broeders van Sint-Catharijne dan
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maar de stad uit te sturen, brak er een algemeen protest los: de
Utrechters wilden dit ziekenhuis niet missen. Na uitvoerige on-
derhandelingen werd er een compromis bereikt van deze strek-
king, dat de broeders van Sint-Jan hun convent en ziekenhuis wel-
iswaar moesten ontruimen voor de bouw van dat kasteel, maar dat
ze elders in de stad een nieuwe plek zouden krijgen. Dat werd in
1529 het terrein aan de (Lange) Nieuwstraat, waar tegenwoordig
het Rijksmuseum het Catharijneconvent is gevestigd. Op die
plaats stond toen een nog onvoltooid karmelietenklooster met een
kerk in aanbouw. De karmelieten moesten naar het zuiden van de
stad verhuizen, naar de buurt van de Klaaskerk, waar allerlei
moest worden verschoven om hen te ontvangen. Niemand was er
dus echt gelukkig mee, maar de johannieters konden tenminste
weer een ziekenhuis inrichten. Zij hebben het gebouw van de kar-
melieten met zijvleugels en binnenplaatsen uitgebreid en boven-
dien de kerk voltooid en aanzienlijk vergroot, tot haar huidige
omvang. Zo waren er dus in Utrecht twee plaatsen genoemd naar
de heilige Catharina van Alexandri¢: het Catharijneveld, later
Vredenburg, aan de Catharijnesingel, en het Catharijneconvent
tussen Nieuwe Gracht en Lange Nieuwstraat. En tegenwoordig
natuurlijk ook nog Hoog-Catharijne, dat over de Catharijnesingel
heen is gebouwd en door zijn naam opnieuw de herinnering aan de

johannieters oproept.

Noten

1. Willermus Tyrensis archiepiscopus, ‘Historia rerum in partibus trans-
marinis gestarum, liber 18, capita 4 en 5, in: Recueil des Historiens des
Croisades, Historiens Occidentaux, I-2, Paris 1844, p. 822-826. Ondanks
het uitvoerige relaas wordt de ware toedracht toch niet helemaal duide-
lijk; zo blijkt er niet uit dat het hospitaal dat deze benedictijnen bedien-
den, vermoedelijk de voortzetting was van een veel ouder christelijk gast-
huis, dat al in de 9e ecuw op die plaats was gesticht.

2. J. Delaville le Roulx, Cartulaire général de I'Ordre des Hospitaliers de
St. Jean de Jerusalem, 4 delen, Paris 1894-1906, I nr.1 [1099-1100], met
verwijzing naar de bevestiging ervan in nr. 20, 1110 september 28.

3. Bernardus Claravallensis, ‘De laude novae militiae’, J.P. Migne (red.),
Patrologia Latina, tomus 182, Paris 1854, kolom 921-940; citaat in kolom
924.

4. F.A. Hoefer en J.S. van Veen, ‘De commandericén der Orde van
St. Jan in Gelderland’, in: Bijdragen en Mededeelingen van ‘Gelre’, 13
(1910), p. 277-332; over Arnhem p. 286-296 en over Nijmegen p. 296-303.
De stichtingsoorkonde van het huis in Nijmegen is te vinden in het Oor-
kondenboek der graafschappen Gelre en Zutfen tot op den Slag van Woe-
ringen, 5 juni 1288, uitgegeven door L.A.J.W. Sloet (2 delen in één band,
’s-Gravenhage 1872-1876) (afgekort: Sloet) nr.389, 1196 oktober 20; de

78

vermelding van de Arnhemse commanderij in Sloet nt.4
‘ ( \ .440
( Hospltalarl_(_)s Iherosolimitanos, qui sunt inJ Hamen’)Tlr o 1214
2). Enno Scl_lonlngh2 Der Johanniterorden in Ostfriesland, Aurich 1973
niX; dg d{le (}lroqlllgse vrouwenkloosters is er de onuitgegeven Gro:
¢ doctoraalscriptie van G.F. Noordhuis, D j ]
T s ‘ wis, De Johannieters in Stad en
6. E.A. van Beresteyn, Geschiedeni ] ]
o 78, o Detesls gge s enis der Johanniter-Orde in Nederland
7. L.A.M. van Sasse van IJsselt, ‘De i i
1 , geschiedenis van de Johanni
I(l)g(ie; endhajarhcommanden] te Montfoort’, in: Bijdragen tot de gescglr‘leléeef
n de -
e e ;)&anmter Orde en haar Commanderij Montfoort, Montfoort
8. C.J. Gonnet, ‘De commanderij i ’, i
. et, j van Sint Jan’, in: F. Allan, G iede-
?IIS en beschrijving van Haarlem van de vroegste tijden tot op onzees C;Zzlggij
,I Haarlem 1877, P 249-386, speciaal p. 273-286. De tekst van de prioi
rale bul van 18 april 1469 is afgedrukt bij Allan 11, p. 279-283; de bevesti-
ging ervan door de grootmeester van 5 oktober 1469 aldaar p,. 283-286
9. Oorkondenboek van het Sticht Utrecht tot 1301, 5 delen, Utrecht 192'0-
1959 (afgeli«)rt: OSU) I nr.972, 1241 september. ’
- Deze hypothese is uitvoerig met bewijsplaatsen uiteengezet i
Zan Winter, ‘Df: He;ren van Sint-Catharijne te Utrecht’, in?gBew;zre{;l\fﬁ
Ac}zz;f;il.l Dg historicus mb het spanningsveld tussen economie en cultuur
micorum aangeboden aan Prof. Dr. '
Iffemt’ Tilburg 1986 35309 rof. Dr. H.F.J.M. van den Eeren-
11. Gemeentearchief Haarlem, Cartularium va
tearchief | R n St. Jan, I £.5, nr.
1325 februari 21 in vidimus van 1433 april 16; £.7-8, nr.18 en 19 1ézn5rn11§i
12 in vidimus van 1342 april 6 en 1442 mei 10; £.13-14, nr.25 14417 nove
lf;:r.SLG, en andere voorbeelden. T m—
. S. Reick ] ] 7 j
195 p.é;g-lefll.)as deutsche Spital und sein Recht im Mittelalter, Stuttgart
13. F.W.N. Hugenholtz, Floris V, Bussum 19742
F.W . 1tz, f , p. 94-102; G.C. Labou-
‘c/lcl)gl;e,zﬁl:;eg 1nventgrls Vl?n %oederen die graaf Floris V te Utrecht k%trlt
ermoording heeft acht >, in: 1 ‘
Urecht 1053 48-69% ergelaten’, in: Jaarboekje van ‘Oud-
14. P.Q. Brondgeest, Bijdragen tot de j A
est, geschiedenis van het gasthui
quoster en de balz]e’van St. Catharina der Johanniter-ridde;i en 329}; Zg
Drzekomngengasthws te Utrecht, Hilversum 1901, p. 6. Volgens hem
}\;opd er pas in de loop der tijden een overgang van gasthuis naar zieken-
uis plaats, die zeker in de 15e eeuw zijn beslag kreeg. Naar onze mening
was er al van meet af aan een ziekenhuis, naast een gastenverblijf. In een
testa,ment uit 1248 ‘wordt al gesproken over ‘infirmis ad sanctam Kateri-
nam’, dus zieken bij Sint-Catharijne; OSU II nr.1184, 1248 oktober 10.

79

[ creme e




De bakermat van de moderne devotie:
Deventer of Praag?
C.C. de Bruin

In het jaar 1963 verscheen in de Festgabe fiir Ulrich Pretzel een ar-
tikel van de hand van Hans-Friedrich Rosenfeld (Miinchen) p.
239-252, getiteld ‘Zu den Anfingen der Devotio moderna’. Het
behoeft nauwelijks enigerlei toelichting dat de zaak die hierin aan
de orde wordt gesteld, nauw verband houdt met het hoofdthema
van de bundel die gewijd is aan de nagedachtenis van onze naar de
mens gerekend zo vroeg ontslapen vriend en collega H.P.H. Jan-
sen. De beginjaren van de moderne devotie die te boek staat als
een typisch Noordnederlandse religieuze beweging in de late
middeleeuwen, passen precies binnen het kader van het onder-
werp dat in de herdenkingsbundel centraal staat. Reeds toen, in
1963, trok de bijdrage van Hans-Friedrich Rosenfeld mijn kriti-
sche aandacht. Jan Romein had de betekenis die de moderne de-
votie had gehad, gekenschetst als de eerste belangrijke bijdrage
van de Noordelijke Nederlanden aan de Europese cultuur; hij
dacht hierbij viteraard niet in de laatste plaats aan de wereldwijde
verspreiding van Thomas & Kempis’ De Imitatione Christi. De Nij-
meegse hoogleraar Van Ginneken karakteriseerde het, overigens
uitgaande van een anders gerichte optiek, als het beste wat wij aan
de wereld gaven.

De germanist H.F. Rosenfeld trad in genoemd jaar 1963 naar
voren met een argumentatie waarmee hij aan de hand van een ge-
geven dat hem onder ogen was gekomen en dat hij op eigen wijze
interpreteerde, trachtte aan te tonen dat de moderne devotie geen
oorspronkelijk Nederlandse beweging was, maar een voortzetting
van de Boheemse hervormingsbeweging die in de tweede helft van
de 14e eeuw was opgekomen en had gebloeid. De gedachte was
niet nieuw. In de Duitse kerkhistorische literatuur van de vorige
eeuw was al enige malen de vraag gesteld, of er tussen de Bo-
heemse opwekkingsbeweging en het godsdienstig reveil dat in de
Noordelijke Nederlanden door het optreden van Geert Groote en
zijn geestverwanten was losgemaakt en een diepgaande invloed
had uitgeoefend, enige samenhang bestond. Voorzichtig werd het
probleem geformuleerd. Er waren onderzoekers die een open oog
hadden voor de overeenkomsten tussen beide bewegingen, maar
tevens wezen op allerlei niet onbelangrijke verschillen. Konrad
Burdach bezag in zijn studie over Die nationale Aneignung der Bi-
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bel und die Anfiinge der germanischen Philologie, Halle (Saale)
1924 de kwestie vanuit een ander gezichtspunt. Voor hem was de
14e eeuw het tijdperk waarin de lekenbijbel zich definitief een
plaats verwierf in de kerkelijke cultuur van West- en Midden-Eu-
ropa. Bohemen, de Nederlanden en het Engeland van Wycliffe
waren de landen waar de beginnende vrijmaking van de leek uit
bepaalde kerkelijke structuren haar beslag kreeg, met dien ver-
stande dat in het bijzonder te Praag het zgn. vroeghumanisme,
meer dan in Deventer of Oxford, de kans kreeg zich in zijn volle
breedte te ontplooien.

Voortbouwend op de grondslagen die hier gelegd schenen te
zijn, ontwikkelde de Berlijnse onderzoeker Eduard Winter in
enige publikaties een versie die het best verwoord is in de titel van
zijn monografie Frithhumanismus. Seine Entwicklung in Bohmen
und deren europdische Bedeutung fiir die Kirchenreformbestre-
bungen im 14. Jahrhundert, Berlijn 1964. Het boek behelst o.a.
een omstandige uiteenzetting omtrent de herkomst van de mo-
derne devotie. De parallellen met de Boheemse reformatie acht
hij dermate frappant dat naar zijn mening de Nederlandse bewe-
ging niet meer dan een verlengstuk is van een oudere uit Centraal-
Europa. Een van zijn argumenten is dat Geert Groote (niet als
student, maar na voltooiing van zijn studién te Parijs) voér zijn be-
kering eens of meermalen in Praag zou hebben vertoefd. Op zich-
zelf beschouwd is dit vermoeden niet helemaal uit de lucht gegre-
pen, al blijft een dwingend bewijs achterwege.

Eenmaal zo ver gekomen begon Rosentfeld toch twijfel te koes-
teren aan de juistheid van de conclusie waartoe zijn waarnemin-
gen leken te leiden. In de eerste plaats vond hij het nodig de date-
ringen kritisch onder de loep te laten nemen. Dr. M. Thiel, toen
referendaris aan het Staatsarchiv te Miinchen, die hij raadpleeg-
de, stelde vast dat beide jaartallen een latere toevoeging zijn uit de
16e eeuw. Wat de reden geweest kan zijn dat een latere bezitter of
gebruiker van het manuscript deze data heeft bijgeschreven, be-
spreekt Rosenfeld niet. Moeten we er een bewuste antidatering in
zien, aangebracht met de opzet de codex ouder te laten lijken dan
hij in werkelijkheid is, of zijn die data te goeder trouw overgeno-
men uit een 15e-eeuwse kopie waarin in de opgave van het jaar
MCCCCL een C was uitgewist? Hoe het zij, voor de skepsis die
ten slotte bij Rosenfeld was opgekomen, bestond wel degelijk een
goede reden.

Bleef over de vermelding van de naam Ludmilla. Aan deze
blijft hij in het kader van zijn visie bijzondere betekenis toecken-
nen. Dat de tekst van de heiligenlitanie in dit manuscript blijkens
woordkeuze, bijvoorbeeld heilghever en volhertelike bliscap exact
die van Groote is, vormt voor hem geen beletsel om de rubriek
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Getiden van allen heiligen aan te zien als afkomstig uit de kring van
Boheemse devoten uit het midden van de 14e eeuw. In zijn specu-
laties schijnt hij te suggereren dat heel het horarium vertaald was
uit het Duits. Van deze oertekst rept hij echter niet. De bekend-
heid van de heilige Ludmilla is, naar Rosenfeld opmerkt, beperkt
gebleven tot Bohemen, Moravié en Silezi€. Van enigerlei verering
in West-Europa is, afgezien van een incidentele bewijsplaats in
het uiterste Westen van het Iberische schiereiland, geen spoor te
bekennen. Ook in de Nederlanden ontbreekt haar naam in de lita-
nieén die de gebedenboeken behelzen.

Hoe is het dan mogelijk, zo vragen wij ons af, dat zij desondanks
wordt genoemd in de onderhavige codex? Hierop is maar één ant-
woord mogelijk. Het is bekend dat 150 4 200 Noordnederlanders
de universiteit van Praag hebben bezocht. De trek naar Parijs be-
gon af te nemen; de studerende jongelingschap gaf de voorkeur
aan de hoofdstad van Bohemen. Zou het een wonder zijn dat een
van hen, of, zo men dat minder waarschijnlijk acht, een of andere
reiziger die met welk doel dan ook in Bohemen was geweest, hier
met de Ludmilla-cultus in aanraking was gekomen en teruggeko-
men in Nederland als privé-persoon haar naam had toegevoegd
aan de lijst in een particulier exemplaar? Deskundigen hebben mij
verzekerd het niet onmogelijk te achten dat langs de geschetste
weg een heilige ‘verdwaald’ was geraakt in een gebedenboek dat
in een veraf gelegen gebied ontstaan is.

Dit alles in aanmerking nemende, kan ik mij niet onttrekken
aan de indruk dat het bewijs dat Rosenfeld opvoert, elke deugde-
lijke grond mist. Iets anders is echter de kwestie of men, mét Post
die in zijn standaardwerk over de moderne devotie elke relatie
tussen ‘Deventer’ en ‘Praag’ beslist afwijst, in de Nederlandse reli-
gieuze beweging een volstrekt eigen nationaal-godsdienstige revi-
val moet zien. Zou het zo verwonderlijk zijn dat de talrijke jonge
Nederlanders die in Praag hebben vertoefd, al datgene wat zich
daar aan vernieuwing voltrok, hebben leren kennen en hiervan
iets hebben meegenomen naar huis? Het valt toch moeilijk aan te
nemen dat zij met gesloten ogen en dove oren hebben geleefd en
gestudeerd in een stad en land waar zoveel omging.

Hiermee wil ik niets afdoen aan het eigene van de Nederlandse
moderne devotie. In laatste aanleg was zij een van de godsdien-
stige opwekkingsbewegingen die de gehele middeleeuwen door,
elk op eigen wijze, streefden naar een ‘restauratie ’ van het chris-
tendom zoals het in de eerste eeuwen van onze jaartelling geweest
moest zijn. Zo gezien is de moderne devotie niet de dochter van
een Boheemse moeder, maar vertegenwoordigt zij een zelfstan-
dige ontwikkeling. Niet in Praag, maar in Deventer bevond zich
haar bakermat.
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De Delftse begijn Gertrui van OQosten (ca. 1320-1358)
en haar niet-erkende heiligheid
A.H. Bredero

In zijn Kerkgeschiedenis van Nederland in de Middeleeuwen heeft
destijds de Nijmeegse mediévist R.R. Post — in een tijd dat de
middeleeuwen nog niet de huidige populariteit bezaten — enige
aandacht geschonken aan de heiligen, die in die periode in Neder-
land hebben geleefd.! Hij besprak onder meer het begrip heilig-
heid in zijn verschillende betekenissen en noteerde met betrek-
king tot de verering van heiligen het volgende: ‘degene die ge-
rechtvaardigd is en in staat van genade sterft, gaat naar de hemel
en wordt onder de sancti (heiligen) opgenomen. Enkelen onder
hen zijn tijdens hun leven zozeer met God verbonden geweest, dat
door de achterblijvende gelovigen er niet aan getwijfeld kan wor-
den dat zij in de hemel zijn. Zij behoren tot de bevoorrechte
groep, die wij thans heiligen noemen. Zij genieten liturgische ver-
ering, zij zijn tot de eer der altaren toegelaten. Het is bekend dat
het constateren van zulk een uitzonderlijk geval eerst aan het oor-
deel van het volk, daarna aan de bisschoppen werd overgelaten.
Ten slotte werd ... het zogenaamde proces van heiligspreking aan
de Heilige Stoel voorbehouden. Laatstgenoemde ontwikkeling
greep plaats in de loop van de 11e en 12e eeuw.?

Deze pauselijke reservering van de heiligspreking heeft tussen
de heiligen, die leefden in de latere middeleeuwen een scheidslijn
getrokken; tussen degenen, die officieel tot de eer der altaren
werden toegelaten, en hen die slechts voorwerp bleven van een
min of meer plaatselijke verering. Voor de middeleeuwse heiligen
die Nederland heeft voortgebracht of die hier hebben geleefd, is
deze scheidslijn zodanig uitgevallen dat kerkelijk erkende heiligen
hier slechts hebben geleefd voorafgaand aan deze pauselijke re-
servering van de heiligspreking. Hun aantal is vrij omvangrijk,
waar tegenover staat dat de kennis die men heeft van hun levens-
verhaal gering en soms zelfs uiterst gering is en in dat laatste geval
slechts teruggaat op legenden omtrent hun optreden na hun dood,
dus over hun wondermacht als heilige.* Onze kennis omtrent het
levensverhaal van sommige latere heiligen, die slechts lokale ver-
ering hebben gekend, is helaas niet veel omvangrijker. Maar hier
gingen gegevens verloren van meer historische feitelijkheid we-
gens het afsterven van een niet-erkende cultus, waardoor de be-
treffende heilige in het vergeetboek belandde.
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Onder deze weinig bekende heiligen hoort ook de Delftse be-
gijn, Gertrui van Oosten. In de opsomming, die Post gaf van dege-
nen die het niet hebben gebracht tot een erkenning van hun heilig-
heid door Rome, wordt deze begijn zelfs niet genoemd. In zekere
zin is dit niet-vermelden terecht. Van pogingen haar wel als hei-
lige te doen erkennen is niets bekend. Bovendien wordt niets ge-
weten van een lokale verering van haar vanaf het moment van
haar dood. Desondanks neemt Gertrui van Oosten onder die ‘ge-
mankeerde’ helhgen een bijzondere plaats in. Zij was de eerste
vrouwelijke heilige in Nederland, die in haar handen, voeten en
zijde de wondtekenen van Christus heeft gedragen. Mannelijke
heiligen is deze stigmatisering hier niet overkomen. Wegens deze
merktekens is Gertrui tijdens haar leven door velen als heilige be-
schouwd, hoewel zij hiermee niet te koop heeft gelopen. Toen zij
die wondtekenen kreeg, scheidden deze zevenmaal daags bloed
af, en wel op de uren waarop de getijden werden gebeden. Daar-
door dreigde zij een bezienswaardigheid te worden. Vandaar dat
zij de Heer bad dat deze bloedingen een einde mochten nemen,
hetgeen inderdaad gebeurde.

Heiligen, die deze wondtekenen of stigmata in hun lichaam
hebben ontvangen, treft men aan sinds de 13e eeuw. De meest be-
kende onder hen was Franciscus van Assisi. Hij ontving deze
wondtekenen op 14 september 1224 door stralen, die uitgingen
van een engel (serafijn), door hem in een visioen gezien. Bij zijn
canonisatie in 1228, die twee jaar na zijn dood plaatsvond, werd de
authenticiteit van zijn stigmatisering erkend en er werd voor de
herdenking hiervan zelfs een afzonderlijke feestdag ingeruimd op
de kerkelijke kalender. Nadien volgden meer gevallen van stigma-
tisering, onder meer van Clara van Montefalco wier ervaring en
beleving van dit psychosomatisch gebeuren grote aandacht kreeg
in haar canomsatleproces dat in 1318 - tien jaar na haar dood —
plaatsvond.’

In de heiligenlevens van de 14e eeuw wordt deze mystieke erva-
ring meer dan eens verhaald. Het ontvangen van de stigmata gold
als een bewijs van heiligheid. De fysiologische gelijkvormigheid
met de persoon van Christus beschouwde men als een onweerleg-
baar bewijs dat de heilige zich geestelijk met Christus had verbon-
den en dat de Geest van God zich in hem of haar had uitgestort.
Maar tegen de acceptering van deze wondtekenen als een uitver-
kiezing tot heiligheid rees ook verzet. Afgezien van de pogingen
van de franciscanen die de authenticiteit van deze ervaring voor
hun ordestichter wilden reserveren, werd door theologen gesteld
dat erkenning van stigmata als een authentiek mystiek gebeuren
beledigend was voor de majesteit van God, omdat deze erkenmng
een vergoddelijking van het menselijk 11chaam inhield.® De pau-
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sen hebben in herhaalde verklaringen deze bedenkingen afgewe-
zen, althans in de 13e eeuw, maar deze golden desondanks. Nader
onderzoek hiernaar ontbreekt evenwel nog en zo is het een on-
beantwoorde vraag hoe dit verzet tegen een erkenning van heilig-
heid bij gestigmatiseerden maatschappelijk moet worden ver-
staan. Wat heeft daarmee bijvoorbeeld te maken dat vooral vrou-
wen deze wondtekenen in hun lichaam ontvingen?

Omdat van Gertrui van Oosten uitdrukkelijk in haar levensver-
haal wordt vermeld dat zij de wondtekenen van Christus in haar li-
chaam kreeg en dat dit gebeurde, terwijl zij geheel opging in de
overweging van het lijden van de Heer, is duidelijk dat zij door de
auteur(s) van deze vita alsmede door hen, die de tekst ervan af-
schreven, vertaalden of anderszins verspreidden, als heilige is be-
schouwd. In de meeste versies van deze vzta is dit gebeuren als in-
troductie op de verdere tekst opgenomen. " Dit vormt een aandui-
ding dat zij door vele gelovigen daarom als heilige is erkend. Om-
dat anderzijds die heiligheid geen officiéle erkenning verkreeg en
zij bovendien vrijwel geheel in vergetelheid geraakte, dringt zich
de vraag op waarom zij door de kerk niet als heilige is erkend en
waarom zij zozeer in vergetelheid kon raken, dat men zelfs geen
weet heeft van enige verering van haar relieken.

De verklaringen voor deze niet-erkenning en deze vergetelheid
zijn van uiteenlopende aard. Toch vormen zij te zamen een ant-
woord dat de complexiteit van deze vraag kan verduidelijken en
dat tevens iets laat zien van de maatschappelijke problematiek,
die deze begijn destijds door haar heilig leven heeft opgeroepen.
In dit antwoord moet er vooreerst op worden gewezen dat vele
laat-middeleeuwse heiligen pas als zodanig zijn erkend in later
tijd, met name in de 17e en 18e eeuw. Deze mogelijkheid om toen
alsnog die erkenning van Rome te verkrijgen ontbrak evenwel
voor die gebieden, waar inmiddels de gereformeerde religie de
overhand had verkregen en het roomse geloof niet meer in vrij-
heid kon worden beleefd. Daar kon de achterban, die de heilig-
verklaring van de betreffende heilige moest aanvragen, zich niet
meer als zodanig manifesteren. Deze situatie heeft zich ten aan-
zien van de erkenning van Gertrui van Oosten in beginsel ook
voorgedaan. Maar daarmee is nog niet verklaard waarom zij in
veel groter mate dan andere laat-middeleeuwse heiligen uit Ne-
derland, die eveneens niet door Rome als zodanig zijn erkend, in
vergetelheid is geraakt. Daarvoor zal de verklaring toch moeten
worden gezocht in de laat-middeleeuwse samenleving zelf.

Maar ook deze vraag betreft verschillende zaken. In hoeverre

heeft zich na de dood van Gertrui van Oosten een lokale cultus
voor haar ontwikkeld? Welke richtlijnen hanteerde Rome in die
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tijd ten aanzien van aanvragen tot heiligspreking? Werden de ge-
lovigen toen aangemoedigd tot het indienen van een verzoek tot
heiligverklaring voor iemand, die in de eigen gemeenschap als zo-
danig werd beschouwd en vereerd? Om met deze laatste vraag te
beginnen, in de 14e en in het begin van de 15e eeuw ontbrak ie-
dere aanmoediging van pauselijke zijde om zo’n aanvraag in te
dienen. Het gevolg daarvan werd dat met de verering van een
eigentijdse heilige vaak niet werd gewacht op een pauselijke goed-
keuring en bovendien dat men deze ook niet meer vroeg, zodra
men had ervaren dat van curiale zijde een zeer grote terughou-
dendheid werd betoond ten aanzien van canonisatieverzoeken.
In de 13¢ eeuw, toen de kerk en met name ook de pausen zich
in hun beleid aansloten bij een sterk veranderde samenleving en
tevens inspeelden op nog verdergaande wijzigingen, had Rome
opmerkelijkerwijs eigentijdse heiligen gecanoniseerd. Aldus had-
den de pausen de cultus gestimuleerd van heiligen, van wie de her-
innering aan hun aards bestaan voor velen nog leefde. In de 14e
eeuw, toen de pausen zich naar Avignon begaven, werd dit beleid
inzake heiligspreking geheel losgelaten. Veruit de meeste aanvra-
gen werden niet meer in behandeling genomen of liepen vast in
een geldverslindende en eindeloos voortdurende procesvoering.
Deze terughoudendheid heeft de wens van de gelovigen om
eigentijdse heiligen na hun overlijden te vereren maar ten dele ge-
temperd. In een aantal gevallen, waarin men afzag van een ver-
zoek tot heiligverklaring, propageerde men niettemin de cultus
van de betreffende persoon, terwijl dit bij herhaling gebeurde met
instemming van de lokale bisschop, in wiens diocees deze heilige
lag begraven. Want het was rond diens graf dat een cultus zich
concentreerde. Wanneer zich daar spectaculaire wonderen voor-
deden, werd voor een bisschop de verleiding om met die cultus in
te stemmen, vaak zeer groot. Een ander gevolg van deze pause-
lijke terughoudendheid was dat het levensverhaal, de vita van de
heilige, niet meer geschreven werd om bovenal diens canonisatie
te bewerkstelligen. In de 14e-eeuwse heiligenlevens worden de
heiligen minder uitgebeeld als personen die men kan navolgen
dan wel als lieden, die om hun extreme ascese en hun onuitputte-
lijk geduld in lijden vanuit de verte mochten worden bewonderd.®
De pauselijke terughoudendheid leidde voorts tot een twee-
deling der heiligen: de officieel erkende en de slechts lokaal ver-
eerde. In kerkgebouwen, waar een of meer van die laatste catego-
rie werden vereerd en daarom ook afgebeeld, markeerde de af-
beelding vaak het verschil. De niet-officieel erkende heilige moest
het daar met een kleinere aureool stellen. Omdat echter de Ro-
meinse heiligenkalender nog niet in de bisdommen als verplicht
gold, konden ook niet-officieel erkende heiligen hun plaats krij-
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gen op diverse bisschoppelijke kalenders. Dit ‘grijze circuit’ van
heiligen verdween naderhand, in de 17e eeuw, toen Rome een
aantal van deze niet-erkende heiligen aanvaardde en een onder-
scheid ging maken tussen heiligverklaring en zaligspreking. De
niet-erkende heiligen, die men was blijven vereren, werden, voor-
zover zij niet alsnog heilig werden verklaard, als gelukzalig er-
kend.” Dit onderscheid en de ontstaansgeschiedenis daarvan
brachten weer mee dat een groep van gelovigen door eeuwen-
lange continuering van een cultus een zaligverklaring kon afdwin-
gen.

Deze tegemoetkoming van Rome aan de verering van niet-er-
kende heiligen uit de late middeleeuwen heeft voor het uit die tijd
daterend heiligenbestand in Nederland maar weinig opgeleverd.
Slechts een van hen, Liduina van Schiedam heeft uiteindelijk een
zaligverklaring verworven. Vanaf haar dood in 1433 is zij onon-
derbroken als heilige vereerd, waarbij met name haar relicken in
ere werden gehouden. Tijdens de Reformatie zijn deze overge-
bracht naar een karmelitessenklooster in Brussel en daar zijn deze
relieken toen in de kapel bewaard. In 1650 gaf Rome toestemming
dat Liduina aldaar op haar sterfdag, 14 april, mocht worden ver-
eerd, in zoverre dat men daar in het koorgebed en bij de eucharis-
tieviering de gebeden mocht zeggen, die gebezigd werden bij de li-
turgische herdenking van een maagd. Deze lokale verering heeft
stand gehouden en er in 1890 ten slotte toe geleid — dank zij een
nieuwe achterban in Nederland — dat de toenmalige paus, Leo
XIII, officieel erkende dat zij sinds onheuglijke tijden werd ver-
eerd; een erkenning, die een zaligverklaring impliceerde.

Dit bescheiden resultaat is niettemin opmerkelijk en wel in die
zin dat de latere tegemoetkoming van Rome ten aanzien van de
laat-middeleeuwse heiligen hoofdzakelijk mannelijke heiligen
heeft bétroffen, terwijl toch de laat-middeleeuwse christenheid
ongeveer evenveel vrouwen als mannen heeft vereerd als eigen-
tijdse heiligen. Dit verschil laat zich niet zonder meer verklaren
als een uiting van discriminatie van vrouwen. Onder die vrouwe-
lijke heiligen kwamen meer leken voor dan onder de mannelijke.
Deze laatsten behoorden veelal tot een belangrijke religieuze
orde of waren bisschop in een diocees, waarbinnen de Reformatie
niet de overhand kreeg. Dientengevolge was er voor hen veelal
sprake van een geinstitutionaliseerde achterban, die zich door de
tijd heen had gehandhaafd en in de 17e eeuw hun heiligspreking of
zaligverklaring alsnog aanhangig kon maken en toen wel succes
boekte.

De laat-middeleeuwse heiligen in Nederland, onder wie de
mannen talrijker waren dan de vrouwen, misten in de 17e eeuw
een vergelijkbare achterban. De cisterciénzermonnik Richard van
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Aduard (T 1266), voor wie in de 14e eeuw abt Frederik (T 1359)
vanuit het betreffende klooster een verzoek tot canonisatie heeft
overwogen en mogelijkerwijs tijdens een bezoek aan Avignon
heeft ingediend'!, miste in de 17¢ eeuw, toen Aduard reeds was
opgeheven, de noodzakelijke pleitbezorgers. Ook de verschil-
lende heiligen, die de kring der moderne devoten heeft gekend,
zoals Geert Groote, Florens Radewijns, Gerard Zerbolt van Zut-
phen, Johannes Brinckerinck, Gerlach Peeters en zelfs-Thomas-a
Kempis misten na de Reformatie een geinstitutionaliseerde ach-
terban om hun cultus alsnog te bevorderen en te doen erkennen.
Daarentegen zijn de in 1572 ter dood gebrachte martelaren van
Gorcum in 1867 onder de erkende heiligen opgenomen. De ver-
ering van deze slachtoffers kon uiteraard in 1572 geen aanvang ne-
men, althans niet in openbaarheid. Zij dateert van veel later,
maar hun heiligverklaring, begunstigd door de omstandigheid dat
zij bloedgetuigen waren, kon gemakkelijker worden voorbereid
omdat elf van hen minderbroeders waren.

Terugkerend naar Gertrui van Oosten, de reden waarom zij na-
derhand niet als heilige is erkend ligt, gelijk reeds gezegd, niet bo-
venal aan bovenvermelde omstandigheden. Wel heeft het besluit
van de Delftse stadsmagistraat in 1575 om aan het begijnenhof alle
voordien verleende privileges te ontnemen en dit aldus op te hef-
fen, aan een mogelijk daar nog bestaande achterban die haar ver-
eerde alle overlevingskansen ontnomen. Overname van die ver-
ering door een ander begijnenhof zou niet voor de hand hebben
gelegen. Tussen de begijnenkloosters die niet aanleunden bij een
officieel door de kerk erkende religieuze orde, bestond geen over-
koepelend verband. Voorzover bekend stond het Delfts begijnen-
hof op zich.

Overigens krijgt men niet de indruk dat de begijnen aldaar aan-
stonds na de dood van Gertrui zijn gaan ijveren voor haar verering
als heilige. Van een toeloop van vereerders onder het lekenvolk
uit Delft en de naaste omgeving schijnt evenmin sprake te zijn ge-
weest. Haar graf is niet nader vermeld als een cultusplaats. Daar-
entegen kan men vaststellen dat er bij haar dood redenen zijn ge-
weest, die een op gang brengen van haar cultus op enigerlei wijze
hebben belemmerd. Deze waren evenwel van zeer uiteenlopende
aard. Een eerste obstakel bood de dag, waarop zij stierf, zes ja-
nuari. Op die dag viert de kerk het feest van Driekoningen en
daaraan werd zoveel belang gehecht dat andere heiligen dan be-
zwaarlijk konden worden herdacht, tenzij marginaal. Deze coinci-
dentie is ook andere laat-middeleeuwse heiligen overkomen.
Toen in de 17¢ eeuw desondanks hun heiligspreking plaatsvond,
werden hun feestdagen, die dienden samen te vallen met hun
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sterfdag, daarom toch verplaatst.”

Een tweede hindernis om de verering van Gertrui na haar dood
op gang te brengen vormde de plaats waar zij begraven werd.
Deze wordt genoemd in haar heiligenleven, en in de Middelneder-
landse versies daarvan luidt de betreffende mededeling: ‘ende
haer lichaem is begraven buyten de deure des torens van d’oude
Kercke tot Delft, aen de Zuyt-syde; want de Beghijnen van Delft
en hadden alsdoen noch gheene Kercke, noch kerckhof’.!* Wan-
neer Gertrui, zo meen ik, begraven was binnen deze kerk, dan
had haar verering meer kans gemaakt. De mogelijkheid daartoe
was stellig voorhanden geweest. Want binnen die kerk had de in
1326 gestorven oprichtster van dit begijnenhof wel een graf gekre-
gen, evenals degene die haar als meesteresse opvolgde en in 1335
stierf.” Maar de reden waarom Gertrui geen graf in die kerk
kreeg bleef onvermeld. Vermoedelijk zijn er zelfs meer redenen
geweest, waarom dit achterwege bleef.

Blijkens haar levensverhaal was Gertrui van nederige afkomst.
Zij was een dochter van een arm boerenechtpaar, dat woonde in
het dorp Voorburg. Als jong meisje was zij naar Delft gekomen
om door een dienstbetrekking in haar levensonderhoud te kunnen
voorzien. Haar opname in het begijnenhof, die nadien volgde,
schijnt evenwel een gunst te zijn geweest om haar op te vangen na-
dat haar maatschappelijk gedrag geen andere mogelijkheid meer
overliet. Als dienstmeisje had zij namelijk kennis gekregen aan
een jonge man, die vervolgens met een ander meisje huwde. Die
ervaring bracht een radicale verandering in haar leven. Voor haar
was aardse liefde toen geheel verwerpelijk en zij richtte zich vol-
ledig op Christus, die zij haar hemelse bruidegom noemde in de
trant van het toenmalig mystieke spraakgebruik.

Terzelfder tijd besloot zij tot een leven in volstrekte armoede.
Zij wenste zich nog slechts te voeden met hetgeen zij door bedelen
had verkregen. Zelfs wanneer zij aan een maaltijd werd genodigd,
verkoos zij daar slechts te eten wat haar aldus was geschonken. Zij
getuigde bovendien in het openbaar van haar inkeer door het zin-
gen van liederen, die religieuze parafrases waren van profane tek-
sten. Met die liederen, welke zij staande op een van de Delftse
bruggen placht te zingen, vaak te samen met een geestverwant,
verwierf zij plaatselijke bekendheid. Haar naam Van Qosten zou
daarop teruggaan in die zin dat het geestelijk lied ‘Het daghet in
den oosten’, dat een parafrase van een ridderromance is, van haar
afkomstig zou zijn.

Het laat zich verstaan dat de Delftse magistraat met deze jonge
vrouw weinig raad heeft geweten wegens haar extravagant ge-
drag, dat in zich niet afkeurenswaardig was naar toenmalige reli-
gieuze normen. De beste oplossing moet toen zijn geweest haar
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onderdak te verschaffen in het begijnenhof. Want daarmee beza-
ten verschillende leden van die magistraat goede en zelfs nauwe
relaties. Uit hun families was een aantal van de begijnen aldaar in
elk geval afkomstig.!” Zo laat zich verklaren dat een meisje als
Gertrui van Qosten toen is opgenomen en voor haar verdere leven
tot de Delftse begijnen heeft behoord. In deze kringen vergat men
echter niet haar herkomst, te meer omdat haar levenswijze een ex-
travagante vorm van deugdzaambheid bleef vertonen...Daarom,
hoe heilig de begijnen haar ook mogen hebben gevonden, het be-
sef van rangen en standen dat daar ook niet onbekend was kan
mee hebben bepaald dat Gertrui haar graf buiten de kerk kreeg.

Doch vermoedelijk hebben de begijnen daartoe tevens besloten
om redenen van geheel andere aard, namelijk om te vermijden dat
zij in opspraak zouden komen als rond Gertrui een cultus ging ont-
staan. In de 13e eeuw had de beweging der begijnen in de verschil-
lende steden snel om zich heen gegrepen en die ontwikkeling had
tevens het misnoegen opgeroepen van kerkelijke autoriteiten.
Haar vrije organisatievorm bood de kerk geen wezenlijke greep
op deze vrouwen, die daardoor meer toegankelijk konden worden
voor ketterijen, met name voor die ketterij, welke voorkwam in
kringen waar een mystieke geloofsbeleving ingang vond. Deze
mystieke geloofsbeleving wilde de mens nader brengen tot God
zonder zich veel te bekommeren omtrent de wegen, die de kerk
zelf haar gelovigen bood voor deze geestelijke opgang. Mystieke
vroombheid, vooral beoefend in deze vrije gemeenschappen, werd
gemakkelijk beschouwd als een uiting van de ketterij van de Vrije
Geest, welke de kerk inquisitoriaal heeft willen tegengaan.'®

Van deze ketterij werden de begijnen in algemene zin beticht op
het in 1311-1312 gehouden concilie te Vienne, nadat een jaar
voordien een begijn uit Valenciennes, Margaretha Porete, wegens
haar geschrift Spiegel der eenvoudige zielen als ketter was ver-
brand. In 1317 werd tegen de begijnen een decreet nitgevaardigd,
met name gericht tegen deze in het Duitse rijk, waartoe ook Ne-
derland behoorde. De vervolging van de begijnen, die daarop
volgde, luwde hier weer aan het einde der jaren "20, maar voor-
zichtigheid bleef niettemin geboden. Deze voorzichtigheid
maakte dat een ruchtbaar worden van de lichamelijke uitwerking,
die de mystieke ervaringen van de begijn Gertrui kregen, minder
gewenst werd geacht en wel omdat de bisschoppelijke bejegening
der begijnen negatief bleef. Immers in 1336 had de Keulse aarts-
bisschop Walram, onder wie ook het bisdom Utrecht ressorteer-
de, onomwonden aangedrongen op vervolging van begijnen en
begarden. In 1357, een jaar voor de dood van Gertrui, had Wal-
rams opvolger, Willem van Gennep, dit voorschrift herhaald. Bo-
vendien had de Utrechtse bisschop Jan van Arkel, hoewel verblij-
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vend in Avignon, in 1353 de geestelijkheid hier opgedragen ket-
ters aan te klagen bij de bisschoppelijke officiaal om zo de ver-
spreiding van ketterij tegen te gaan.'

Achteraf bezien hebben de begijnen het hier in die tijd niet
moeilijk gehad. Vervolgingen en aanklachten zijn achterwege ge-
bleven. Maar zij moesten wel met de mogelijkheid hiervan reke-
ning houden. Daarom zullen zij alles vermeden hebben wat aan-
leiding tot aanklacht en vervolging had kunnen geven. In dat op-
zicht vormde Gertrui door de lichamelijke uitwerking van haar
mystieke vereniging met God wel enig risico voor de Delftse begij-
nen. Blijkens haar levensverhaal hadden de wondtekenen, die zij
in 1340 op Goede Vrijdag in haar lichaam kreeg, grote aandacht
getrokken, vooral omdat die wonden zevenmaal daags — op de
uren van het koorgebed — gingen bloeden. Dit was een sensatio-
neel gegeven dat ver uitging boven een vroegere lichamelijke
doorwerking van haar mystieke vervoering, toen zij bij haar over-
wegen van het kerstgebeuren haar borsten voelde zwellen en ver-
volgens vaststelde dat deze melk afscheidden. Maar die doorwer-
king was slechts van tijdelijke aard geweest. Begin februari, met
het feest van Maria-Lichtmis, eindigden zowel zwelling als af-
scheiding.

Hetgeen Gertrui echter in 1340 overkwam en tevens ervoer als
een lichamelijke geneugte, kon haar verdere leven doorgaan.
Daarmee konden de begijnen niet gelukkig zijn omdat Gertrui
wegens die bloedingen een bezienswaardigheid dreigde te wor-
den. De vita verhaalt dat zij zelf niet gelukkig was met die belang-
stelling en daarom de Heer bad die wondtekenen te laten verdwij-
nen. Dit laatste gebeurde niet, maar wel hielden toen de bloedin-
gen op. Achteraf heeft zij dit zeer betreurd, maar de aandacht die
voor haar was ontstaan ebde daardoor weer weg. Wegens de pru-
dentie, die voor de begijnen toen geboden was, doet zich de vraag
voor of het initiatief tot dit bidden om de bloedingen te laten ein-
digen van Gertrui is uitgegaan dan wel van haar medezusters. De
vraag laat zich niet beantwoorden, maar voor de hand ligt wel dat
haar medezusters met deze gebedsverhoring ingenomen zijn ge-
weest, omdat zij anders in opspraak hadden kunnen geraken.

Zo bezien laat het zich redelijkerwijs verklaren dat de Delfise
begijnen hebben afgezien van elk propageren van een cultus voor
hun overleden medezuster, hoewel ook zij naar toenmalige nor-
men gemeend zullen hebben dat deze Gertrui met haar dood te-
vens haar hemels leven had aangevangen. Er zijn meer aanwijzin-
gen dan slechts haar graf buiten de kerk, waaruit de afwezigheid
van een cultus kan worden afgeleid. Geen enkele van de verschil-
lende versies van haar levensverhaal of vita, die verderop nog ter
sprake komen, werd direct na haar overlijden geschreven. Op-
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merkelijk is tevens dat daarin geen mededelingen worden gedaan
over gebedsverhoringen of wonderen, die na haar dood op haar
voorspraak plaats zouden hebben gevonden, hoewel in Delft toen
voor zaken van die aard een grote ontvankelijkheid bestond.”

De versie van haar vifa, die de Bollandisten opnamen in hun
Acta Sanctorum, welke de meest recente moet zijn die is overgele-
verd, bevat wel een slothoofdstuk, waarin verhaald wordt dat zij
na haar dood, vergezeld van twee engelen, verscheen aaneen cel-
lebroeder in Vlaanderen. Deze broeder, vernemend dat zij een
begijn uit Delft was, verheugde zich toen veronderstellend dat hij
zijn eigen zuster, die begijn in Delft was, had ontmoet. Afgereisd
naar Delft vond hij deze nog in leven ... De (onduidelijke) strek-
king van dit verhaal was, zo eindigt het hoofdstuk, te verduidelij-
ken dat de begijn Gertrui van Oosten wegens haar vaak voorko-
mend% naam gemakkelijk met andere heiligen kon worden ver-
ward.

Toch heeft een aantal lieden in Delft het de begijnen achteraf niet
in dank afgenomen dat zij het inzake de verering van Gertrui als
heilige hadden laten afweten. Aanwijzingen daarvoor biedt een
nadere analyse van haar vifa. Zoals gezegd liggen daarvan ver-
schillende versies voor, die inhoudelijk vrijwel geheel overeen-
stemmen. Opvallend is wel dat de feitelijke gegevens over haar le-
ven zeer summier zijn. Ook dit wijst erop dat dit geschrift pas later
ontstond. Daarentegen is de informatie over haar geestelijk leven,
haar verstervingen, haar grote rouwmoedigheid, haar mysticke
vervoeringen en de lichamelijke uitwerking daarvan veel precie-
zer. Dit geldt ook voor haar gave soms de toekomst te kunnen
voorzeggen. Getuige van dit laatste was met name haar biechtva-
der Nicolaas van Hodenpijl. Zij ontraadde hem eens een huis te
kopen omdat de prijs daarvan zou dalen. Dit voorval en de aard
van de meer precieze informatie over haar in deze vita doen
daarom vermoeden, dat de auteur van dit geschrift vooral geput
heeft uit hetgeen deze biechtvader over Gertrui had opgetekend.
Op dergelijke gegevens steunt in meer gevallen onze kennis over
laat-middeleeuwse heiligen.”

Wat de verschillende versies van de vita van Gertrui betreft,
drie ervan werden in het Latijn geschreven. De beide andere die
voorliggen, zijn in het Middelnederlands. Van twee van deze vijf
versies is zonder meer duidelijk dat zij een latere samenvatting
bieden van de eigenlijke vifa. Die samenvatting werd gemaakt
door Jan Gerbrandszoon van Leiden, toen deze in 1485-1486 zijn
in het Latijn geschreven kroniek van de graven van Holland en de
bisschoppen van Utrecht publiceerde.” Deze samenvatting gaat
terug, zo het zich laat aanzien, op de Latijnse versie van de vita
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van Gertrui, welke door Laurentius Surius in 1581 werd opgeno-
men in diens verzameling van heiligenlevens.” Die samenvatting
van Jan van Leiden werd naderhand in het Middelnederlands ver-
taald door Cornelis Aurelius, die haar een ?Iaats gafinzijnin 1517
voor het eerst uitgegeven Divisiekroniek.?

Een nadere analyse van deze vita kan zich dus beperken tot
slechts drie versies, waarvan elke handschriftelijke overlevering
verloren moet zijn gegaan.? Naast de twee Latijnse versies, uitge-
geven door respectievelijk Surius en de Bollandisten, is er nog een
Middelnederlandse, die — gelijk reeds eerder gemeld”” - door Ros-
weyde werd opgenomen in zijn Generale Legende. Een vergelij-
king van beide Latijnse versies maakt duidelijk dat de tekst zoals
deze voorkomt in de Acta Sanctorum in zekere zin een bewerking
is van de versie, die Surius geeft. De teksteditie van de Bollandis-
ten geeft, afgezien van dit slothoofdstuk, slechts enige uitwijdin-
gen in de trant van bijbelcitaten en moraliserend commentaar,
maar bevat vrijwel woordelijk dezelfde informatie. Welis het La-
tijn meer gestileerd.

Een vergelijking van de tekst bij Surius en Rosweyde voert tot
een constatering van soortgelijke aard. Als men ervan uitgaat dat
de Middelnederlandse tekst een vertaling is van een Latijnse vita,
dan dient men de versie die Surius geeft te beschouwen als een be-
werking van die vita. Het voornaamste verschil is, dat de versie bij
Surius aanvangt met de mededeling dat Gertrui de wondtekenen
van Christus had ontvangen in haar lichaam. Daar wordt aldus
haar heiligheid vooraf meegedeeld. Het verschil tussen beide ver-
sies leidt tot de conclusie dat de Middelnederlandse tekst, zoals
opgenomen in de Generale Legende, de oudste versie van de vita
geeft, althans in vertaling. Of deze direct aansluitend is vervaar-
digd, kan niet worden vastgesteld. Wel is er reden te veronderstel-
len dat toen de vita van Gertrui werd geschreven, hiervoor juist
belangstelling in Delft bestond bij het ‘ongeletterde volk’ dat het
Latijn niet machtig was. De opgave die voorts moet worden afge-
handeld betreft na te gaan in welke tijd die vita kan zijn geschre-
ven.

Concrete aanwijzingen voor de datering van deze vifa biedt de
tekst hiervan evenwel niet. Wel bevat deze een indirecte aanwij-
zing in zoverre de vita een onjuiste en tendentieuze informatie be-
vat over het kerkelijk leven in Delft in de tijd van Gertrui. De vita
zegt dat de stad slechts vier altaren rijk was, een in het gasthuis ten
dienste van de zieken en drie in de oude kerk.?® Voorts werd in de
passage over de plaats, waar Gertrui haar graf kreeg, opgemerkt
dat de begijnen toen geen eigen kerk bezaten. Bij het begijnenhof
stond toen wel een kapel, die in 1359 bij een beleg van de stad af-
brandde en nadien werd herbouwd.” Voorts is vastgesteld dat de
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oude kerk voér 1381 reeds acht altaren telde.”

Deze onjuiste informatie treft men ten dele ook aan in de kro-
niek van de in 1381 gestichte nieuwe kerk te Delft. Dit geschrift,
dat uit 1516 dateert, bevat vele oudere gegevens en deze verstrek-
ken een opzettelijk vertekend beeld van het kerkelijk leven in die
stad omtrent de tijd dat deze kerk daar nog niet was gesticht. Dit
kerkelijk leven stelde nog maar weinig voor en was vergelijkbaar
met een plattelandssituatie. Hierin kwam, zo suggereert-deze kro-
niek, pas verandering door de stichting van de nieuwe kerk.”
Deze voorstelling van zaken, die animositeit verraadt ten opzichte
van de oude kerk in de kring van hen, die het belang van de
nieuwe kerk op de voorgrond schoven, treft men ook aan in de
vita van Gertrui. Dit doet veronderstellen dat deze vita is geschre-
ven na de bouw van de nieuwe kerk toen in kerkelijk Delft een
animositeit groeide omtrent de plaats van die kerk in het devotio-
neel leven. Blijkens die kroniek groeide die animositeit in de 15e
eeuw steeds sterker.

In deze rivaliteit en animositeit heeft men de herinnering aan de
begijn Gertrui ook uitgespeeld. De kroniek verhaalt namelijk ook
van een visioen dat deze 30 jaar voordien zou hebben gehad om-
trent de stichting van de nieuwe kerk Zij zou dit visioen aan haar
biechtvader hebben meegedeeld.* Omdat dit in de vita van Ger-
trui, die eveneens kan steunen op gegevens verstrekt door haar in-
middels wellicht reeds overleden biechtvader™, niet is verhaald,
kan men zich afvragen of de kroniek van de nieuwe kerk hier niet
de herinnering aan Gertrui opriep omwille juist van dit kerkge-
bouw, waarvoor nog een plaats in het kerkelijk leven moest wor-
den opgebouwd.

De vraag kan ook gesteld worden of de vita toen niet is geschre-
ven om een verzuim van vroeger tijd, toen de nieuwe kerk nog niet
gebouwd was, goed te maken, namelijk het verwaarlozen van de
verering van de begijn Gertrui. Was zo’n verwijt niet een onder-
deel van de onvree, die men in de kring rond de nieuwe kerk had,
met de kerkelijke toestand uit de voorafgaande periode, waarte-
gen men zich toen afzette? Deze vragen zijn overigens makkelij-
ker te stellen dan te beantwoorden. Dat laatste geldt tevens voor
de vraag naar de redenen waarom Gertrui van Oosten nooit is ver-
eerd als heilige.**

De beantwoording van deze vraag is hier gezocht in hetgeen daar-
omtrent achterwege is gebleven direct na haar dood. Daar zou
zich de eerste en tevens beslissende belemmering hebben voorge-
daan en wel uit hoofde van omstandigheden, waarmee zij zelf wei-
nig te maken had, zij het dat zij daarin als begijn betrokken was.
Onze reconstructie van die belemmering steunt soms overigens
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meer op ontbrekende dan op wel aanwezige gegevens en bedient
zich van aanknopingspunten, waardoor een vergelijking van haar
situatie met de omstandigheden van andere heiligen mogelijk
werd. Eén vergelijking bleef nog onuitgewerkt, die met Liduina
van Schiedam, voor wie wel aanstonds een cultus ontstond. Deze
heeft ondanks latere moeilijkheden toch tot een zaligverklaring
gevoerd.

Deze vergelijking is gepast omdat ook Liduina de wondtekenen
van Christus in haar lichaam kreeg en eveneens mocht ervaren
hoe haar lichaam reageerde op haar mysticke meditatie van het
kerstgebeuren. Ook haar borsten zwollen toen op en scheidden
melk af, althans naar in haar oudste vita reeds werd verhaald.
Maar met die vita begint tevens het verschil. Deze werd enkele ja-
ren na haar dood reeds geschreven in het kader van een cultus, die
rond haar was ontstaan. Die cultus leidde tot meer zaken zoals het
bouwen van een kapel op haar graf, de stichting van een haar toe-
gewijd klooster en ook tot het schrijven van nieuwe vitae, waar-
door haar cultus verder verbreid werd. De auteurs waren respec-
tleveh]k de volksprediker Johannes Brugman en Thomas a4 Kem-
pis.”

Beperken wij de vergelijking tussen beiden tot die eerste tijd.
Hoezeer het leven van Gertrui geleek op dat van vele 14e-eeuwse
heiligen®, haar cultus bleef achterwege en zij raakte in het ver-
geetboek. De omstandigheid dat haar verering niet opportuun
moet zijn geweest, heeft voorkomen dat het haar kon vergaan zo-
als het Liduina van Schiedam wel is vergaan. Daarom lijkt deze
vergelijking bruikbaar als adstructie van het antwoord dat hier
wordt voorgesteld inzake de niet-erkenning van de heiligheid van
Gertrui van Oosten; een adstructie, die bovendien duidelijk
maakt dat het ook voor heiligen kan verkeren.
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Literatuur en levensloop: de succesmoraal van
Dirc Potter, ambtenaar-auteur aan het
Hollandse hof (ca. 1400)*

F.P. van Oostrom

Van het handjevol Hollanders dat van betekenis is voor de ge-
schiedenis van politiek én letterkunde, lijkt Dirc Potter (ca. 1370-
1428) vooralsnog de vroegste. Als hoge ambtenaar bij het Hol-
landse grafelijk hof heeft deze Potter een prominente rol gespeeld
- zij het, zoals het ambtenaren betaamt, dikwijls achter de scher-
men —in het bestuurlijk bedrijf van zijn dagen. Als baljuw van Den
Haag, en later zelfs als eerste secretaris van opeenvolgende gra-
ven trad hij vele malen op als vertegenwoordiger van de lands-
heer, daarbij onder meer soms leiding gevend aan hoogst verant-
woordelijke, diplomatieke missies in binnen- en buitenland. Dat
Potter naast zijn gewichtige ambtelijke besognes nog gelegenheid
heeft gevonden om zich aan de literatuur te wijden, is in zijn geval
evenzeer opmerkelijk als later bij Huygens en Cats; feit is dat op
grond van de kwaliteit en de kwantiteit van zijn oeuvre voor Pot-
ter een bijzondere plaats pleegt te worden ingeruimd in de ge-
schiedschrijving van onze vroeg-15e-eeuwse letteren.

Omdat zulke veelzijdige persoonlijkheden de kaders van de he-
dendaagse, wetenschappelijke arbeidsdeling te buiten gaan, be-
staat het gevaar dat ze in het onderzoek steeds slechts partieel
worden belicht. Voor Dirc Potter is dit zeer zeker het geval. De
eerste en tot op heden laatste poging om hem, min of meer gelijke-
lijk, als historisch en literair-historisch personage te profileren
stamt van Conrad Busken Huet.! Hier waagde, typerend genoeg,
een amateur — zelf man van meerdere werelden — wat specialisten
niet durfden dan wel niet belangrijk achtten; en ook al draagt het
resultaat dan terdege de sporen van Huets amateurisme, dat hoeft
nog geen reden te zijn om het bij deze ene poging te laten. Lijn-
recht in andere richting wijst bovendien het feit dat literatuurwe-
tenschap en geschiedschrijving nu juist in de laatste jaren doende
lijken hun gescheidenheid te verruilen voor een vruchtbare wissel-
werking.? Sterk bevorderend werkt daarbij dat beide disciplines
inmiddels worden geboeid door facetten van hun studieobject die
hen onherroepelijk op elkaars terrein brengen: literatuurweten-

* Dank aan D.E.H. de Boer, A.J. Brand en vooral A.M.J. van Buuren

en G. Warnar, die een eerdere versie van dit artikel van grondige kritiek
voorzagen.
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[llustratie van het eerste blad van de Blome der Doechden. Op een vraag
van de vorst, of hij van plan is de bloemen weg te wieden, antwoordt de
tuinman bedroefd: ‘Ja ich, want my is soe groet verdriet; vanden onder-
scheide en weit ic niet.” (Klooster Vaalbeek, ms. M.I.3, f.1".)

99



schappers richten zich op de historische context van hun teksten,
historici op de ideeén van hun personages.

Er is al met al reden genoeg om ook de figuur van Dirc Potter
weer eens te bezien in zijn tweezijdigheid van auteur en ambte-
naar. Noodgedwongen kan dat in het beperkte bestek van deze
bijdrage slechts geschieden via één van Potters drie letterkundige
werken. Het gaat daarbij om een werk waarvan Busken Huet nog
niet kon weten dat het van Potter was, nl. diens Blome der doech-
den.” De Blome der doechden is een moraliserend prozatraktaat
over zonden en deugden. Deze zijn geordend als tweeluiken: elke
twee hoofdstukken vormen een paar van een bepaalde deugd en
de bijbehorende (tegengestelde) ondeugd. Ook binnen een
hoofdstuk is de opzet tot op zekere hoogte systematisch: Potter
begint met een beknopte karakteristiek van de besproken deugd
of zonde, haalt ter zake vervolgens uitspraken aan van een of
meer autoriteiten (Bijbel, kerkvaders, maar ook klassieke au-
teurs), bespreekt daarna een dier dat op grond van bepaalde ei-
genschappen model kan staan voor de behandelde deugd of zon-
de, en vertelt een exempel waarin deze op treffende wijze wordt
veraanschouwelijkt. Het hoofdstuk wordt dan steevast afgesloten
met een vierregelig versje, waarin Potter de lezer oproept de be-
sproken deugd te eerbiedigen, dan wel de betrokken zonde te
schuwen. Op deze wijze passeren ruim twintig paren van deugd en
zonde de revue: liefde en haat, blijdschap en droefheid, waarheid
en leugen, trouw en ontrouw, enzovoort.

Op het eerste gezicht lijkt een tekst als deze Blome der doech-
den een wel zeer weinig geéigende informatiebron voor Potters
persoonlijke opvattingen. Weinig middeleeuwse geschriften zijn
immers zozeer door de traditie bepaald als teksten over deugd en
zonde. Een recente inventaris van de Latijnse vertegenwoordigers
van dit genre komt alleen al tot 9.261 teksten, die dan weliswaar
allemaal verschillend zijn, doch het leeuwedeel van hun gedach-
tengoed gemeenschappelijk hebben.* Daar komt in het bijzon-
dere geval van Potters Blome der doechden nog bij dat deze tekst
ten nauwste verband houdt met één bepaalde tak binnen dit gen-
re, die van de Italiaanse Fiore di Virtii. Met laatstgenoemde tekst
heeft Potters werk niet alleen de titel gemeen, maar ook de hele
opzet in tweeluiken van deugd en zonde, inclusief ettelijke paral-
lelle hoofdstukken, vaak met identieke autoriteiten, diersymbo-
len en exempelen.

Het is vooral aan de bijzonder complexe — en nog slecht bestu-
deerde — teksttraditie van de Fiore te wijten dat de precieze ver-
houding tussen Potters tekst en het Italiaans nog onvoldoende
duidelijk is. Bij vergelijking met de uitgegeven versies van de
Fiore vallen naast vele parallellen met de Blome ook heel wat ver-
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schillen te noteren, waarvan het echter denkbaar is dat zij hun ge-
trouwe oorsprong vinden in een afwijkend (Italiaans) origineel.
Zo bezien zou het, in meest extreme zin, zelfs mogelijk zijn dat
Potter niet meer heeft gedaan dan braaf vertalen wat zijn voor-
beeldtekst hem voorschotelde — maar zonder deze kwestie op deze
plaats te kunnen uitdiepen (laat staan oploss@n) mag hier wellicht
een voorlopige bevinding als de meer plausibele worden aange-
houden. Dat Potter voor zijn Blome van een bron is uitgegaan,
Italiaans of daarvan afstammend, staat wel vast; maar hij moet
met deze bron op tamelijk vrijmoedige wijze zijn omgesprongen.
Van de vrijheden die hij zich bij de bewerking — want dat lijkt de
Blome meer te zijn dan een vertaling — heeft gepermitteerd zal een
deel moeten worden herleid tot andere, additionele (Latijnse?)
bronnen, doch kan een ander deel Voor.alsnog op het conto van
Potters originaliteit worden geboekt. Dit laatste geldt met name
voor de hoofdstukken die, naast vele meer plichtmatige, een be-
paald bevlogen indruk maken en waar Potter als het ware zelf het
voortouw lijkt te nemen — een indruk die nog wordt versterkt als
voor zulke hoofdstukken geen parallellen in de Fiore-traditie
voorhanden lijken, en Potters verhaalstof bovendien van Hol-
landse bodem lijkt. . .

Zo’n hoofdstuk is het hoofdstuk Edelheit, met als zijn tegenhan-
ger de Onedelheit (p. 88-93). Geen van de bekende teksten uit de
Fiore-traditie heeft dit tweeluik opgenomen, zodat er ernstig valt
te rekenen met de mogelijkheid dat het idee ertoe aan Potters
brein ontsproten is. De verhandeling onderscheidt zich verder van
de meeste andere hoofdstukken in de Blome doordat Potter in dit
geval de bespreking van deugd en zonde vervat in een meer dan
gebruikelijk samenhangende beschouwing, ja zelfs in een hier en
daar geémotioneerd, maar au fond bijna juridisch beredenerend
betoog. De hoofdthese van dit betoog 18 hypertradmoneel: de
ware adel is de zieleadel, en blauw bloed is niets waard zonder een
nobel hart.’ Doch de wijze waarop Potter deze these adstrueert en
uitwerkt, verraadt een evidente persoonlljke betrokkgnhend. ]_)1t
kan niet beter worden getoond dan door Potters uiteenzetting
eerst op de voet te volgen, te beginnen met een lang citaat:

Die luyde heiten wel edel omme dat sij van edelen gheslechte
ghecomen sijn; al sijn sij onedel van natueren ende van werc-
ken, des en sien sij niet aen. Och, het scilt alte veel: edel'te we-
sen ende wel gheboren! Dat heiten welgheboren luyde die van-
den scilde gheboren sijn, ende hebbent van horen ouderen ende
niet van hem selven. Het is die menighe van edelen ouderen
gheboren die een edel ader niet en heeft aen sijnen lijve, ende is
soe rechte onedel als hij wesen mach: van onghenade, van on-
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eerbarheit, van ghiericheit, van onscamelheit, van bloedicheit,

van onwetentheit, van onbequaembheit, van vuylen seden, van
quaden regimente, van onkuysheit, van vuylen onnutten wor-
den, ende wreet, lelic, onsinnich, vol verraderie, moerdadich
ende alre boesheit vol.

Hoe sal die minsche edel moeghen heiten die niet edel en is in
gheenen poenten, noch manlijc in daden van wapen? Hij sal
daer omme edel heiten om dat sijn ouders edel waren? Trou-
wen, het is wel menich heilich man gheweest die kinder liet die
niet wijs en waren noch heilich; menich scoen man die kinder liet
die niet scoen en waren; menich goedertieren man die kinder
liet die wreet ende boes waren; menich manlijc heelt die kinder
liet die saghen (= laf) waren, ende vele des ghelijcs ~ soe dat die
kinder niet altijt der ouder natuere hadden, noch die doecht
ende dat vordel die hoer ouders plaghen te hebben. Ende hoe
coempt dan die edelheit meer te erven dan die doecht, of man-
heit, of scoenheit, of lelicheit of ander sake dier ghelijke?
Sonder twivel, als men die waerheit spreken sal voer Gode ende
voer die werelt, soe en is edelheit niet anders dan een inghebo-
ren doecht, daer eer, scamelheit ende manheit mede ghemen-
ghet is. Het en mach niemant edel sijn dan bjj sijnen edelen wer-
cken der doechden. (...) Ende of een man van slechten ouderen
waer, en sal hij dan mit edelen daden niet moeghen verdienen
dat hi edel sij? Sonder twivel, jae hij! Hij mach hem des beroe-
men dat hijt van hemselven heeft ende niet van sijnen ouderen!
(...) Nu sich: ist dan niet beter ende saligher dat dijn ouders bij
dij in eeren gheedelt werden? Also wel machmen nu mit edelen
daden op ghetoghen ende gheeert worden als men over 600 jaer
moecht! Ende soe machtich is nu die keyser enen man te edelen
diet mit edelen daden verdienen, als die keyser die over 1000
jaer was. Mer het coempt al aen die verdienten. (88/31-89/20).

Het zal duidelijk zijn: Dirc Potter heeft weinig op met erfelijkheid
in het algemeen, en al helemaal niets met de erfelijkheid van adel-
lijke titels. Veeleer is hij een voorstander van het omgekeerde: dat
iemand op grond van eigen verdienste in de (morele) adelstand
wordt verheven. Alleen zo kan immers worden gegarandeerd dat
adeldom bij de juiste lieden berust? En als belangrijk nevenargu-
ment stelt Potter dat het in goede, oude tijden niet anders toeging,
en dat de stamvader van de oude adel ooit ook zo’n nieuwkomer
is geweest. Daartoe vervolgt hij met een reeks van —in zijn ogen —
historische precedenten, zoals Julius Caesar (een Romeinse bur-
gerzoon), Karel Martel (een bastaard), de Engelse kroon (afkom-
stig van een verdreven Trojaan), enzovoort. Van eigen, Hol-
landse bodem ontleent Potter (zonder bronvermelding) aan de
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kroniek van de Clerc uten Laghen Landen de geschiedenis van een
greve van Hollant (= Floris V) die om de uitgedunde gelederen
van zijn ridderschap aan te vullen op Pinksteren de veertig alre
rijeste huyslude van zijn land ontbood

daer hij enen hoghen hof mede hielt, ende hij sloechse allen rid-
der nader maeltijt ende gaff hem scilde ende wapene — daer hu-
den daghes sonder twivel veel af sijn die van dien gecomen sijn,
ende overmits outheit der tijt soe verre gheleden is dat sij me-
nen alle van coninghen ende greven ghecomen wesen... Ende
dit hebben sommighe voertijts benomen mit wil (= opzettelijk
belet) datmens inden croniken niet en heeft moeghen setten,
omdat mens hem niet te verwijt segghen en soude — hoewel dat-
tet hem groet eer waer, ende in anderen lande dicke gheschiet is
ende noch daghelijx ghesciet. (90/5-13)

In het vervolg van zijn beschouwing blijft Potter deze snaren be-
spelen. Ware adel is een innerlijke kwestie; de schijn van uiterlijke
afkomst bedriegt maar al te vaak, zowel ten positieve als ten nega-
tieve. En ook in dit geval weet Potter aan de dierenwereld argu-
menten te ontlenen: hij vergelijkt adeldom met de sperwer, waar-
van de soorten die zich nestelen in struiken de beste zijn ende veel
nutter ten weytspele (= jachtvermaak) dan die ander die inden ho-
ghen castelen wonen, waaruit maar weer eens blijkt dat sij bij wij-
len beter sijn die van laghen, slechten (= eenvoudige) bloede sijn
dan vele die uut hoghen gheslechten ghesproten sijn (90/47-91/3).
Een exempel rondt dan de verhandeling af, handelend over Sal-
lustius, die — ofschoon van simpele komaf — om zijn deugdzaam-
heid tot lid van de senaat van Rome werd benoemd. Hiertegen
werd bezwaar gemaakt door Tranquillius, een edelman die was
ghenedert ende ghedaelt overmits roekeloesheit ende quaden regi-
mente des levens (91/39-40). Doch Sallustius antwoordde ferm:

‘Du, Tranquilli, hebs onrecht ende sprekes op mij onbillijk ende
sonder reden. Ic ben gheboren van enen oetmoedighen armen
gheslechte, ende (ben gheedelt) bij gunste der goden om mijn
lieflijke weldaden ende om der doecht die mij ingheboren is,
soe dat allen die van mij comen hem verhogen sullen der edel-
heit ende vordele die hem van mij comen sal wesen. Ende du,
mitter oneerbarheit dijns lijfs ende mitter vuyler onnutticheit
dijns levens hebste dijselve onedel ende oneerbaer gemaect,
ende alle die van dij comen sullen voertaen besmet ende onsu-
ver wesen bij dij, omder lelicheit dijnre onedeler daden, soedat
sij hem ewelijck bedroeven sullen als sij dijnre ghedencken.’
(91/42-92/2)

103




Deze fiere repliek bevestigde de overige senatoren in de juistheid
van hun keuze; Sallustius kreeg groten lof vander antworde, ende
hij wart noch vele hogher verheven. Ende die ander wart versteken
(= verbannen) ende sterf in armoede ende in onsalicheit, nae sijn
verdienten (92/3-5). Beloning naar verdienste dus — en daarmee
hebben wij een rode draad in heel de Blome der doechden te pak-
ken. Om misverstanden te voorkomen: de belangrijkste beloning
is, ook voor Dirc Potter, niet van deze wereld. Dat is, uiteraard,
de goddelijke beloning van het zieleheil, de enige beloning met
eeuwigheidswaarde, of in Potters eigen Woorden: dat hoghen loon
dat God den ghenen geeft die Hem warachtelijck minnen ende Si-
nen torn ontsien.® Om deze beloning is het in het leven en ook in
de Blome uiteindelijk te doen, zodat Potter zijn lezers in het slot-
vers van de tekst dan ook toewenst dat hemelrijck u eyghen mach
sijn..

]Maar niet minder evident is het, dat in de Blome hemelse belo-
ning zo dikwijls hand in hand gaat met een aards succes. Op tal-
rijke plaatsen is expliciet sprake van een tweeledige winst voor de
deugdzaam levende mens, beyde inder tijt ende nader doot.” In dit
licht lijkt het ook geen toeval dat de beloning die Potter voor de
deugd in het vooruitzicht stelt zo vaak dubbelzinnig is geformu-
leerd, in die zin dat in het midden blijft of op beloning in dan wel
né dit leven wordt gedoeld. Waarschijnlijk is het heel uitdrukke-
lijk Potters opzet dat beide mogelijkheden worden geimpliceerd
in bewoordingen als dan mochten wi in GOgZS hulde vort gaen ende
alle onsen saken souden ten besten keeren.” Het is duidelijk dat in
Potters ogen aardse en hemelse voorspoed — en hetzelfde geldt
voor de mislukking — elkaar niet uitslulten, maar juist zeer vaak
parallel kunnen lopen, en dat het streven naar beloning in dit op-
zicht een welbewust ‘tweesporenbeleid’ vereist. Leert goede
const, zo houdt hij de lezer in het gelijknamige (toegevoegde)
hoofdstuk voor, daer ghij u selven mede helpen moecht ende den
cost daer mede winnen moecht, ende 0oc een heerlijc leven mede
leyden moecht ende dat ewighe leven daermede winnen moecht.”
Als sterveling mag men op beide hopen; per slot werd ook Petrus
voer alle apostolen thoeft (...) der heiligher kerken ende hem wor-
den bevoelen die slotelen des hemels (29/30-32), en heeft God eer-
tijds ook Abraham verheven tot eenen prince der patriarchen ende
die ewige benedictie ghegeven (116/32-33).

Nu is dit alles verre van Potters eigen vinding. Niet alleen de
precedenten heeft hij aan de traditie kunnen ontlenen; ook in zijn
bewoordingen voor het tweevoudig slagen is Potter allesbehalve
origineel. Auteurs in zijn onmiddellijke omgeving gebruiken soms
dezelfde formules, wat erop wijst dat men hier niet alleen te doen
heeft met oeroud (voor een deel reeds bijbels) gedachtengoed,
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maar ook met gemeengoed uit Potters eigen milieu.' Er lijkt ech-
ter een significant verschil in kwaliteit en kwantiteit te zijn. Het
kwalitatieve verschil heeft te maken met de waardering en de in-
terpretatie van de aardse vooruitgang. Een Hollandse hofdichter
als Willem van Hildegaersberch staat zeer gereserveerd tegenover
aards succes, en ziet het al gauw als een symptoom van de heb-
zucht en de wanorde die naar zijn oordeel de wereld in hun greep
hebben. De Hollandse hofkapelaan Dirc van Delft formuleert de
aardse voorspoed in termen van gezondheid, lang leven, eer en
vrede en legt alle nadruk op het feit dat de mens dit geluk te dan-
ken heeft aan Gods genade. Anders dan andere auteurs aan het
Hollandse hof is Dirc Potter principieel veel positiever gestemd je-
gens vooruitgang in dit leven. Bovendien lijkt hij dit aardse slagen
te zien als de logische en gerechtvaardigde beloning voor eigen,
menselijke verdienste. Daarbij is hij vaak zeer uitgesproken over
wat leillk slagen voor hem, heel concreet, inhoudt: stijgen in
rang.

Door dit fenomeen, d.w.z. de maatschappelijke status, lijkt de
auteur van de Blome wel bij uitstek geintrigeerd, om niet te zeg-
gen geobsedeerd. Woorden als verheffen, nederen en dergelijke
liggen Potter in de mond bestorven, terwijl hij ook de neiging
heeft de deugden nogal eens primair in functie te zien van de eraan
verbonden promotiekansen. Zo meldt hij van de (toegevoegde)
deugd ghedenckenisse (= geheugen) dat daardoor menich arm
man tot groter consten ghecomen (is) ende daer nae tot groten state,
werdicheit ende eeren; ook dank zij sedicheit is menigeen op ghe-
toghen geweest tot groten stade ende hoger werdicheit, terwijl het-
zelfde wordt gezegd van const: wij sient alle dagen in allen syden
dat die constenaren van cleercgien of van anderen tijilijken dinghen
verheven worden, ende sij tot groten state ende werdicheit comen.
En ook onderdanicheit heeft menigen man van cleynen state groet
gemaect."

Ook de pointe van Potters exempelen is dikwijls toegesneden
op het maatschappelijk stijgen of dalen van de hoofdpersoon. We
zagen dit al in de hierboven belichte geschiedenis van Sallustius;
bij nader toezien blijkt een dergelijk verloop wel de meest gebrui-
kelijke toedracht voor de exempelen in de Blome. Vooral de
exempelen met een goede afloop eindigen dikwijls met een pro-
motie, zelfs in het opmerkelijke geval van een filosoof die nu juist
de woestijn had opgezocht om daar in enicheit wijsheit te begripen
ende hem mit doechden te cleden. Als een passerende koning van
hem een wijsheidsbeginsel leert waarmee deze een komplot tegen
zijn leven kan verijdelen, soe dede hij den phylosoeph werdelijken
te hove halen ende verhief hem in groter eren, ende hielten bij hem
sijn leven lanc in alsulker werdicheit als sijn broeder, des hij wael
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verdient hadde.”

Nog een aspect van Potters promotiedenken kan inmiddels
zichtbaar zijn geworden: het toch allerminst vanzelfsprekende feit
dat het meestal de verheffing van ondergeschikten tot prominente
posities betreft. Haast nooit is het Dirc Potter om de nog verdere
stijging van, bijvoorbeeld, vorsten te doen, doch vrijwel steeds
(zie noot 13 en de voorbeelden hierboven) om de geslaagde car-
riere van de dienaren in hun omgeving. Dit vrijwel consequente
dienarenperspectief treedt, in combinatie met het promotieden-
ken, wel nergens zo duidelijk aan de dag als in de hoofdstukken
over oetmoedicheit, onderdanicheit en hun zondige tegenhangers.
Hier lijkt Potter wel zeer in zijn element; het is opvallend hoezeer
bijvoorbeeld zijn behandeling van de ootmoed niet zozeer de dee-
moed jegens God belicht, doch in hoofdzaak in het teken staat van
de nederigheid die dienaren hun heer verschuldigd zijn: ende bistu
oec onthouden totten vorsten huyse, en verheffe dij niet hoegher
dan dij die heer hebben en wil, ende laet dij die here selver opheffen
nae dijn verdiente (weer! FPvO) als hij doch sculdich is te doen (58/
38-40). In het ten opzichte van de Fiore-traditie zo te zien toege-
voegde, lange hoofdstuk over onderdanicheit doet Potter een en
ander nog eens dunnetjes over, in een beschouwing waarin de in-
middels bekende thema’s en bewoordingen uit de profijtsfeer
voortdurend terugkeren, zoals Allen wege wort mit onderdanicheit
ghewonnen; met onderdanicheit wort menich arm knecht opgetog-
hen tot groeter rijcheit ende salicheit (116/43-44). Voor Dirc Potter
is dienen ook vérdienen (vgl. 117/9-11), en bijgevolg is ondank-
baarheid een ondoecht die ic hate voer allen saken (114/14-15),
want een goede heer weet goede dienaars te waarderen. Van hun
kant moeten die dienaars weten dat domme mensen niet deugen
om heren of eerbair luyde te dienen, want sij en souden haer stijve
knyen niet buyghen connen noch oec worde gheven die bequaem
waren (125/9-11). Wie dient moet op zijn woorden kunnen passen,
en door de knieén kunnen gaan.

Het bovenstaande moge voldoen om duidelijk te maken dat de
Blome der doechden is doortrokken van een ‘tweedimensionale
succesmoraal’, die de mens door deugdzaamheid wil laten stijgen
op de maatschappelijke ladder tot aan zijn ultieme promotie toe,
in de vorm van een hemelse kroon op een aardse carriere. Bij ver-
gelijking met de teksttraditie van de Fiore blijkt dat dit ideeén-
complex daar weliswaar niet afwezig is, doch dat het in Potters
tekst veel meer is geprofileerd. Dat de Middelnederlandse auteur
daartoe uit aanvullende bronnen heeft geput - bijvoorbeeld voor
bepaalde exempelen van beloonde dienstbaarheid - is zeer waar-
schijnlijk, doch doet niets af aan het wezenlijke feit dat Potter ken-
nelijk behoefte had om juist deze lijnen in zijn tekst te versterken
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— waarbij men bovendien veilig kan aannemen dat hij ook onaf-
hankelijk van enige bron daartoe het zijne heeft bijgedragen.

Een vanzelfsprekende vraag is, waarém Potter zo gebiologeerd
is door juist deze kwesties. Voor de verklaring is het wel zeer ver-
leidelijk de blik te wenden naar zijn biografie. Tot voor kort gold
een dergelijke stap in de literatuurwetenschap als weinig minder
dan een methodische doodzonde; dominant was de zgn. werkim-
manente beschouwingswijze, die stelde dat er geen wezenlijk ver-
band is tussen de interpretatie van een kunstwerk en het leven van
de kunstenaar. Maar nu de literatuurwetenschap zozeer in de ban
is van de historische context van het literaire object, zou het be-
paald halfhartig zijn om niet te willen erkennen dat behalve werk
en lezer ook de auteur zijn historische bepaaldheid heeft. Wat de
historische bepaaldheid in dit geval betreft, valt dan meteen op
dat Dirc Potter zijn leven lang in vorstelijke dienst is geweest.' De
eerste maal dat men hem in archiefstukken van het Hollandse hof
tegenkomt (1385), is hij een eenvoudig klerk op de grafelijke tre-
sorie. Maar vanaf 1401 begint zijn ster te rijzen. Op 24 april van
dat jaar beleent hertog Albrecht hem wegens bewezen diensten
met de zwanen in Waterland en de pacht van de Zeevang; op 19
november 1402 wordt aan Dirc Potter om dienst willen ... die hi tot
vele tijt gedaen heeft ... ende noch doen sal een hofstede geschon-
ken. Tevens moet hij in deze periode tot meesterklerk zijn opge-
kiommen, en rechterlijke functies zijn gaan vervullen, vermoede-
lijk als griffier. In 1408 volgt zijn beveling tot baljuw van Den
Haag, hetgeen hij blijft tot 4 september 1416. In deze jaren onder-
neemt Potter in opdracht van graaf Willem VI tevens talrijke ge-
zantschappen, o.a. naar Rome en de Engelse koning. Zijn dien-
sten worden wederom beloond: in 1413 wordt hij bedeeld met de
tolinkomsten van Geervliet en Iersekeroord, in mei 1413 wordt hij
in een grafelijke brief aan koning Hendrik V van Engeland secre-
tarius en armiger genoemd. Onstuitbaar lijkt Dirc Potter de weg
naar adeldom te zijn ingeslagen. In maart 1415 is het dan officieel
zover: Dirc Potter wordt door de graaf in de adelstand verheven,
en begiftigd met de hofstad Ter Loo in het ambacht Voorburg.
Van dan af noemt hij zich Dirc Potter vander Loo. En blijkens een
in de Blome verstopt auteursacrostichon met deze dubbele naam
valt dit werk né deze datum te dateren...

Moet hier nog veel aan worden toegevoegd? In het licht van bo-
venstaande biografische gegevens lijkt de conclusie evident dat de
hoveling Dirc Potter als ambtenaar de levenslessen van de Blome
terdege in praktijk heeft gebracht, en zelf kan gelden als het beste
voorbeeld van zijn eigen theorie. Wat hier oorzaak is en wat ge-
volg, valt nauwelijks te onderscheiden. In elk geval stellen we
vast: Dirc Potter was een dienstvaardig stijger, met een navenante
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moraal. Er zijn er meer geweest zoals hij, zeker in de ambte-
lijke rangen die welhaast overal, en zeker aan het laat-middel-
eeuwse hof de springplank bij uitstek bieden voor sociale mobili-
teit.'”> Wat dat betreft is Dirc Potter slechts de representant — zij
het voor het Noorden vroeg, en zij het hoog — van een groep
nieuwkomers aan het Hollandse hof dle het zelfs heeft gebracht
tot een Vermeldlng in de nieuwe AGN.® Wat Potter echter uniek
maakt, is dat hij de pen niet enkel als ambtenaar, maar ook als li-
terator op het perkament heeft gezet, en ons daardoor éen kijk
vergunt op de mentaliteit van mensen zoals hij. Dat lijkt ook voor
historici een buitenkansje: ditmaal hoeft men de mentaliteit niet
veronderstellenderwijs te projecteren achter de uiterlijke feiten,
doch heeft men houvast aan geéxpliciteerde opvattingen.

Zoals die mentaliteit in het voorafgaande is beschreven, staat
daarin het vooruitkomen in de wereld — met behoud van zieleheil
—centraal. Wel gebiedt de eerlijkheid te zeggen dat Potter dit ner-
gens met zoveel woorden zegt: de uitspraak dat het in het leven
om de carriére gaat, zal men hem echt niet als het centrale levens-
beginsel zien adverteren. Levensbeginsel is en blijft de christelijke
deugdzaamheid, zoals het doel van het leven eerst en vooral de
hemel is. Doch bij nader toezien, tussen de regels door lezend en
het meestal impliciete met het soms expliciete combinerend, kan
men daarnaast — of moeten we zeggen: daarboven of daaronder?
—een ander complex van drijfveren vermoeden.

Het doel in dét verband - vooruitkomen via dienstbaarheid —
moge daarbij veelal (half-)impliciet blijven, over de middelen is
Potter vrij ondubbelzinnig. In bepaalde hoofdstukken geeft hij in
extenso, en in andere meer terloops te kennen dat hij sommige
deugden duidelijk hoger prioriteert dan andere. De ereplaats in
Potters deugdenarsenaal is daarbij weggelegd voor de gaven van
het verstand, die bij hem in verschillende termen figureren: rede,
wijsheid, const. Hun primaat zal op het eerste gezicht niet verras-
sen: wie (nog) met sterk is, moet nu eenmaal slim zijn, zoals ook
Potter zelf zegt.'” Toch is het minder vanzelfsprekend dan het
lijkt: een zeker zo probaat middel voor carrierebevordering aan
het Hollandse hof is in die tijd — zoals het geval Willem Eggert
leert'® — het geld, waarmee men zich voor de vorst pas echt onmis-
baar maakt. Maar het grote geld zou Potter eerst dank zij zijn op-
gang weten te verwerven; het kon er niet de motor van zijn. Dirc
Potter weet maar al te goed dat hij het moet hebben van zijn ver-
standelijk vermogen: in de vorm van parate specialistische kennis
die hem tot een waardevol juridisch ambtenaar kan maken, maar
ook in de vorm van een doelbewuste en consequente levensslim-
heid die hem helpt de verstandige (en dat betekent meestal: mid-
den)koers te varen te midden van de vele woelingen des tijds.
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Leren, werken en vertrouwen op de adviezen van de rede —het
is een waardenpatroon dat meestal wordt geassocieerd met de
laat-middeleeuwse burgerij.”” De burgerlj is weliswaar ook de
stand waaruit Dirc Potter afkomstig is, doch hij richt zijn opportu-
nisme niet op burgerlijk-mercantiele expansie, maar op een amb-
telijke carriere in een hofmilieu. Daarmee is de curieuze (en ook
moeilijk vast te pinnen) positie van Dirc Potter en diens opvattin-
gen al enigszins gemarkeerd. Aan de ene kant is hij, eerst en voor-
al, een duidelijke hoveling: dienstwillig dienaar van zijn vorst, tuk
op erkenning aan het hof, op aanzien, eer en liefst een titel met
bijpassende staat. Een conformist kortom, voor wie deugdadel
dan ook, heel typerend, kan betekenen: dank zij deugd in de adel-
stand worden opgenomen — geenszins alleen de deugdadel die in
een christelijk egalitaristisch denken als de ware (zedelijke) elite
tegenover de standsadel wordt gesteld.”” Maar aan de andere kant
is Dirc Potter de typische parvenu: compleet met enige rancune
jegens de gevestigde (oude) adel en een moraal van nieuwe snit,
waarin niet zozeer wapenen centraal staan als wel hersenen. Het
resultaat is een fascinerende, vrij complexe persoonlijkheid,
waarin ambitie en frustratie beide aanwezig zijn, evenals zelfbe-
wustzijn en nederigheid.

Heel wat meer zou nog in dit verband besproken mogen wor-
den: hoe in dit alles Potters ideeén passen over het huwelijk, over
oorlog en vrede, over de staat en het geloof. Maar het bestek van
deze bijdrage laat geen verdere uitbouw toe.”' Hopelijk voldoet
echter ook de bescheiden constructie van het voorafgaande als
draagvlak voor de these, dat de hofambtenaar Dirc Potter met zijn
literaire werk als kansrijk voorwerp van onderzoek door de me-
diaevistiek gekoesterd verdient te worden, en dan niet in de dode-
lijke omhelzing van afzonderlijke specialismen, maar, als ik het zo
zeggen mag, in een voor alle partijen profijtelijke driechoeksver-
houding tussen historicus, letterkundige en hun beider middel-
eeuws object.

Noten

1. C. Busken Huet, Het land van Rembrand, I, Haarlem 1882, p. 250-
279. Uiteraard komen ook in latere publikaties over Potter wel eens zo-
wel diens leven als zijn werk ter sprake, doch in een weinig geintegreerde
behandeling. Zie bijv. de voor het Potteronderzoek belangrijke studies
van J. te Winkel De ontwikkelingsgang der Nederlandsche letterkunde, 11,
Haarlem 1922, p. 119-135 en A.M.J. van Buuren Der minnen loep van
Dirc Potter, Utrecht 1979.

2. Zie van historische en letterkundige zijde o.a. respectievelijk M.
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Boone, Th. de Hemptinne en W. Prevenier, ‘Fictie en historische reali-
teit. Colijn van Rijsseles De Spiegel der Minnen, ook een spiegel van so-
ciale spanningen in de Nederlanden der late middeleeuwen?’, in: Jaar-
boek Fonteine 34 (1984), p. 9-34, en F.P. van Oostrom: ‘Schetskaart of
geschiedverhaal? Over methode en praktijk van (een) geschiedschrijving
van de Middelnederlandse letterkunde’, in: Tussentijds. Bundel studies
aangeboden aan W.P. Gerritsen, Utrecht 1985, p. 198-216.

3. Het werk werd eerst in deze eeuw (onder onjuiste titel) vitgegeven:
Dat bouck der bloemen, (ed.) S. Schoutens, Hoogstraten 1904.:Kort na-
dien werd het auteurschap van Potter bewezen; zie o.a. H.P.J. van Alfen,
‘Een vergeten werk van Dirc Potter’, in: Tijdschrift voor Nederlandsche
taal- en letterkunde 24 (1905), p. 225-243. Meer recente belangrijke stu-
dies over de Blome zijn twee artikelen van A.M.J. van Buuren, ‘Dat sca-
melheit thoechste poent es van minnen’, in: Ic ga daer ic hebbe te doene.
Opstellen aangeboden aan F. Lulofs, Groningen 1984, p. 127-148 en ‘Een
seer notabel boeck: Blome der doechden van Dirc Potter’, in: Tussentijds
(zie noot 2), p. 41-55. In het volgende wordt de tekst van de Blome geci-
teerd naar de (weinig bevredigende) ed.-Schoutens, onder opgave van
pagina- en (in de editie afwezige) regelnummering. Terwille van de be-
grijpelijkheid heb ik de spelling van het Middelnederlands enigszins ge-
moderniseerd en interpunctie toegevoegd.

4. Zie M.W. Bloomfield e.a., Incipits of Latin works on the virtues and vi-
ces, 1100-1500 A.D., Cambridge (Mass.) 1979.

5. Vgl. o.a. K.H. Borck, ‘Adel, Tugend und Gebliit. Thesen und Beob-
achtungen zur Vorstellung des Tugendadels in der Deutschen Literatur
des 12. und 13. Jahrhunderts’, in: Beitrdge zur Geschichte der deutschen
Literatur (Tiibingen) 100 (1978), p. 423-457.

6. Blome 11/22-23; zie ook 46/16-17 en 73/47-48.

7. Blome 122/7; zie ook 22/37-38, 45/32-33, 111/12 en 126/42-43.

8. Blome 78/24-25; zie ook 30/47, 44/42, 47/29-30, 52/7, 53/45-46, 56/14,
102/42 en 115/7.

9. Blome 124/7-9. Voor de tweevoudige mistukking zie bijv. 26/16-17, 28/
45-48, 39/29-30, 64/1-2 en 118/27-29.

10. Zie bijv. Willem van Hildegaersberch, Gedichten, (ed.) Bisschop
Verwijs, ’s-Gravenhage 1870: Vanden spieghel, vs. 34-35 ‘Wie gherende
is der werelt eer, Ende hemelrijc ten lesten mael’: Haags liederenhand-
schrift, (ed.) E.H. Kossmann, ’s-Gravenhage 1940, gedicht 19, vs. 42-42:
‘... Hi sal winnen Lof in den hemel ende op der erden’; Dirc van Delft,
Tafel vanden kersten ghelove, (ed.) L. Daniéls, Antwerpen etc. 1938: So-
merstuc XLV 328-329 °... die soude hier inder tijt eer ende lof begaen
ende na desen leven die croen der salicheit ontfaen’.

11. Nog preciezer wellicht: stijgen in eer, aanzien (hetgeen dikwijls corre-
leert met rang). Zie over deze eer-cultus aan het Hollandse en andere ho-
ven F.P. van Oostrom, ‘De oude orde in verval? Hollandse hofliteratuur
en Huizinga’s Herfsttij’, Literatuur 3 (1986), p. 202-210, en de aldaar op-
gegeven literatuur. Goede tweede als carrieredoel is bij Potter de rijk-
dom: zie bijv. 77/10, 107/9 en 122/40. Kenmerkend genoeg sluit dit mate-
rialisme (zie bijv. ook 13/8-10 en 41/22-24) het evenzeer voorkomen van
christelijk geinspireerde weeldeverzaking niet uit: zie bijv. de hoofdstuk-
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ken onmate, ydel glorie en giericheit.

12. Citaten resp. uit Blome 105/47-48, 112/11-12, 124/14-16 en 59/6. Ock
groetmoedicheit is blijkens 99/16-17 een eerbaer doecht Die den menighen
heeft verhoecht, hetgeen ook hier wel ‘verhogen’ zal betekenen, en niet
‘verheugen’. Zie voor verdere vermeldingen van maatschappelijk klim-
men en dalen plaatsen als 22/28-30, 37/43-44, 44/10-11, 68/28, 122/38-42,
en de hoofdstukken oetmoedicheit en onderdanicheit met hun tegenhan-
gers, passim. (Voor alle duidelijkheid: ook hierin staat Potter niet alleen:
zie bijv. Willem van Hildegaersberchs gedicht Van gheduricheit. Wel is
ook hier een kwantitatief verschil). Gezien Potters preoccupatie met ran-
gen en standen wekt het nauwelijks nog verbazing dat hij het naleven van
bepaalde deugden in het intermenselijk verkeer soms relateert aan de
hiérarchie tussen de partners: zie 18/25-28, 76/21-26 en 116/18-19.

13. Het exempel beslaat in de Blome 42/6-40. Voor vergelijkbare gevallen
van exempelen die blij eindigen met de maatschappelijke promotie van
de protagonist zie 8/40-42, 8/44-46, 16/2-3, 30/24-25, 34/16-19, 38-39, 46-
47, 59/30-31, 107/9, 111/22-24 en 116/39-41. Dit type vindt zijn logische
pendant in de exempelen die eindigen met de maatschappelijke misluk-
king van de zondige hoofdpersoon, die om zijn verdiende loontje komt:
23/34-38, 33/12-19, 38/17-18, 38/27-29, 48/30-42, 64/5-15, 72/24, 77-78,
117/28-29. Uiteraard gaat het hierbij meestal ook om geschiedenissen
waarin de hoofdfiguur door zijn zondigheid tevens zijn zieleheil verspeelt
en in de hel terechtkomt - het uit noot 9 bekende tweevoudige mislukken
dus. Dat aards mislukken in de hemel wordt goedgemaakt, komt bij Pot-
ter maar weinig voor: zie 20/35-36, 32/11-12 en 112/23-29.

14. Zie over Potters biografie de in noot 1 genoemde publikaties van Te
Winkel en Van Buuren, en vooral B. Overmaat, ‘Dirc Potter: nieuwe ge-
gevens over ’s dichters biografie’, in: Tijdschrift voor Nederlandse taal- en
letterkunde 69 (1952), p. 110-137.

15. Vgl. W. Paravicini, ‘Soziale Schichtung und soziale Mobilitit am Hof
der Herzoge von Burgund’, in: Francia 5 (1977), p. 127-182 en W. Preve-
nier, ‘Ambtenaren in stad en land in de Nederlanden. Socio-professio-
nele evoluties (veertiende tot zestiende eeuw)’, in: BMGN 87 (1972), p.
44-59. Potter lijkt alle symptomen te vertonen van het door Prevenier
omschreven complex: standsoverschrijding, uit op materieel voordeel en
sociaal prestige, telg van een ambtenarenfamilie, bestuurstechnocraat,
kritisch t.a.v. de vorst en met een enigszins dubbelhartige moraal.

16. Vgl. Ph. Godding en J. Th. de Smidt ‘Evolutie van het recht in samen-
hang met de instellingen’, in: Algemene geschiedenis der Nederlanden IV,
Haarlem 1980, p. 174 over ‘... een nieuwe klasse van togadragers, de ‘“‘no-
blesse de robe” tegenover de “noblesse d’épée”. De veelal uit de burger-
stand omhooggeklommen leden van deze nieuwe ambtsadel verlangen
ook de status en het aureool van een riddertitel en een stamboom met
adellijke kwartieren.” De auteurs situeren deze ontwikkeling in de
tweede helft van de 15e eeuw — de vraag lijkt of het voorbeeld van Potter
er niet op wijst dat e.e.a. eerder inzet. Potter zelf lijkt zich overigens van
genoemde ontwikkeling bewust: zie de reeds geciteerde passus 124/15-16
over de carriére van grondig geschoolde klerken.

17. Blome 122/35-37: aldus wort menich dier verwonnen mit conste datmen
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mit crachte nummermeer winnen en soude. Het zou ondoenlijk zijn om
alle plaatsen op te sommen waar Potter het primaat blijkt toe te kennen
aan de rede; zie vooral de hoofdstukken over de hiermee verbonden
deugden mate, rede, wijsheid en const. Overigens lijkt met name ook deze
‘rationele’ dimensie in de Blome veel sterker aanwezig dan in de Fiore-
traditie.

18. Zie J. A.M.Y. Bos-Rops, ‘Willem Eggert ca. 1360-1417; een Amster-
dams koopman in grafelijke dienst’, in: Hollandse studién 12 (1982), p.
37-72. Het is wel karakteristiek voor Potters mentaliteit dat-hij tegen dit
soort succes grote bezwaren heeft: een nouveau riche heeft in zijn ogen
aan het hof niets te zoeken (59/40-47). Tot Potters sociale code hoort ook
het snobisme van de volbloed hoveling die hij is: reeds zijn vader vervulde
belangrijke ambtelijke diensten. Wat dat betreft is Dirc Potter aan het hof
zeker geen nieuwkomer; wel een vooruitkomer.

19. Zie o.a. H. Pleij, Het gilde van de Blauwe Schuit. Literatuur, volks-
feest en burgermoraal in de late middeleeuwen, Amsterdam 1983, en ‘De
laatmiddeleeuwse rederijkersliteratuur als vroeg-humanistische overtui-
gingskunst’, in Jaarboek Fonteine 34 (1984), p. 65-96. Een en ander be-
vestigt weer eens hoe voorzichtig men moet zijn met polarisatie van adel
en burgerij; niet zelden lijkt het onderscheid veeleer neer te komen op de
(hiermee niet volledig congruente) polariteit van gearriveerden en nieuw-
komers.

20. Zie de in noot 5 vermelde studie van Borck.

21. Gedurende het academisch jaar 1986-1987 heeft schrijver dezes op het
NIAS gewerkt aan een monografic waarin de figuur van Dirc Potter,
naast contemporaine auteurs aan het Hollandse gravenhof, uitvoeriger
zal worden geportretteerd: Het woord van eer. Literatuur aan het Hol-
landse hof omstreeks 1400 (verschijnt eind 1987). Zie voor eerdere ver-
kenningen behalve de in noot 2 en 11 genoemde studies ook F.P. van
Oostrom, ‘Van hoofs tot herfsttij: literatuur aan het Hollandse hof, ca.
1200- ca. 1400’, in: Dichter en hof. Verkenningen in veertien culturen,
Utrecht 1986, p. 57-74.
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Dirk Bormans over de rampen van 1466
J.P. Gumbert

In 1466 schreef Dirk Bormans, koster van het Noordlimburgse
kerkje Baexem een handschrift van twee eigentijdse vrome
werkjes®, dat hij bestemde voor het Regulierenklooster Sint-Eli-
sabethsdal te Nunhem.? Dit handschrift (bewaard in de Konink-
lijke Bibliotheek te Den Haag, signatuur 129 G 10) is een eenvou-
dig maar keurig klein boekje, werk van een vakman, met twee
nette penwerklmtlaaltjes geheel in de stijl van de streek.* Aan het
eind van zijn werk gekomen, zette de schrijver een eigen slotop-
merking, een colofon, waarin hij niet alleen, zoals men het in zo-
vele handschriften vindt, zijn naam bekend maakte en iets over de
omstandigheden en het tijdstip van zijn werk mededeelde, maar
waarin hij zich liet meeslepen tot tamelijk uitvoerige berichten
over de rampen, di¢ het laatste jaar in zijn deel van de wereld wa-
ren Voorgevallen Deze berichten wil ik in het volgende bekend
maken.’ De Latijnse tekst zelf vindt men aan het slot van dit arti-
kel; hier volgt een beknopte parafrase, met enkele aantekeningen
toegelicht (ik ben mij ervan bewust dat een rijkere annotatie zeer
wel mogelijk zou zijn geweest).

1 Ter ere Gods en tot nut der lezers heb ik, Dirk Bormans, nu ter
tijd koster in Baexem, dit boek geschreven voor de regulieren van
Sint-Elisabethsdal in het graafschap Horne, in 1466, in welk jaar
veel wonderlijks of liever jammerlijks is voorgevallen.
2 Jacobus, de eerste graaf van dit land, is uit verlangen naar een
volmaakter leven heimelijk weggegaan en op Hemelvaart
(15.5.1466) bij de minderbroeders observanten ingetreden. Hij
liet zijn land met veel schulden bezwaard achter; zijn drie dochters
waren al verloofd, maar de oudste van zijn drie zonen, Jacobus,
was ongeveer twaalf jaar.
[Zie A. Pompen , ‘Jacobus de Eerste, Graaf van Horne’, in:
Publ. de la Soc. Hist. et Archéol. dans le Duché de Limbourg 40,
= N.S. 20 (1904), p. 3-211; NNBW 9.412. Jacob, heer, en sinds
1450 graaf, van Horn(e), had drie zonen (afgezien van een jong-
gestorvene); Jacob IT was in 1450 geboren, en in 1466 dus 16,
niet 12 jaar oud; zijn jongste dochter was in 1464 verloofd, toen
zij pas een jaar of vier was. Het franciscanenklooster in Weert,
waar hij intrad, had hijzelf in 1461 gesticht. ‘In bloeienden toe-
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stand ontving (Jacob II) de erflanden zijner familie’, volgens
Pompen (p. 140), die slechts twee schulden weet te noemen,; als
terminus post quem van Jacobs afstand noemt hij december
1467, toen Jacob het huwelijkscontract van een andere zoon te-
kende. In beide opzichten zijn Bormans’ mededelingen denke-
lijk betrouwbaarder. Hoe het met een andere melding van Pom-
pen staat: ‘Hij werd een Minderbroeder in den schoonsten zin
des woords, hij werd een heilige’ (p. 144), kunnen. wij niet
beoordelen. Jacob stierf in 1488.]
3a Karel de Stoute heeft (terwijl zijn vader, Filips de Goede, nog
leefde, geheel afgetakeld) de rijke stad Dinant tot de grond ver-
woest, hoewel zij voor onneembaar werd gehouden. Op de ne-
gende dag van het beleg trok hij er binnen; de burgers doodde hij
of nam hij gevangen, de vrouwen en kinderen wierp hij in de Maas
of verjoeg hij; hij maakte onmetelijke schatten buit, sloopte alle
muren en gebouwen, en ging naar huis. De oorzaak was de twist,
die enige jaren geleden ontstaan was tussen Louis de Bourbon, de
gekozen en bevestigde bisschop van Luik, en de stad Luik met
bijna de hele bevolking van het land. Louis is een zoon van Filips
de Goede’s zuster, en zijn zuster was met pauselijke dispensatie
met Karel de Stoute gehuwd geweest (zij was het vorig jaar in Ant-
werpen tijdens de jaarmarkt overleden).
[Filips de Goede stierf 15.6.1467. —~ Het beleg van Dinant vond
plaats van 18 tot 25 augustus 1466. — Louis de Bourbon (1438-
1482), neef van Filips, was reeds in 1459 als bisschop van Luik
bevestigd, maar gewijd was hij pas in juli 1466. Zijn zuster Isa-
bella was Karels tweede vrouw, sinds 1454; zij was op 25 of 26
sept. 1465 gestorven.]
3b Dit conflict liep zo hoog op dat de Luikenaars Louis afzetten
en Marcus, zoon van de markgraaf van Baden, in zijn plaats kozen
(een geletterd man; zijn ene broer was bisschop van Trier, zijn an-
dere van Metz). Deze arriveerde eind april (1465) en werd alom in
het land van Luik en Loon feestelijk en met wederzijdse eden van
trouw ontvangen. Maar na enige tijd werden Marcus en de Luike-
naren tot vijanden van Filips en Karel verklaard. Toen trok hij
met het Luikse leger op strooptocht naar het land rond Valken-
burg en Limburg, en toen hij dat goeddeels verwoest had verliet
hij, met zijn eigen landgenoten, stilletjes het kamp, zonder dat de
Luikenaars iets vermoedden, en ging naar zijn eigen land terug,
na nog geen vijf maanden bewind; ongeacht zijn eed liet hij de
mensen die hem gekozen hadden in verbijstering en droefheid
achter. Maar men zei dat hij een aannemelijke reden voor zijn ver-
trek had.
[Jacob I, markgraaf van Baden, had vijf zoons: Karel volgde
hem op, Bernard was toen al overleden, Johan (*1433) was
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aartsbisschop van Trier (1459-1484), George bisschop van Metz
(1456-1503). De jongste, Marcus, heeft het niet zo ver gebracht.
Eind maart 1465 werd hij door de oppositie tegen Louis tot
‘momboer’ van het bisdom gekozen, en in april en mei alom
feestelijk binnengehaald. De oorlogsverklaring en de Lim-
burgse expeditie begonnen rond 29 augustus, de stille aftocht
van Marcus op 4 september 1465. Kanunnik in Straatsburg is hij
nog geworden, en hij stierf in 1478. Zie J.-L. Kupper, ‘Marc de
Bade au pays de Liege en 1465’, in: Liége et Bourgogne, Actes
5 1 %6j9 (Congres et Colloques de I'Univ. de Liege, 66 (1972) p.
-80.
3¢ Ondertussen werd het conflict tussen Luik en Louis steeds er-
ger. Lange tijd lag bijna het hele land onder pauselijk interdict.
Gewetensvolle geestelijken, zowel van allerlei orden als seculie-
ren, die zich daaraan wilden houden, werden beroofd en verjaagd;
enkele aanzienlijke burgers, schuldig aan of beschuldigd van
keuze voor Louis, zijn publiekelijk in Luik onthoofd.
[Het interdict dateerde al van 1462.]
3d In datzelfde jaar 1465, ongeveer in mei, trok Karel met een
groot leger naar Frankrijk, waar hij de koning, met grote eigen
verliezen, versloeg; tegen het einde van de herfst keerde hij terug.
Toen werden de Luikenaars bang, omdat ze wisten dat hij sterker
was; maar in de zomer voor zijn terugkomst, toen het gerucht om-
liep dat Karel en heel zijn leger in Frankrijk waren gesneuveld,
hadden hun overmoed en woede hoogtij gevierd.
[Karels Franse veldtocht leverde hem de overwinning bij
Montlhéry op, 16.7.1465. De misleidende geruchten zijn ook el-
ders vermeld: Kupper p. 60.]
3e Heel het Luikse land en een groot deel van Brabant waren
door brandstichting, roof en plundering verwoest; tallozen stier-
ven met afgesneden keel of anderszins vermoord. De burgers van
Dinant betoonden zich nog feller dan de anderen tegen Karel; zij
verbrandden en verwoestten zijn land en zijn burchten, doodden
mensen of namen ze gevangen, en brachten enorme buit naar hun
stad. Maar ook de omliggende bevolking bracht, uit vrees voor
een beleg en in vertrouwen op de sterkte van de stad, al hun bezit
daarheen — waarmee zij onmetelijke rijkdommen voor de vijand
klaarlegden, die Filips en de zijnen bij de verwoesting van de stad,
zoals gezegd, allemaal meenamen.
3t Genoeg over de val van deze stad. God straft de hoogmoed.
4 Hertog Jan I van Kleef en de heer van Egmond voerden oorlog
tegen hertog Adolf van Gelre, omdat hij zijn vader Arnold, broer
van de heer van Egmond, die hij ruim een jaar geleden gevangen
genomen had, nog steeds in Buren vasthield en zijn land in bezit
hield. Bij deze storm is het land van alle drie de partijen, maar
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vooral Gelre, verarmd en zijn vele personen jammerlijk omgeko-
men.
[Adolf had Arnold in januari 1465 gevangen genomen; de gewa-
pende acties van Jan van Kleef en Willem van Egmond begon-
nen in 1466 en zouden nog jarenlang voortduren. ] -
5 Men begon treurige berichten te horen van een afschuwelijke
ketterij in Leipzig en rondom in het diocees Regensburg.
[Leipzig ligt een flink eind buiten het diocees Regensburg. |
6a Ook was er een hevige pestilentie in vele streken, in Keulen,
Neuss, het land van Gulik; in Maastricht en Maaseik woedde zij
erg, in Wessem en in Buggenum stierven velen, in het klooster van
Sint-Joost bij Montfoort vijftien. Ook in Roermond stierven ve-
len. In het klooster Sint-Jeroen van de regulieren aldaar zijn er
tien gestorven. '
[Buggenum ligt vlak bij Nunhem, Wessem bezuiden Baexem,
en het klooster van franciscanen (tertianen) Sint-Joost bij
Maasbracht weer iets verder Zuidelijk. — Over het Sint-Hiero-
nymusklooster in Roermond zie Monasticon Windeshemense 3
(1980) p. 383-392, en J. Habets, ‘Memorieboek van het klooster
van den H. Hieronymus te Roermond ... 1438-1561’, in: Publ.
Soc. Hist. et Arch. Duché de Limbourg 9 (1872) p. 311-342.]
6b Als eerste stierf op 19 augustus frater Herman van Viersen, ge-
profest priester. Hij leek mager en lichamelijk zwak, maar was
toch een vroom en oprecht kloosterling. B _
[Habets 328 geeft zijn naam als H. ‘Tabrioens’; zijn professie
was op 2.7.1454, zijn sterfdatum is volgens Habets 20.8.]
6¢ Als tweede stierf op 7 september fr. Arnold uit de buurt van
Elten in het Kleefse, geprofest priester. B
[Habets 328: Arnold Kael, van Kleef; professie tegelijk met de
vorige, 2.7.1454 ] '
6d Als derde, op 11 september, Hendrik Buysken van Viersen,
priester-donaat.
[Habets 335: professie 1450.]
6e Alsvierde, op 23 september, fr. Matheus van Neerden, gepro-
fest priester. Deze was een goed schrijver en zanger en nam de re-
gels van het kloosterleven goed in acht.
[Habets 327: Mathias van N.; professie 25.1.1443, sterfdatum
volgens Habets 27.9.] B
6f Op dezelfde dag, ongeveer tegelijkertijd, als vijfde fr. Gode-
fridus Heesman, uit Roermond; een jongen van goede aanleg,
binnen een jaar na zijn professie heengegaan.
[Habets 328: professie 9.12.1465, sterfdatum 27.9.]
6g De volgende dag als zesde fr. Johannes Lapicide, uit Keulen,
subprior. Een groot en sterk man, beijverde zich krachtig voor al-
les wat het kloosterleven raakt; een goed schrijver, verluchter en
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zanger, bij allen geliefd, die zijn leven lang trouw en ijverig werkte
voor de gemeenschap, vooral door boeken te schrijven en te ver-
luchten, zowel voor de verkoop als voor het eigen klooster. Hij
was de eerste profes van dit huis, en ontsliep in het twintigste jaar
van zijn professie. (Hierna is een passage uitgekrabd; er stond:
‘Zijn volle broer Willem, subprior in Sint-Elisabethsdal, over-
leefde hem; die was vier jaar ouder dan hij, en altijd zwak geweest.
Johannes had ... tegelijk met hem de wereld verlaten en had twee-
eneenhalf jaar samen met hem gewoond, tot het Sint-Hierony-
musklooster gesticht werd waarin hij, zoals gezegd, overleed.’)
[Habets 327: Johannes’ professie 25.11.1446, sterfdatum 26.9. ~
Blijkbaar waren Johannes en zijn broer Willem begin 1444 in
Nunhem ingetreden; inderdaad vinden wij ‘Wilhelmus Lapicida
de Colonia’ als zevende profes vermeld bij A. Wolters, ‘Necro-
logium van het Klooster St. Elisabeths-dal in het voormalig
graafschap Horne’, in: Publ. Soc. Hist. et Arch. Duché de Lim-
bourg 17 (1880) p. 3-58, op p. 28.]
6h Als zevende stierf, op 2 oktober, fr. Arnold van Venlo, gepro-
fest priester.
[Habets 328: Arn. Christiani; professie 2.7.1454 , te zamen met
twee eerder genoemden.] -
6i Als achtste, op 18 oktober, ’s ochtends, de zeer geliefde fr.
Laurentius uit Bree bij Boket in het land van Loon. Nog jong, ma-
tig lang, aantrekkelijk van uiterlijk, vroom, vriendelijk en van
goede aanleg, stierf hij in het eerste jaar na zijn priesterwijding.
[Habets 328: Laur. de Foro, professie 15.3.1460. — ‘Boket’ =
Boecholt?]
6j Op dezelfde dag, ’s avonds na de completen, als negende de
eerw. pater Oliverius, prior, profes van Groenendaal. Lang en
mager, vroom, verstandig, knap, rechtvaardig, bekwaam, een vu-
rig minnaar en verzamelaar van boeken. Met zijn dood viel een
steunpilaar, niet alleen van dit klooster, waar hij slechts twee jaar
aan het hoofd gestaan had, maar van de hele congregatie van Win-
desheim.
[Habets 325: gekozen 26.8.1464. — Hij is Oliverus (Ver)berct,
regulier in Groenendaal sinds 1434, prior aldaar sinds 1457; zie
Monasticon Belge 4 (1970) p. 1081.]
6k Enkele dagen later, een lid van het personeel: Peter, brouwer.
Over bleven de procurator, fr. Dionysius, de sacrista en een an-
dere geprofeste priester.
[Over de brouwer spreekt Habets niet. — Habets 327, 328: Dio-
nysius Buckinc, van Bree, professie 9.1.1452; Leonardus Suto-
ris = Schoenmaker, van Sittard, professie 25.1.1448; Henricus
Testelman, van Opoeteren, professie 13.3.1460, stierf
10.7.1471.]
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61 Daarna, toen het klooster rond 13 december 1466 gevisiteerd
werd, werd fr. Dionysius tot prior, fr. Leonardus tot procurator
benoemd; een broeder uit Elisabethsdal werd toegevoegd, om tij-
delijk de rol van subprior te vervullen en toekomstige novicen op
te leiden.
[Habets 325-326: Dionysius legde zijn prioraat in 1479 neer en
ging in 1484 over naar de orde van het H. Graf; Leonardus
volgde hem in 1479 op tot 1491, en overleed 25.2.1494. — De
stichting van het klooster was een langdurige procedure ge-
weest, van 1438 tot 1446. Uit de lijsten bij Habets kan men op-
maken dat het klooster in 1465 net de stand van tien eigen pro-
fesmonniken had bereikt (met de twaalfde profes; twee waren
er al gestorven, in 1452 en 1458). Het derde sterfgeval in de
kloostergeschiedenis, in augustus 1466, was denkelijk de aanlei-
ding dat op 1.9.1466 het Memorieboek van het klooster werd
aangelegd; men vermoedde toen zeker niet, het reeds meteen
zo zeer nodig te zullen hebben. Het aantal profesmonniken
werd dus tot drie gereduceerd, en werd daarna geleidelijk weer
opgebouwd tot in 1475 het getal 10 weer werd bereikt. In 1484
vond opnieuw een decimering plaats, maar het herstel ging snel,
en tot het einde toe bleef het aantal monniken schommelen tus-
sen 10 en 14. De profesmonniken waren overigens niet de enige
bewoners van het klooster: op de lijst van sterfgevallen staat
één donaat, maar blijkens Habets 335 waren er in 1466 zeker
nog drie donaten in huis. En van het personeel wordt er slechts
één genoemd — zelfs zijn sterfdag is niet precies genoteerd — zon-
der dat wij kunnen zeggen hoeveel er overleefden. — Men
merke op dat de sterfdata in het Memorieboek over augustus en
september afwijken (soms zelfs in volgorde) van die in Bor-
mans’ bericht. Men zou kunnen vermoeden dat de gegevens in
het Memorieboek officieel, dus wellicht juist zijn, terwijl Bor-
mans’ gegevens denkelijk uit een brief stammen en op minder
betrouwbare herinneringen berusten. |
7 O God, wie kent Uw macht? Vreselijk is Uw wraak, onnaspeur-
lijk Uw wegen. Laten wij Hem vrezen en ons voor Hem vernede-
ren, opdat Hij ons verheffe in de ure der bezoeking waarmee Hij
onze geliefde broeders en vele anderen in dit jaar heeft getroffen.
Laten wij ons bekeren, opdat wij gered worden. God dank.
[Dit is een aaneenschakeling van bijbelcitaten; ik herkende ach-
tereenvolgens: Ps. 89:11, 35:7, 65:5, Rom. 11:33-34, Ps. 134:6,
2:11, 1 Pet. 5:6, Ps. 94:2, 2:12, Deut. 32:39, 1 Reg. 2:7, 2:6.]
8 O God Vader, moge de moeder van Uw zoon, door wiens bloed
wij gered zijn, bidden dat wij niet verdoemd worden.
[Deze afsluiting is in versvorm (opvallend is de ongrammaticale
noodsprong fis VOOT tui).]
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Aldu.s. Bormans’ aantekeningen. Men zal ze niet licht voor een be-
langrijke historische bron houden. Over de val van Dinant en zijn
voorgeschiedenis, en over de Gelderse troebelen, vertelt hij al-
lqen wat ‘l.e_:dereen’ geweten moet hebben, en niets dat voor ons
nieuw is; zijn berichtje over de graaf van Horne is wellicht nog nut-
tig. Het 1n§eressantste, vooral door de korte schetsen van enkele
personen, is zeker het Roermondse pestbericht; hier moet hij zich
persoonlijk nauw bij betrokken gevoeld hebben, over een gede-
tailleerde bron beschikt hebben die hem betrouwbaar voorkwam

en gemeend hebben dat deze feiten in het Nunhemse klooster met
belangstelling gelezen zouden worden. Te meer verrassend is het

d'a_t de data van de eerdere sterfgevallen afwijken van die in het of:
ficiéle memorieboek, en dat een uitweiding, die op een inwoner
van Nunhem betrekking had, is uitgekrabd. Ik zou willen vermoe-
den, dat zijn informant de anonieme, in december uit Nunhem
naar Roermond gezonden broeder was; ook moet hijzelf een spe-
cificke relatie met Nunhem gehad hebben, maar er is over zijn
persoon giets verder vast te stellen.® Wel kunnen wij nog constate-
ren dat zijn aantekeningen niet vo6r de laatste dagen van het jaar
1466 (enige tijd na de in 61 genoemde reorganisatie van 13 decem-
ber) neergeschreven kunnen zijn; ook, dat zij niet geheel uit een
spontane opwelling voortkomen, maar althans ten dele op een
eerdere optekening berusten.’

Ep daarmee nemen wij afscheid van deze notities, die, historio-
grafisch van geringe waarde, door hun aansprekende persoonlijke
betrokkenheid toch respect verdienen als een bescheiden ego-do-
cument.

De Latijnse tekst van de historische aantekeningen van Dirk Bor-
mans, Den Haag, Koninklijke Bibliotheek, 129 G 10 f.130"-133".

(Wij volgen het origineel in spelling (echter met normalisering van
ilj, u/v), gebruik van hoofdletters en interpunctie (met dien ver-
stande dat wij de punten, die Bormans ter geleding van zijn zinnen
aanbrqngt, door komma’s hebben vervangen, en aan de zinsein-
den, die Bormans alleen met hoofdletters zichtbaar maakt, pun-
ten zetten). Ook de indeling van de tekst is de originele, maar niet
de nummering: onze cijfers 1, 2, 3 ... corresponderen met de
zware ronde paragraaftekens in het hs., de subindelingen 3a, 3b
... met de lichtere, ‘galgjes’-vormige.)

1 Ad laudem gloriam et honorem dei et ad utilitatem legencium

Ego dericus bormans custos pro tempore ecclesie in baexen scripsi
hunc librum pro fratribus regularibus monasterii vallis sancte eli-
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zabeth in comitatu hoirnensi anno domini millesimo quadringen-
tesimo sexagesimo sexto. Quo anno multa mirabilia magis autem
miserabilia contigerunt.

2 Hoc anno dominus jacobus primus comes huius patrie, deside-
rio vite perfectioris clam discedens, ordinem fratrum minorum de
observancia ipso die ascensionis domini suscepit, relinquens ter-
ram multis valde debitis aggravatam. Tres eius filie iam fuerant
desponsate. Porro inter tres filios quos reliquit senior jacobus no-
mine circa duodecim annos habebat etatis. ' '
3a Hoc anno karolus filius philippi ducis burgundie adhuc vivente
patre et iam pene decrepito, dionantum civitatem opulentam
valde et antiquissimam funditus usque ad solum destruxit, quam-
vis omnium iudicio inexpugnabilis videbatur. Nam nono obsidio-
nis die eam intravit, civibusque aliis interfectis aliis captis, et mu-
lieribus cum parvulis aliis in mosam proiectis aliis effugatis, inesti-
mabili thesauro diversarum diviciarum invento et per suos ablato,
destructisque muris et ceteris edificiis omnibus, abiit in terram
suam. Contigit autem huic civitati tam grandis interitus, ob discor-
diam ante aliquot annos ortam, inter ludovicum de borbon elec-
tum [vanaf hier op rasuur: et confirmatum leodiensem ex una, et
civitatem ‘leodiensem cum tocius’ (deze drie woorden in de marge
toegevoegd)] pene patrie populo ex altera parte. Est autem iam
dictus dominus ludovicus filius sororis prefati philippi ducis bur-
gundie. Insuper et soror sepedicti ludovici nupserat domino ka-
rolo predicto per dispensacionem domini pape, que precedenti
anno antwerpie tempore nundinarum defuncta est.

3b Igitur prefata perniciosa lis tantum successu temporis excrevit
ut leodienses dimisso ludovico de borbon, marcum filium mar
[f-131] chionis de altis balneis virum nobilem et literatum, cuius
unus frater erat episcopus treverensis, alter metensis in locum eius
eligerent. Qui circa finem aprilis veniens, in civitate leodiensi ce-
terisque quasi omnibus tocius patrie leodiensis et lossensis oppidis
castris et locis oportunis cum solempnitate receptus est, interve-
nientibus iuramentis validis de mutua utrimque fidelitate et assis-
tencia. Post modicum vero tempus factus est ipse dominus marcus
cum leodiensibus publicus inimicus domini philippi ducis burgun-
die et domini karoli filii eius. Exiens ergo cum exercitu civitatis et
populi ad depredandam terram circa partes falkenburgenses et
lymburgenses, eaque ex magna parte devastata, de castris caute
recedens cum hiis qui secum venerant de terra sua, leodiensibus
nil tale suspicantibus, suam remeavit ad patriam, quinque mensi-
bus sui regiminis nondum expletis, illosque qui ipsum elegerant in
maximo stupore et tristicia derelinquens, non obstantibus priori-
bus iuramentis. Habebat tamen causam ut dicebatur racionabilem
recedendi.
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3c Hiis ita se habentibus, perseverabat et cotidie in deterius profi-
ciebat gravis et periculosa dissensio leodiensium contra ludovicum
de borbon, suum electum et confirmatum. Nam multo tempore
tota patria paucis locis demptis posita erat sub interdicto excom-
municacione gravissimisque aggravacionibus domini pape ex
parte ludovici. Viri autem conscienciosi et iusti sive de religione
quacumque sive de seculo, qui huiusmodi mandatis obedire velle
inventi sunt, facultatibusque spoliati suisque a locis depulsi vix
corpore evaserunt. Nonnulli eciam de primoribus civitatis et pa-
trie deprehensi vel accusati velle favere partibus ludovici de bor-
bon, publice leodii decollati sunt.

3d Ipso eodem anno [in de marge bijgeschreven: 1465] in maio vel
circa exiit dominus karolus prefatus [f.131"] cam maximo exercitu
in franciam contra regem pugnaturus, quem in sua propria terra
non sine magno dampno exercitus sui devincens, rediit circa finem
autumpni. Quo audito leodienses non parum animo sunt perculsi
scientes quia forcior illis est. Verumptamen in estate antequam re-
verteretur, cum vehemens rumor insonuisset ipsum dominum ka-
rolum suosque omnes in francia cecidisse, leodiensium excrevit
animus et ira magis magisque grassata est.

3e Interea tota terra leodiensis, et brabantia ex magna parte in-
cendiis rapinis exactionibus miserabiliter vastata est, innumerique
diversis locis et temporibus desecto gutture aliisque mortibus sunt
horribilissime interfecti. In hoc tam infausto dissidio cives dio-
nanti contra dominum karolum et suos ceteris se severiores exhi-
buerunt, terramque illius villas et castra alia incendentes alia des-
truentes aliaque vastantes, pluribus interfectis pluribusque captis,
immensas predas sue civitati intulerunt. Sed et populi circumcirca
obsidionem timentes firmitate loci confisi omnia que habere pote-
rant illic congerentes, infinitas divicias inimicis venientibus prepa-
rarunt. Quas philippus cum suis civitatem vastantes ut dictum est
penitus abstulerunt.

3f Hec pauca de multis dicta sufficiant occasione civitatis huius
hoc anno destructe. Destruit deus omne superbum.

4 Insuper hoc anno dominus johannes secundus dux clivensis et
dominus de egmont graves inimicicias agebant contra adolphum
ducem gelrensem, eo quod dominum arnoldum patrem suum fra-
trem dicti domini de egmont ante annum et eo amplius captum,
vinctum tenebat in buren, et totum eius dominium occupabat. In
hac sevissima tempestate patria trium predictorum, maxime au-
tem gelrensis depauperata est, nec non et corpora animeque pluri-
morum hinc inde miserabiliter perierunt. [f.132]

5 Item hoc anno audiri ceperunt tristes rumores de pessima et
blasphema heresi pullulante in oppido lipsensi et circumcirca in
diocesi ratisponensi.
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6a Preterea hoc anno facta est gravis pestilencia in multis parti-
bus, colonie, nussie, et in terra iuliacensi. In traiecto gravius gras-
sabatur et in eyck. In wessem et in buggenhem multi valde obie-
runt. In monasterio sancti iudoci prope monfort quindecim mortui
sunt. Ruremundis eciam plurimi obierunt. In monasterio sancti
iheronimi regularium eiusdem civitatis decem mortui sunt.

6b Primus obiit in profesto beati bernardi frater hermannus de
viersen presbiter professus. Hic quamvis macer et debilis corpore
videbatur, erat tamen devotus sincerus et verus religiosus.

6¢ Secundus obiit in profesto nativitatis beate marie frater arnol-
dus de prope elten in terra clivensi presbiter professus.

6d Tercius obiit in die prothi et iacincti devotus henricus buysken
de viersen presbiter donatus.

6e Quartus obiit in crastino sancti mauricii frater matheus de
neerden presbiter professus. Hic erat bonus scriptor, bonus can-
tor, et diligens in omni observancia discipline.

6f Ipsa cadem die eadem fere hora obiit quintus frater godefridus
heesman. Hic oriundus ex ruremunda bone indolis juvenis, primo
anno professionis sue ad dominum feliciter assumptus est.

6g Die sequenti obiit sextus frater iohannes lapicide de colonia
supprior. Hic fuit vir procerus et fortis, strennuus observator et
zelator omnium que viam vere religionis concernunt, bonus scrip-
tor, bonus illuminator, et bonus cantor, dilectus omnibus, qui
fideliter et ferventer laboravit omnibus diebus suis pro communi,
maxime scribendo et illuminando libros, tam pro precio quam pro
monasterio. Erat enim primus frater professus ipsius monasterii.
Porro vicesimo anno professionis [f.732"] sue feliciter dormivit in
domino, [hierna zijn zes regels uitgeradeerd; er stond: dimittens
post se in hac vita, germanum fratrem suum wilhelmum supprio-
rem in valle sancte elizabeth, qui ipso senior quatuor annis semper
debilis erat. Hunc ... is ipse frater(?) johannes secutus ex seculo,
habitavit cum illo duobus annis et sex mensibus, donec inchoata
est domus sancti iheronimi, in qua ut dictum est feliciter requie-
vit].

6h Septimus obiit in crastino sancti remigii frater arnoldus de
venlo sacerdos professus.

6i Octavus obiit ipso die sancti luce evangeliste de mane multum
dilectus frater laurentius de bree prope boket in terra lossensi. Hic
iuvenis mediocris stature, pulcher facie, devotus et amabilis, op-
time indolis primo anno sui sacerdocii feliciter quievit in domino.
6j Eadem die tarde post completorium obiit nonus venerabilis pa-
ter oliverus prior professus in viridi valle. Hic fuit procerus et ma-
cer, vir magne religionis, et vir consilii, non parve sciencie, iusti
tenax et bene discretus, fervidus amator et collector librorum. In
cuius morte non solum monasterii sancti iheronimi ubi tantum
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duobus annis prefuit, verum etiam tocius capituli generalis de win-

desem columpna cadere videbatur. '

6k Post huius felicem in domino dormicionem paucis diebus ex-

pletis obiit decimus quidam ex familiaribus petrus braxator. Re-

manserunt autem superstites frater dionisius procurator cum sa-

crista et uno alio sacerdote professo.

61 Postea circa festum sancte lucie advenientibus visitatoribus fac-
tus est frater dionisius prior, et frater leonardus qui fuit sacrista
procurator, assumpto quodam fratre de sancta elizabeth, qui lo-
cum supprioris ad tempus teneret, et institueret ad ordinem assu-
mendos. )

7 Ach domine deus omnipotens ‘quis novit potestatem ire tue, et
pre timore tuo iram tuam dinumerare’. ‘Tudicia dei abissus multa’.
“Terribilis deus in consiliis [f.133] super filios hominum’. Ideo me-
rito exclamat apostolus ‘O altitudo diviciarum sapiencie et scien-
cie dei quam incomprehensibilia sunt judicia eius et investigabiles
vie eius. Quis enim cognovit sensum domini aut quis consiliarius
eius fuit’. Nam ‘omnia quecumque voluit dominus fecit in celo et
in terra’. ‘Serviamus igitur domino in timore, et exultemus illi cum
tremore’. ‘Humiliemur sub potenti manu dei ut nos exaltet in hora
visitacionis’ qua dilectos fratres prefatos et multos alios hoc anno
visitavit. ‘Preveniamus faciem eius in confessione’. ‘Apprehenda-
mus disciplinam nequando irascatur dominus et periamus de via
iusta’. Convertamur ad dominum deum quia pius est, et salvi eri-
mus eciam in quocumque mortis periculo. Ipse enim ‘percutit et
sanat’, ‘humiliat et sublevat’, ‘mortificat et vivificat, deducit ad in-
feros et reducit’. Cui honor et gloria in secula seculorum. Amen.

Deo gracias.

8 Ach deus alme pater oret tis filii mater
Qui nos salvavit qui nos pio sanguine lavit
Ut non dampnemur sed perpeti luce letemur.

Noten

L. Baexem ligt 8 kilometer ten westen van Roermond.

2. Het zijn het Speculum mortalium en het Speculum solitariorum, toege-
schreven aan Jacobus van Gruitrode (kartuizerprior te Luik; hij leefde
toen nog, ¥ 1475); maar omdat de werkjes nog nooit zijn onderzocht (er
schijnt geen ander dan dit hs. bekend te zijn), is de toeschrijving niet ze-
ker; zie K. Seynaeve, ‘Jacobus van Gruitrode’, in: Historia et spiritualitas
Cartusiensis, Acta ... 1982, Destelbergen 1983, p. 313-336, m.n. p. 321,
322; en P. Bange, Spiegel der Christenen, (diss. Nijmegen), Nijmegen
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1986, p. 64-65.

3. Nunhem ligt 6 kilometer ten noordwesten van Roermond (en evenveel
ten noordoosten van Baexem). Voor het klooster zie W. Kohl e.a.
(reds.), Monasticon Windeshemense (Arch.- en Bibl.w. in Belgi¢, Ex-
tranr. 16), 3 (1980) p. 351-371. Het hs. was nog in de 17¢ eeuw in dat
klooster: uit die tijd dateren niet alleen een inhoudsopgave en de band,
maar ook een eigendomsmerk.

4. Zie Catalogus codicum manuscriptorum Bibliothecae Regiae 1 , 1922,
nr.565; G.I. Lieftinck-J.P. Gumbert, Manuscrits datés conservés.dans les
Pays-Bas 2 (ter perse), nr.485. Het hs. is van mooi perkament, ongeveer
18 x 13 cm (dat is even hoog, maar iets breder, dan bijv. Jansens Prisma-
compendia); er staan 31 regels op 127 x 83 mm (het equivalent van wat ty-
pografisch een elfpuntsletter zou heten). De liniéring is bekwaam uitge-
voerd, maar plaatst ons voor een technisch raadsel waar ik hier niet op in
zal gaan. De initialen lijken sprekend op wat er in het 15 kilometer zuide-
lijker gelegen Maaseik werd getekend.

5. Zij zijn al eerder genoemd:

- bij P.J.M. van Gils, ‘Jacobus van Gruitrode’, in: Ons Geestelijk Erf 6
(1932), p. 230-231 (als ‘kroniek van Luik en omstreken over het jaar
1466, met het bericht dat de rijksarchivaris te Maastricht, dr. Goossens,
haar ‘binnenkort denkt uit te geven’, wat blijkbaar niet gebeurd is);

- bij E. Hélin, ‘Vingt-quatre manuscrits intéressant I'histoire liégeoise
conservés a la Bibl. Royale de La Haye’, in: Annuaire d’Hist. Liégeoise
17, = IV 2, (1949) op p. 254, met onjuiste (van de foto verkeerd gelezen)
foliocijfers, en de onjuiste identificaties ‘Fragment de chronique racon-
tant (...) la campagne menée en 1466 (...)’ en ‘fragment d’obituaire et de
chronique du couvent’ (= Nunhem!);

- bij M. Carasso-Kok, Repertorium van verhalende historische bron-
nen..., 1980, nr.216a.

6. Er zijn geen gegevens te vinden in het Necrologium, ‘uitgegeven’ door
Wolters (zie boven ad 6g). Baexem is ook kerkelijk van Thorn, niet van
Nunhem afhankelijk.

7. Dat blijkt, behalve uit de spelfout missie voor nussie in 6a, vit de ko-
pieerfout, die de rasuur in 3a nodig maakte.
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Desiderius Erasmus en Jacobus Canter
B. Ebels-Hoving

Inleiding

De titel van dit opstel brengt de namen van twee Nederlandse hu-
manisten samen, die vijf eeuwen geleden als jonge geleerden hun
loopbaan begonnen. Hun leven zou de typische kenmerken van
het humanisten-bestaan rond 1500 gaan dragen: beiden zouden zij
steeds op reis zijn, op zoek naar emplooi, naar financiéle steun; ze
zouden afhankelijk zijn van vrienden en begunstigers, maar intus-
sen gestadig voortwerken aan het verspreiden van hun kennis en
eruditie — uit financiéle noodzaak dus, maar ook uit innerlijke be-
hoefte en overtuiging. Beiden zouden zij in de loop van hun leven
meer bestaanszekerheid verwerven; maar toen het zover was, in
de jaren "20 van de 16e eeuw, bevonden zij zich in verschillende si-
tuaties en was bovendien de een beroemd, de ander — hoogstens —
berucht-in-kleine-kring. Zou dan op dit tweetal niet het bekende
‘bien étonnés de se trouver ensemble’ van toepassing geweest zijn,
als zij bovenstaande combinatie van hun namen onder ogen gekre-
gen zouden hebben? Toch niet: te eniger tijd in hun leven, name-
lijk in het al genoemde begin van hun carriére, moeten zij geweten

hebben wie de ander was, wat hen verbond. Erasmus wist zich

trouwens ook later nog, toen hij zelf al beroemd was, de naam
Canter te herinneren als een illustere’ — en dat Canter van zijn
kant toen geen weet gehad zou hebben van Erasmus’ faam is on-
waarschijnlijk.

Toch is het doel van deze bijdrage niet het bepleiten van een his-
torisch-feitelijke relatie tussen de twee. Het zal gaan om iets an-
ders, namelijk om het aangeven van een verschil tussen beiden:
een verschil dat interessant is omdat het al zichtbaar wordt op een
tijdstip waarop hun achtergrond en uitgangspunten nog een opval-
lende gelijkenis vertonen. Terwijl vorming en belangstelling van
de jonge Erasmus en de jonge Canter hen beiden lijken voor te be-
stemmen tot het uitdragen van een vorm van bijbels humanisme,
blijkt in feite al vroeg dat zij op belangrijke punten verschillend
denken. Dat de een beroemd en de ander vergeten werd ligt onge-
twijfeld aan een ongelijke begaatdheid, maar kan daarnaast ook te
maken hebben met de gelijktijdige en latere waardering van het
type humanist dat zij vertegenwoordigden. Erasmus blijft onze
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beroemdste ‘Bijbelse humanist’?, Canter was, zoals men zal zien,
een religieus skepticus, die bij de invloedrijke stromingen van zijn
tijd geen aansluiting heeft gevonden.

Contact tussen Erasmus en Canter

In het jaar 1489 schreef de toen ongeveer twintigjarige Erasmus
vanuit het klooster Steyn een dringende en zeer vleiende brief aan
zijn leeftijdgenoot Jacob Canter, leraar in de welsprekendheid te
Antwerpen.” Canter was een telg uit een erudiete Groningse fami-
lie, en had in zijn jeugd de invloed van Rudolf Agricola onder-
gaan; in diens voetspoor had hij gekozen voor een loopbaan in
dienst van de bonae litterae. Hij ontwikkelde zich daarin snel: in
hetzelfde jaar van de brief, 1489, verzorgde hij al drie uitgaven van
heel verschiliend karakter bij de drukker Gerard Leeu.* Het is
deze Leeu geweest, naar uit de brief blijkt, die bij een bezoek aan
Gouda Erasmus’ enthousiasme voor Canter had gewekt.” Dat en-
thousiasme gold vooral de inleidende brief en de grologen waar-
mee Canter een van zijn uitgaven had opgesierd.” Die uitgave is
voor ons overigens niet de meest interessante: dat is Petrarca’s Se-
cretum, door Erasmus niet genoemd, nu gewaardeerd als een be-
paald opmerkelijke keuze in de Nederlanden van 1489.” Of Can-
ter de brief ontvangen heeft weten we niet: korte tijd later bevond
hij zich in elk geval alweer verder op het humanistenpad, richting
Italie. Waarschijnlijk heeft hij die reis onderbreken voor een ver-
blijf in de bekende benedictijnenabdij van St.-Ulrich en Afra in
Augsburg, waar hij enige werkjes schreef. Een opschrift noemt
hem dan al orator clarissimus. Van zijn verdere tocht ontbreekt
helaas ieder spoor, maar terug in Antwerpen, in 1494, was Canter
al zo beroemd dat keizer Maximiliaan hem tot poeta laureatus
kroonde.® :
Canter ging de even oude Erasmus dus voor op weg naar het
Zuiden en naar de roem. We weten dat deze voorsprong een tijde-
lijke is geweest. Voor een deel is Erasmus ’ achterstand natuurlijk
verklaarbaar op grond van zijn gebondenheid als kloosterling: het
is bekend hoeveel moeite hij heeft moeten doen om los te komen
uit die omgeving. Canter daarentegen had kunnen profiteren van
een al gevestigde familietraditie: zijn vader had de doctorstitel
verworven in Ferrara, een oudere broer was al hofastroloog van
keizer Frederik II1.” We mogen ons evenwel de vraag stellen of
Erasmus’ ‘achterstand’ meer was dan een later-naar-buiten-tre-
den, met andere woorden: of Canters literaire prestaties rond
1494 die van Erasmus al overtroffen hadden. Dit blijkt niet het ge-
val te zijn. Zoals de meeste humanisten van hun generatie hadden

126

e e R e ol e 2

N

lirasmus en Canter zich eerst vooral geoefend in het beheersen
van de Latijnse versvormen, en daarin had Erasmus zich rond
1490 al een indrukwekkende vaardigheid verworven.' Canter
had behalve enkele sapfische oden nog weinig geschreven; zijn be-
roemde Osculum, een andere titel voor zijn drama-in-verzen Rosa
rosensis, is pas gedicht toen hij laureatus was, dus na 1494. Rond
1490 kon Erasmus al méér, maar de muren van Steyn hielden zijn
dichterschap verborgen, terwijl dat van Canter door de Europese
humanistenwereld was gestimuleerd. Toen Erasmus zich van Hol-
land had bevrijd lagen hun kansen in principe gelijk, en toen pas-
seerde hij Canter al snel in alle opzichten.

De vraag waarom het contact dat Erasmus ooit zocht niet tot
cen resultaat heeft geleid is een vruchteloze. Misschien heeft Can-
ter in 1489 de brief niet ontvangen, misschien is zijn antwoord ver-
loren gegaan. Ook is het mogelijk dat na aanvankelijk contact een
verkoeling is ingetreden, zoals dat met meer van Erasmus’ jeugd-
connecties het geval is geweest.'> Het is echter ook mogelijk dat
de wegen van de twee elkaar in de meest letterlijke zin nooit ge-
kruist hebben. Er zijn nu eenmaal in het Noordnederlandse huma-
nisme van rond 1500 duidelijk gescheiden circuits aanwijsbaar:"
het Noordoostelijke richtte zich in eerste instantie op Duitsland,
het ‘Hollandse’ meer op Parijs. Beider einddoel was natuurlijk
Itali¢, maar daar waren verschillende centra aantrekkelijk, zodat
men elkaar niet vanzelfsprekend ontmoette. En Canter kwam na
zijn omzwervingen terecht in Emden en Groningen - een Noorde-
lijke uithoek waar de grote reiziger Erasmus nu eens vér van bleef.
Zo is het niet waarschijnlijk dat de twee humanisten elkaar ont-
moet hebben. Wel is het zo dat het einde van hun beider leven een
zekere overeenkomst toont, die hun vergelijkbare uitgangspositie
van 1489 in herinnering brengt. Zoals Erasmus uit Bazel verdre-
ven werd door de Hervorming werd Canter erdoor verjaagd uit
Emden: Erasmus trok zich terug in het nabijgelegen Freiburg,
Canter in zijn vaderstad Groningen, beiden waarschijnlijk met de
bedoeling terug te gaan als de omstandigheden dat toelieten.
Erasmus heeft dat nog kunnen doen, Canter niet, want hij stierf in
1529.

Maar de parallellen in hun levensloop zijn, zoals hiervéor is op-
gemerkt, geen reden om de twee nog eens naast elkaar te zetten.
Die reden vormt, zoals werd aangekondigd, hun verschil. Dat het
mogelijk is daarover iets te zeggen is te danken aan de omstandig-
heid dat beiden een jeugdwerk hebben nagelaten waarin dezelfde
problematiek wordt behandeld. Het gaat om Erasmus’ bekende
en veel-becommentarieerde brief-traktaat De contemptu mundi
en Canters vrijwel onbekende Dialogus de solitudine.
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De contemptu mundi

Men is het er tegenwoordig wel over eens dat Erasmus zijn trak-
taat over de wereldverzaking geschreven heeft voordat hij het
klooster Steyn in 1493 verliet; het meest waarschijnlijke jaar is
1489." Bij de uitgave van het werk in 1521 heeft Erasmus bewust
of onbewust geprobeerd het te antedateren, door te beweren dat
het geschreven werd toen hij nauwelijks twintig jaar oud was;® in
het traktaat zelf zegt hij echter al vierentwintig jaar geleefd te heb-
ben,' en dat zou betekenen dat hij het tegen het einde van zijn
verblijf te Steyn heeft vervaardigd. Naar de vorm is het werk een
epistola exhortatoria, een aansporingsbrief, gericht tot een zekere
Jodocus die tot het kloosterleven overgehaald moet worden. De
voordelen van het leven binnen de muren worden dus breed uitge-
meten, in fraaie retorische vorm.

De contemptu mundi heeft betrekkelijk veel aandacht van Eras-
musonderzoekers gehad, omdat in dit eerste langere prozawerk
de aanzetten aanwijsbaar zijn tot een wezenlijk deel van Erasmus’
ideeén. Het stuk speelt een belangrijke rol in de nu wel klassiek
geworden studies over Erasmus’ vroege ontwikkeling van Mest-
werdt en Hyma.!” Centraal staat daarbij de vraag in hoeverre de
gepropageerde vorm van wereldverzaking past in de idealen van
de moderne devotie, die bepalend waren voor het geestelijk kli-
maat van de school te Deventer en het Steyner convent. Anders
gezegd: toont Erasmus zich in dit jeugdwerk een ‘zuiver’ adept
van de beweging die hem via het onderwijs in Deventer (en later
Den Bosch) beinvloed moet hebben? Er is geen eenduidig ant-
woord op die vraag gegeven. Gedeeltelijk ligt dit aan een bijzon-
dere bijkomende kwestie: werd het in 1521 toegevoegde twaalfde
hoofdstuk van het traktaat werkelijk pas toen toegevoegd, of had
het vanaf het begin deel uitgemaakt van het stuk? Deze kwestie
kan nu als opgelost worden beschouwd; we komen er verderop op
terug. De oplossing houdt in dat Erasmus in zijn eerste versie elf
hoofdstukken heeft geschreven, waarin hij het kloosterleven zon-
der meer aanbeveelt. Dat wil zeggen dat zijn aanbeveling in één
richting gaat; de gebruikte argumentatie biedt echter een verras-
sende schakering. Kort samengevat beweert Erasmus het volgen-
de: het leven in de ‘wereld’ is moreel gevaarlijk, want deze wereld
is ellendig en misdadig (hfst. I, VII); rijkdom en vleselijke genoe-
gens brengen narigheid (III, IV); eer en aanzien zijn vergankelijk
(V); de dood maakt dat niets een blijvend karakter heeft (VI); een
vita solitaria biedt een gelukzalige toestand, omdat de hoogste
vrijheid erin te vinden is (VIII, IX) — en daarenboven genieten so-
litarii van een dubbele tranquillitas (X), ja zelfs van een uitgespro-
ken voluptas (XI).
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Het zal duidelijk zijn dat de interpretatie van Erasmus’ argu-
menten pro solitudine zich heeft geconcentreerd op de laatste
hoofdstukken, waarin de positieve kanten van het kloosterleven
benadrukt worden; de beweringen over de wereldse ellende en ge-
varen in de eerste hoofdstukken zijn z6 traditioneel dat men er
niet bij stil hoeft te staan. Des te meer valt er te beweren over de
wijze waarop in de hoofdstukken VIII tot en met XI over de aan-
trekkelijke kanten van het kloosterleven gesproken wordt. In
Erasmus’ voorstelling van zaken is het klooster een veilige haven
waar men niet alleen rust, maar ook puur gerot vindt; dat daar-
mee ziels-, geen zingenot bedoeld is hebben de voorgaande hoofd-
stukken van zijn traktaat genoegzaam duidelijk gemaakt. Maar
gaat men dan werkelijk voor zijn genoegen in het klooster, al is dat
genoegen dan van een uitsluitend spiritueel karakter? Ja, is Eras-
mus’ boodschap : in het klooster immers vindt men de door ieder
verstandig mens begeerde libertas, tranquillitas en zelfs dus volup-
tas. Over ontberingen, discipline, ascese valt nauwelijks een
woord.

Dat is natuurlijk toch wel opvallend, en maakt het onmogelijk
om in De contemptu mundi een orthodox traktaat van monniken-
vroombeid te zien, zoals voor het laatst door E.W. Kohls is gepo-
neerd.'® Al hoort het werk thuis in de traditie van de middel-
eeuwse Contemptus mundi-literatuur met zijn beroemde verte-
genwoordigers Bernard van Clairvaux en Innocentius III, de
toonzetting verschilt evident van die van het oudere werk. Tracy
heeft er terecht op gewezen dat Bernards noviet in het klooster
treedt onder het vergieten van bittere tranen en verscheurd van
berouw over zijn vroegere leven, terwijl die van Erasmus zich blij
Verheu%t op de mogelijkheden tot zelfontplooiing die nu voor hem
liggen.” Over het geheel genomen ontbreekt in Erasmus’ aanbe-
veling alle grimmigheid, alle strijd. De voluptas ligt binnen de
kloostermuren eigenlijk klaar om genoten te worden, tenminste
als men haar weet te waarderen. Deze eigenaardige voorstelling
van zaken verraadt meer en andere invloeden op Erasmus dan de
echt-middeleeuwse van Bernard en Innocentius; er klinken echo’s
van Petrarca in het traktaat, van diens De vita solitaria, en ook van
Valla (De vero bono). Op deze inviloeden komen we terug als we
Erasmus’ visie op het contemplatieve leven vergelijken met die
van Canter.

Er moet nu namelijk eerst iets worden gezegd over de hiervoor
al genoemde kwestie van het al of niet toegevoegde twaalfde
hoofdstuk van Erasmus’ traktaat. Gewoonlijk heeft men dit ge-
zien als een toevoeging van Erasmus’ eigen hand in 1521; en deze
visie is onlangs als juist bewezen. Waarom dan de ‘kwestie’? Om-
dat dit twaalfde hoofdstuk hoogst eigenaardig is: het herroept ei-
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genlijk alles wat in de voorgaande elf is gesteld. De teneur is nu
plotseling geen aanbeveling van het kloosterleven, maar een
waarschuwing ertegen. Argument is dat kloosters nu eenmaal be-
wezen oorden des verderfs zijn, en ook dat de ware religie daar te
vinden is waar men die zelf beleeft, in welk gezelschap ook. De
slotzin luidt: ‘Je zult jezelf niet mishagen als je niet behoort tot de
kuddes der Karmelieten of Dominikanen — als je maar behoort tot
de kudde van ware Christenen!” Het is duidelijk: de Erasmus van
1521 was niet meer die van 1490; de gevluchte kloosterling kon
moeilijk meer volhouden dat alle tranquillitas en voluptas alleen
binnen de muren te vinden waren. En toch was daar de aandrang
zijn jeugdwerk uit te geven, dus moest hij het ‘bijstellen’ voor
het oog van de wereld, en wel door een uiterst relativerende toe-
voeging.

Dat het zo is gegaan lijkt voor de hand te liggen, maar tot voor
kort kon men er toch anders over denken. Paste het niet ook al bij
de jonge Erasmus om tegenover een pleidooi een contrapleidooi
te stellen, zoals de retorische traditie waar hij zich in oefende hem
voorschreef — en kon dus dat twaalfde hoofdstuk niet toch een
deel van het oorspronkelijke geheel geweest zijn?*° Hoorde er
geen epistola dissuasoria te volgen op de epistola suasoria, zodat
de ontvanger van de brief uiteindelijk een eigen besluit kon vor-
men? Toch is de jonge Erasmus die weg niet ingeslagen: de vondst
van een vroeg l6e-eeuws manuscript met elf hoofdstukken heeft
sinds 1981 aan de speculaties een einde gemaakt. Tegenover de
mogelijke veronderstelling dat het hier een afschrift uit de kring
der devoten betreft, dat met opzet het wel al bestaande, maar te
controversi€le twaalfde hoofdstuk wegliet, staan te veel bewijzen
dat het hier om de oorspronkelijke versie van Erasmus zelf moet
gaan, en die steken in kleine maar betekenisvolle woordverande-
ringen. Het oorspronkelijke stuk spreekt van ‘monastica vita’; de
editie van 1521 maakt daarvan ‘monastica, id est solitaria tranquil-
laque vita’, en vervangt de oorspronkeh]ke ‘monachi’ door ‘solita-
rii’.22 Daarmee is het bewijs geleverd dat Erasmus in 1521 de na-
druk wilde verleggen op individuele eenzaamheid, eventueel in de
wereld; en dus dat de veronderstelde ambivalentie van de jonge
Erasmus niet zo groot is geweest dat hij bij de compositie van zijn
traktaat de herroeping inbouwde.

Daarmee kunnen we terugkeren naar de interpretaties zoals die
hiervoor zijn weergegeven: de mogelijkheid van een zuiver retori-
sche exercitie door Erasmus vervalt. En toch: onlangs heeft zich
de mogelijkheid dat Erasmus al rond 1490 een uitgesproken ambi-
valente waardering voor het kloosterleven had opnieuw, via een
omweg, voorgedaan. De aandacht is namelijk gevestigd op een
lijkrede, die Erasmus in dezelfde tijd van het ontstaan van De con-
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temptu mundi heeft geschreven op een Goudse burgeres Bertha
Heyen. Uit die twee redes blijkt een tegenstelling: De contemptu
mundi tracht aan te tonen dat het klooster de ideale plaats voor ie-
dereen is; in genoemde lijkrede zegt Erasmus echter exphuet dat
het soms beter is niet naar het klooster te gaan.” Ironisch is dat
met die woorden de juist opgeloste kwestie van het hoofdstuk
twaalf opnieuw gesteld wordt — wat overigens door de auteur, Van
Eijl, niet wordt beweerd. Wel biedt hij een nieuwe ‘oplossing’
voor Erasmus’ evident contradictoire beweringen: hij zou aan Jo-
docus alleen voorgehouden hebben wat voor hemzelf, namelijk
voor Erasmus, de aantrekkingskracht van een vifa solitaria was, in
een poging om zo, al schrijvende, zichzelf te genezen van zijn
groeiende afkeer van het kloosterleven.

Misschien is deze interpretatie juist, al is het psychologiserend
karakter ervan aan de sterke kant. Hoe dan ook, we zijn terug bij
een Erasmus die in zijn jonge jaren een vita solitaria, dat hij dan
zelf nog vita monastica noemt, aanprijst als het toppunt van vrij-
heid, zielerust en genot.

Dialogus de solitudine

Het was deze Erasmus die contact zocht met Jacob Canter, en in
diezelfde jaren, misschien in 1491, schreef ook Canter over het
probleem van de juiste levenswijze: sociaal of solitair. Hij legde
zijn ideeén neer in een ‘dialoog over de eenzaamheid’, waarvan
het manuscript in de bibliotheek van de abdij St.-Ulrich en Afra
achterbleef. Het werkje is, anders dan Erasmus’ De contemptu
mundi, niet in druk verschenen, maar misschien heeft het wel
enige verbre1dmg gehad: het Handschrlft uit Augsburg is een af-
schrift.?

Deze Dialogus de solitudine behandelt dus hetzelfde vraagstuk
als De contemptu mundi: hoe diept de mens te leven, beschou-
wend en in afzondering, of in dienst van de medemensen, hetgeen
betekent: te midden van die medemensen? Dit vraagstuk van de
verkieslijke levenswijze, van een vita contemplativa versus een vita
activa had een lange tradltle die steunde op zowel klassieke als
christelijke bronnen.” De keuze van dit onderwerp was dus niet
cpzienbarend, noch voor Erasmus, noch voor Canter: interessant
is in hun beider geval de wijze waarop zij het onderwerp uitwerk-
ten. Dat die uitwerking in Erasmus’ geval interpretatieproblemen
meebrengt zagen we al; Canters bekandeling van de twee levens-
wijzen stelt echter minstens even grote problemen. Dat dit het ge-
val is komt gedeeltelijk doordat Canter het vraagstuk met opzet
als een vraagstuk presenteert: niet zonder reden heeft hij de dia-
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loogvorm gekozen, zodat hij pro en contra duidelijk kon uitwer-
ken. Zo biedt zijn stuk a priori meer mogelijkheden tot nuance-
ring en tot precisering dan Erasmus’ aansporingsbrief. Die brief
hoefde alleen maar te wijzen op de voordelen van het solitaire be-
staan, en voldeed dan aan de eisen van de epistola exhortatoria;
van Canters dialoog mogen we verwachten dat voor- en nadelen
afgewogen worden.

Misschien verraadt Canters keuze voor de dialoogvorm wel
meer dan zijn wens het thema diepgaand te behandelen: er
spreekt ook literaire ambitie uit. Het tweegesprek bood hem de
mogelijkheid aan te tonen hoe goed hij zijn Cicero kende, maar
ook zijn Petrarca: van de eerste leveren de Tusculaanse dialogen,
van de tweede het Secretum en De vita solitaria veel citaten.”® Het
werkje kan het visitekaartje geweest zijn waarmee de ‘Fries’ Can-
ter de Zuidduitse of Italiaanse humanistencentra wilde binnenko-
men. Het is licht van toon en niet ongeestig, maar toch ook ver-
vuld van een duidelijke ambitie. Die blijkt uit de hoeveelheid ver-
werkte bronnen, exempla, verhalen.”” Hoe staat het echter met de
teneur van de inhoud? Komt de dialoog tot een conclusie, en zo ja:
bevat die een aanbeveling, een uitgesproken overtuiging? Komt
een van de twee levenswijzen als ‘winnaar’ uit de strijd, en welke
argumenten weet Canter voor winst of verlies aan te voeren?

Laten we eerst naar die argumenten kijken. Aan de ene kant
staat de oudste disputant, Philodemus, die — naar zijn naam ons
vertelt — een volksvriend is, en dus het civiele leven verdedigt. Dat
betekent dat hij niet alleen de plicht tegenover de medemens
vooropstelt, maar ook de noodzaak en het nut van sociale contro-
le: want zonder die vervalt de mens tot dierlijk peil. Onderlinge
competitie en kritiek voeren de mens omhoog langs de steile wand
der beschaving. Daarom is ook het nut van kooplieden en rede-
naars zo evident: mensen hebben nu eenmaal vreemde goederen
nodig, maar ook de beheersing van de taal, want met dat instru-
ment kunnen ze de medemens troosten of ook overreden. Pas in
dienst aan de gemeenschap kan de mens deugdzaam zijn, en dat
houdt dus in dat hij eenzaamheid, die immers zijn civilitas be-
dreigt, zoveel mogelijk dient te vermijden.

Tegenover deze redenering zet de tegenpartij, de jonge ver-
liefde heethoofd Hyppolitus, die als versmade minnaar juist de
wereld de rug wilde toekeren, de zijne: eenzaamheid hoort nu
juist het hoogste doel van de mens te zijn, want alleen in afzonde-
ring kan hij zich in vrijheid ontplooien, en zo werkelijk mens wor-
den. De eenzaamheid voert hem terug tot de Natuur, waar de
Zonde afwezig is en Deugd alleen om zichzelfs wil bestaat. En in
diezelfde eenzaamheid wordt hij tot schepper van kunst en weten-
schap. De dienst aan de medemens leidt tot geestelijke slavernij;
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het verblijf in de eenzaamheid echter stelt de eenling in staat zich
los te maken van aardse ambities en verleidingen. Het resultaat is
dan: cen gezonde geest in een gezond — want niet aan genot ver-
slaafd - lichaam.

Deze zeer korte samenvatting van Canters dialoog moet één
ding al duidelijk maken, zelfs voordat we ons verdiepen in de
wijze waarop hij zijn tweegesprek laat eindigen. De door Philode-
mus en Hyppolitus geschetste voordelen van respectievelijk het ci-
viele en het solitaire leven zijn van uitsluitend seculiere aard. De
dienst aan de medemens draagt bij Philodemus geen christelijk-
charitatief karakter, maar een klassiek-stoicijns of epicureisch;
zijn pleidooi voor een deugdzaam leven mag men ook wel ‘alge-
meen beschaafd’ noemen. In Hyppolitus’ argumentatie is de afwe-
zigheid van christelijke motivatie eigenlijk nog opvallender: zijn
eenzaamheid staat in dienst van het individuele welzijn hier op
aarde, respectievelijk de menselijke creativiteit. Geen woord over
de mogelijkheden die de eenzaamheid biedt voor contemplatie,
gebed, religieuze ervaring in welke zin dan ook. Evenmin is de re-
traite een vorm van ascese. Er wordt weliswaar benadrukt dat de
stedelijke geneugten in de wildernis ontbreken, maar omdat die
een gevaar zijn voor Deugd en Zuiverheid is hun afwezigheid een
genoegen, geen deprivatie. Er is niets dat men zich moet ontzeg-
gen om tot beter of hoger inzicht te kunnen komen.

We lijken al dicht in de buurt van Erasmus’ voluptas te komen,
maar voordat we tot een vergelijking overgaan moeten we nog
stilstaan bij twee eigenaardigheden van Canters dialoog. De eer-
ste hangt samen met het al vermelde seculiere karakter van de be-
wijsvoering: verwijzingen naar bronnen van bijbelse, patristieke
of anderszins christelijke aard ontbreken.? Dit is bepaald bijzon-
der, omdat sommige passages, ook al bevatten ze een ‘werelds’
toegespitste redenering, bijna lijken te vragen om de geijkte
christelijke argumentatie. Dit is bijvoorbeeld het geval waar Hyp-
politus stelt dat de omgang met mensen de Aumanitas niet ver-
sterkt, maar bedreigt. Het had daar voor de hand gelegen te ver-
wijzen naar het bekende ‘quoties inter homines fui, minor homo
redii’ uit de Imitatio Christi (I, 20). Maar nee, Canter laat zijn
Hyppolitus een moeizame (en ook nog foutieve) omweg via So-
crates maken. Dat maakt duidelijk dat ook daar waar christelijke
bronnen voor de hand lagen hun gebruik wordt vermeden.

Dat is het eerste opvallende punt in Canters dialoog; het tweede
is de wijze waarop hij het tweegesprek laat aflopen. Hij doet dat
met een charmante literaire vondst: hij leidt aan het einde de aan-
dacht van de lezer af van het probleem van de twee levenswijzen,
en stelt het lot van de twee discutanten centraal. Die hadden aan
het begin afgesproken dat zij hun gesprek tot zonsondergang zou-
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den voortzetten, maar niet langer. Als het donker begint te vallen
heeft de lezer de indruk gekregen dat beide partijen even sterke
argumenten naar voren hebben gebracht, en dat het .geheel dus
wel zal uitlopen op een compromis, in de geest van: beide soorten
vitae zijn nodig, in afwisseling, en zij hebben elkaar nodig. Maar
zo gaat het niet. Geheel onverwachts gunt Canter de overwinning
aan Hyppolitus, de kampioen van de eenzaamheid — althans, hij
lijkt dat te doen, want het is Philodemus die aan zijn jonge oppo-
nent de overwinning gunt, waarbij hij in een toneelmatig ‘terzijde’
aan de lezer laat weten dat hij dit maar doet, omdat de arme Hyp-
politus zo misschien zijn liefdesverdriet vergeten zal. Het verhaal
eindigt met een aansporing van Philodemus aan zijn jonge vriend
om samen terug te rennen naar de stad, waarvan de poorten al ge-
sloten gaan worden. En Hyppolitus laat zich meevoeren.

Een vergelijking

Betekent deze afsluiting van Canters debat over de eenzaamheid
nu dat de schrijver een voorkeur van een wereldse ver's'ie van het
contemplatieve leven wilde propageren? Waarschijnlijk niet. Ik
heb gemeend dat Canter via zijn handige literaire afhandelmg van
het verhaal een ‘open einde’ wilde laten: het solitaire leven heeft
schijnbaar gewonnen, maar die overwinning is niet écht omdat die
hem cadeau gegeven is. Onlangs heeft E.H. Waterbolk gepleit
voor een sterkere positieve waardering voor de rol die Canter aan
Philodemus, de bekommerde medemens, toebedeelt: deze laatste
is het in feite die wint, en niet in de laatste plaats door zijn handel-
wijze: aan het slot trekt hij immers de ge_estelijk bijna verdwaalde
Hyppolitus met zachte dwang terug binnen de beschermende
stadsgemeenschap. Dat betekent een subtiel, maar niet onduide-
lijk pleidooi voor een overwinning van de civiele deugden.™

Is Canter dan een Noordelijke ‘civic humanist’? Wel, er is niets
tegen hem zo af te schilderen. Zijn achtergrond, de Groningse
stadsgemeenschap waarin zijn familie een leidende rol speelde,
bestemde hem als het ware voor een dergelijke vorm van huma-
nisme.>* Wel moet gezegd dat hij in zijn Dialogus de solitudine een
merkwaardige en eigenaardige vorm aan dit civiele humanisme
gegeven heeft. In zijn oorspronkelijk Italiaanse gedaante hield dat
immers geenszins in dat de keuze voor een leven in dienst van de
stadsgemeenschap diende te geschieden op grond van een niet-
christelijke, zuiver klassieke argumentatie. Men hoeft maar te
verwijzen naar Canters voorbeeld Petrarca om aan te tonen Qat Fle
echt-humanistische onderbouwing van de keuze voor het solitaire
leven juist bestond uit een vermenging van klassieke en bijbels-pa-
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tristicke argumentatie. Van zijn grote voorbeeld heeft Canter dus
de wezenlijke kenmerken niet overgenomen.

Wordt een vergelijking van Erasmus’ pleidooi voor de wereld-
verzaking met Canters behandeling van de eenzaamheid hierdoor
onmogelijk? Bepaald niet. Interessant is namelijk dat de twee
werken, ondanks hun verschil in vorm en ondanks het merkwaar-
dige ‘paganistische’ stempel dat Canter drukt op het zijne, toch
opvallende overeenkomsten vertonen. Die zijn gelegen in de na-
druk op de genietingen van het solitaire leven en in de manier
waarop het slot wordt gepresenteerd.

Erasmus stelt voor het gemak het solitaire leven gelijk aan het
kloosterbestaan. Ook al ‘verbeterde’ hij voor de editie van 1521
zijn oorspronkelijke monachi in solitarii, en verving hij in monas-
teriis door het neutrale in secessu,” de bedoeling was ook in de
eerste versie al duidelijk: het klooster is de plaats waar men zich in
rustige afzondering kan ontplooien. Wat opvallend ontbreekt in
De contemptu mundi is de kloostergemeenschap. Maar er ont-
breekt meer (zoals hiervoor ook al even werd aangeduid): ascese,
zelfverzaking, gevoelens van verworpenheid, vreugde over de
Genade, en de voor de Windesheimers zo kenmerkende Lijdens-
mystiek. Erasmus spreckt weliswaar van ‘waken, vasten, een-
zaambheid, stilte’, maar die dienen niet als middel tot contempla-
tie; ze zijn slechts nuttig ter voorkoming van erger kwaad.* En dat
ergere kwaad bestaat uit de wereldse geneugten van ontucht en
drankgebruik, waar nu eenmaal altijd een kater op volgt, met nog
een slecht geweten bovendien. “We hebben onze genoegens ver-
anderd’, roept Erasmus zijn Jodocus toe; ‘maar daarmee hebben
we ze niet verloren!"”En waaruit bestaan dan die nieuw-gewon-
nen voluptates? Ze komen, als alle goede dingen, in drieén: ten
eerste is er een zuiver geweten, ten tweede de contemplatie van de
hemelse Heerlijkheid, en ten derde de ruime mogelijkheid tot stu-
die. En al beperkt Erasmus die laatste zorgvuldig tot lezing van de
Heilige Schrift, de kerkvaders en de ‘Cicero christianus’, hij kan
het niet nalaten daaraan toe te voegen dat er in de bibliotheek ook
wel ‘werken van de filosofen en dichters’ te vinden zijn die men
niet hoeft te schuwen als men ze maar met onderscheid gebruikt.*
Het is wel duidelijk dat de drie genoemde kloosterlijke genoegens
een opklimmende reeks vertonen, en dat Erasmus dus met het
verlokkende uitzicht op de mogelijkheid tot rustig studeren zijn
sterkste troef tegenover Jodocus uitspeelt.®

En hoe zit het nu met Canters solitudo, waarvoor Hyppolitus zo
welsprekend in het krijt is getreden? De overeenkomst met Eras-
mus’ secessus is opvallend. Ook deze eenzaamheid dient tot per-
soonlijke zuivering, en tot studie; ook hier biedt afzondering de
gelegenheid tot een aangenaam, vrij soort van contemplatie, die
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bijna vertaald kan worden met ‘genieting van de natuur’ . In af-
zondering komt de mens nog wel eens op idee€n: eenzaamheid is
dan ook de moeder van de artes. In de eenzaamheid kan de mens
zijn zuiverheid bewaren; door de omgang met anderen wordt die
steeds opnieuw bedreigd. Deze eenza.amhe}d van Hyppolitus
heeft evenmin als Erasmus’ vita solitaria 1ets grlmmlgsz.zoals Eras-
mus nogal vaag op het bestaan van kloosterregels duidt, zo zegt
Canter zeer terloops dat bij de keuze voor een eenzaam leven wel
enige ‘molestia’’ overwonnen moet worden. Magr daarvoor heeft
hij al breed uitgemeten wat er wel niet allt.amaal in de plaats}é(omt
van de stedelijke ‘genoegens’: gezondheid, gewetensrust.™ Die
hele tirade tegen de wereldse verlokkingen lijkt op veel plaatsen
woordelijk op Erasmus’ overreding van Jodocus. o

Een leven in de wereld biedt nu eenmaal geen volup_tas. Dat
wordt éénmaal gesteld, maar daarmee wordt voluptas niet tot een
sleutelwoord, en dat is het wel bij Erasmus. Daarmee kqmen we
voor de vraag te staan of met de gelijksoortige waardering voor
het solitaire leven er ook sprake is van gelijksoortig bronggbrulk
door Erasmus en door Canter. In het geval van Erasmus is over
die bronnen veel geschreven. Algemeen wordt zijn primaat van de
voluptas teruggevoerd op Lorenzo Va114ao’s De vero bono”(oor—
spronkelijk: De voluptate et vero bono!).” E. Guttmann wijst op
de mogelijkheid dat Erasmus al in Deventer de geschriften van
Valla had leren kennen.* De vraag is nu of ook Canter Valla als
hoofdbron gebruikt. Daarvoor zijn geen aanwijzingen. In de dia-
loog is het sleutelwoord niet voluptas, maar virtus; de geest van
het geheel is meer stoicijns dan epicureisch. Het is trouwens dui-
delijk dat zijn hoofdbron Petrarca is. i

Dat zou dan betekenen dat Erasmus en Can.ter. langs verschil-
lende wegen tot een verheerlijking van hetﬁohta@g leven geko-
men zijn. Zo simpel ligt het echter niet. In zijn Anfdnge des Eras-
mus heeft Mestwerdt er al in 1917 op gewezen dat het ethisch ide-
aal van De contemptu mundi bestaat uit een streven naar de stoi-
cijnse virtus, die door menselijke wilsinspanning b_e:relkt wordt.
Daarbij is de christelijke Genade niet nodig. In zijn voetspoor
heeft Tracy gewezen op Petrarca’s zoeken van een evenwicht tus-
sen de twee polen: het ‘meedoen’ en de afzondering; daarmee ké}n
hij Erasmus net zo goed geinspireerd hebben als Valla. In De vita
solitaria immers moet de zoekende en met zichzelf strijdende Pe-
trarca zichzelf met moeite van de verkieslijkheid van de afzondc;-
ring overtuigen.”” De ‘vrome’ Petrarca van het Secretum, die
Mestwerdt nog als mogelijke inspiratiebron voor Erasmus had
aanbevolen, acht Tracy van minder belang. Daarin ligt dan een
duidelijke overeenkomst met Canters De solttudgne, waarvo403r De
vita solitaria zonder twijfel de voornaamste bron is geweest.™ Het
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lijkt duidelijk dat er een vermenging van tradities heeft plaatsge-
had, zodat men wel kan zeggen dat bij Erasmus’ inspiratie het
hoofdaccent op Valla, bij die van Canter op Petrarca ligt, maar dat
de epicureische voluptas en de stoicijnse virtus niet tegenover el-
kaar, maar in elkaars verlengde staan.* Tenslotte had de eclecti-
cus Cicero, die ongetwijfeld aan zowel Erasmus als Canter recht-
streeks — dat wil zeggen, niet alleen via Valla of Petrarca — mate-
riaal toevoerde, die twee tradities ook al in mengvorm gepresen-
teerd.

De argumenten die Erasmus en Canter ter verdediging van het
solitaire leven aanvoeren tonen dus een grote overeenkomst. Ver-
rassender echter is de parallel die het slot van hun verhandelingen
laat zien. Wel moet bij het opvoeren van deze parallel een restric-
tie gemaakt worden: hij geldt alleen voor Canters De solitudine en
Erasmus’ De contemptu mundi in de uitgave van 1521, dus mét het
herroepende twaalfde hoofdstuk. Daarin nam hij, zoals we hier-
voor al zagen, in het kort terug wat hij in de voorafgaande elf
hoofdstukken met zoveel kracht van argumenten had beweerd. In
dit toegevoegde hoofdstuk XII toont Erasmus zich niet eens tevre-
den met een waarschuwing tegen het kloosterleven — hij zet er
zelfs iets beters voor in de plaats:

‘Misschien zeg je me dat geen enkel klooster je aantrekt... wel,
zoek dan aansluiting bij een paar (gewone) onschuldige goede lie-
den... waar je maar verkeert met mensen die waarheid, sober-
heid, gematigdheid minnen kun je je in het klooster wanen. Denk
vooral niet dat je inzake je geloften in gebreke blijft, als je je doop-
gelofte maar houdt.”® Anders gezegd: leef zoals ik, Erasmus, nu
doe (in 1521) — dan heb je het klooster helemaal niet nodig. - Een
einde dus dat alles terugneemt wat gezegd was — nu, dat doet Can-
ters dialoog in zekere zin ook. Bij hem wordt de overwinning van
de Eenzaamheid tenietgedaan doordat de schijnwinnaar door de
echte winnaar aan diens hand de reddende stadsgemeenschap
wordt binnengetrokken. Ook hier dus op het laatst een ‘Umwer-
tung’ van de argumenten, en ook hier een overwinning voor het
gemeenschapsleven. Zoals Erasmus op zijn wijze een zuiver leven
te midden van de burgerlijke samenleving propageerde (zowel
door eigen voorbeeld als via hoofdstuk XII van De contemptu
mundi), zo deed Canter dat via een charmante ‘redding’ van de
door verdriet geteisterde Hyppolitus door zijn civiele vriend. Het
verschil is alleen dat Canter dit deed rond 1490, en Erasmus pas
een dertig jaar later. Daarmee kan gezegd worden dat Canter
Erasmus toch v66r was in het aanbieden van een ‘civiel compro-
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mis’.

137




Slot

Maar er is nog een aardige parallel tussen de twee. Beiden komen
zij aan het einde van hun leven in de een of andere vorm terug op
hun jeugdwerk, en bij beiden blijkt dan dat zij zich weliswaar ont-
wikkeld hebben, maar dat alles wat zij toen beweerden in aanleg
rond 1490 al aanwezig was. Erasmus de epicureér keert in optima
forma terug in zijn laatste Colloquium, de Epicureus van 1533.
Woordgebruik, voorbeelden, bronnen roepen daar Voo_rtdurend
De contemptu mundi in de herinnering op. Het voert hier te ver
om op de overeenkomsten in te gaan; er is trouwens meermalen
op gewezen.* Leest men het ene geschrift na het andere dan is de
overheersende indruk dat Erasmus in ruim veertig jaar eigenlijk
niet veranderd is: zowel uit het jeugdwerk als uit het laatste Collo-
quium spreekt het humanistisch vertrouwen in de mogelijkheden
die de mens heeft om op eigen kracht zijn leven deugdzaam en
aangenaam in te richten. '

Van Canter bezit men geen rijp werk dat ter vergelijking naast
De solitudine gelegd kan worden. Maar op andere wijze blijkt ook
bij hem dat zijn overtuigingen geen wezenlijke verandgrmgen on-
dergingen. We zagen dat De solitudine als eigenaardigheid ver-
toont dat er geen christelijke bronnen in verwerkt zijn, ;elfs alsde
argumentatie er wel mee gediend zou zijn geweest. De interpreta-
tie van dat weglaten kan verschillende kanten uitgaan: misschien
wilde Canter niet méér doen dan op een speelse manier aantonen
waartoe een zuiver klassiek onderbouwde verdediging van de
twee levenswijzen kon leiden; misschien had zijn werkwijze het
karakter van een verhulde bekentenis. In ieder geval is het zo dat
hij aan het einde van zijn leven openlijk uiting gaf aan skepsis ten
aanzien van de geloofswaarheden: Ubbo Emmius vertelt dat Can-
ter zich ‘een notoir goddeloos man toonde, die de spot dreef met
alle religie.””’ Hoe we dat moeten interpreteren in een eeuw
waarin volgens Febvre ‘ongeloof’ in de meest letterlijke zin on-
denkbaar was heb ik elders geprobeerd aan te duiden;* hier zij al-
leen maar gewezen op de consequentie die uit de spaarzame spo-
ren van Canters denken en doen blijkt. Erasmus mag dan gezegd
hebben dat hij geen ander kon zijn dan de man die hij was — Jacob
Canter had dat met evenveel recht van zichzelf kunnen zeggen.
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De humanist Gerard Geldenhouwer als raadgever

van vorsten
M.E.H.N. Mout

De persoon en de loopbaan van Gerard Geldenhouwer (Nijme-
gen 1482-Marburg 1542) zijn in de historiografie van het Neder-
lands humanisme tamelijk verschillend beoordeeld. Voor zijn eer-
ste —en tot nu toe enige ~ biograaf J. Prinsen was hij ‘geen held, ...
in geen enkel opzicht werkelijk groot’.! Hij was net belangwek-
kend genoeg om een proefschrift over te schrijven, omdat hij een
vertegenwoordiger was van het geestelijk leven in de Nederlanden
in de eerste helft van de 16e eeuw. Over dat tijdperk van het hu-
manisme in de Nederlanden is, afgezien natuurlijk van de onaf-
zienbare hoeveelheid Erasmus-studies, niet bijzonder veel gepu-
bliceerd. Wie daar helden van de geest zoekt, komt er inderdaad
niet veel tegen. Geldenhouwer was, naar het oordeel van Prinsen,
niet meer dan ‘een eenvoudige, een bedeesde, die, als het er op
aankomt, dapper en onverschrokken strijdt voor de zaak des gees-
tes’ 5 niet iemand van de eerste rang, maar wel een echte huma-
nist.

De volgende historicus die zich met hem bezighield, velde ruim
een halve eeuw later een heel ander oordeel. In Geldenhouwers
overgang tot de Reformatie en de omstandigheden daar omheen
zag O. Hendriks tekenen van een mislukt leven. Hij drukte zich
niet mals uit. Hij verweet Geldenhouwer geen zelfstandig denker
te zijn en noemde hem een zwakke persoonlijkheid, vol ‘dubbel-
zinnigheid, bedrog en ondankbaarheid’, mislukt als ‘kloosterling
en priester, als mens en vriend, als humanist en hervormer’.® Zelfs
was Hendriks van mening dat Geldenhouwers overgang tot de Re-
formatie zijn intellectuele ontwikkeling had geremd, doordat hij
in zijn geestelijke verwarring zijn gaven op het gebied van ge-
schiedschrijving en theologie niet verder had kunnen ontplooien.
Al deze morele verontwaardiging vond bij Hendriks zijn grond in
het feit dat Geldenhouwer - als zovelen in die tijd - niet direct dui-
delijk partij had kunnen kiezen in de politiek-religieuze con-
troverses.

Hendriks baseerde zijn uitspraken op zijn interpretatie van
brieven van Geldenhouwer aan de graecus en jurist Franciscus
Craneveld (1485-1564) uit de jaren '20 van de 16e eeuw, brieven
die Prinsen nog niet had gekend.’ De volgende die zich met Gel-
denhouwer bezighield, C. Augustijn, wees die brieven samen met
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andere geschriften van Geldenhouwer een volkomen andere
plaats aan in de geschiedenis van de Reformatie. Hij tekent hem
als een vroege en belangwekkende voorvechter van godsdienstige
verdraagzaamheid.® Augustijns visie met betrekking tot Gelden-
houwers geestelijke ontwikkeling zal, meer dan Prinsens plaatsbe-
palingen of Hendriks’ morele verontwaardiging, het uitgangspunt
bij het nu volgende zijn.

Voor een goed begrip van Geldenhouwers betekenis als huma-
nist is kennis van zijn, niet altijd even rustig verlopen, leven nood-
zakelijk.” Hij werd in 1482 in Nijmegen geboren, bezocht de be-
roemde school van de Broeders des Gemenen Levens in Deventer
en studeerde theologie in Leuven, waar hij onder anderen Eras-
mus leerde kennen. Hij trad toe tot de orde der kruisheren en
maakte al spoedig carriere. Zo stond hij in contact met Filips van
Bourgondi€ toen deze nog admiraal was en bekleedde enige tijd
het ambt van hofkapelaan bij Karel van Oostenrijk, de latere Ka-
rel V. Met zijn benoeming aan het hof van Filips van Bourgondié
nadat deze bisschop van Utrecht was geworden (1517), brak een
rustige en mogelijk ook gelukkige periode in Geldenhouwers le-
ven aan. Tot de dood van de bisschop (1524) verkeerde hij als hof-
humanist in geleerde kringen en vond erkenning als dichter en ge-
schiedschrijver. In 1516 was Thomas Mores Utopia mede door zijn
goede zorgen in Leuven verschenen. Zijn eigen satiren (Satyrae
octo, Leuven 1515) en andere gedichten verraden een werkelijk
goede kennis van zowel klassieke als humanistische auteurs. Bo-
vendien wordt uit de satiren duidelijk dat hij de kritiek van veel
humanisten op de kerk deelde.® Het wekt dan ook geen verbazing
dat hij, als zovelen van zijn geleerde tijdgenoten, kennis nam van
de geschriften van Luther en de controverses daar omheen. De
mening van De Vocht en Hendriks, dat Geldenhouwer reeds tus-
sen 1518 en 1520 - dus zeer vroeg — tot de Reformatie is overge-
gaan en daar pas jaren later tegenover zijn vrienden voor uit heeft
durven komen, lijkt ongefundeerd. Terecht heeft Augustijn erop
gewezen dat het niet ongewoon was dat een geestelijke in die tijd
de werken van Luther en diens tegenstanders las. Toen Gelden-
houwer tenslotte, in 1526, openlijk uitkwam voor zijn overgang
tot de Reformatie, had hij, zoals Augustijn opmerkt, de begrijpe-
lijke neiging in zijn brieven zijn geestelijke ontwikkeling van vroe-
ger jaren te beschrijven uit het oogpunt van zijn nieuw verworven
overtuiging.

Na de dood van zijn broodheer de Utrechtse bisschop in 1524
brak er een zeer onrustige en onzekere periode in Geldenhouwers
leven aan. Hij wist met behulp van zijn vrienden een nieuwe posi-
tie te bemachtigen bij Maximiliaan van Bourgondié&, abt te Mid-
delburg. Het beviel hem kennelijk niet: een jaar later (1525) begaf
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hij zich naar het reformatorisch hol van de leeuw, Wittenberg, on-
getwijfeld gedreven door de wil de hervormingsbeweging van bin-
nenuit te leren kennen. Nadat hij nog even naar de Nederlanden
was teruggekeerd, besloot hij zijn heil definitief in het Duitse Rijk
te zoeken. Hij bezocht in 1526 Straatsburg — een ander centrum
der Reformatie — en sloot weldra een huwelijk in Worms, waar hij
zich ook vestigde. Daar hield hij zich bezig met het vertalen van
bijbelse en godgeleerde geschriften in het Nederlands.en met het
schrijven van eigen werken, waarvan er verschillende later nog ter
sprake zullen komen. Hij stond in die tijd naar alle waarschijnlijk-
heid onder invloed van spiritualisten als Hans Denck en Ludwig
Hitzer, en mogelijk zijn zijn opmerkelijke denkbeelden over to-
lerantie, die hij in die tijd in pamfletten begon te ventileren, hier-
mee in verband te brengen. In 1528 vestigde hij zich in Straatsburg
en streed van daaruit met zijn geschriften voor godsdienstige ver-
draagzaamheid, waarbij hij een radicaler standpunt dan Erasmus
innam. Geldenhouwer was namelijk van mening dat de wereld-
lijke overheid niet het recht had ketters te straffen, terwijl Eras-
mus de overheid in principe dit recht wel toekende, al waar-
schuwde hij tegen kettervervolgingen op grote schaal waarbij niet
werd gelet op de aard en ernst der ketterij."

In 1531 nam Geldenhouwer een benoeming als leraar poética
op een school te Augsburg aan, waar hij een pedagogisch werk
schreef (Institutio Scholae Christianae, Frankfurt 1534)."' Lang
bleef hij er niet; van 1532 tot zijn dood aan de pest in 1542 was hij
bijna ononderbroken in Marburg. Daar had landgraaf Filips van
Hessen in 1527 de eerste protestantse universiteit (na Wittenberg)
gesticht. Aanvankelijk had hij daar een leerstoel voor geschiede-
nis, vanaf 1534 echter voor theologie (Nieuwe Testament). Hij
schreef daar een aantal historische en theologische werken. Ook
hield hij zich intensief bezig met de zaken der universiteit, werd
betrokken bij onderhandelingen met wederdopers in Hessen en
nam deel aan de overigens mislukte godsdienstgesprekken van
Hagenau en Worms (1540-1541).

Geldenhouwers bekendheid berust nu vooral op zijn strijd tus-
sen hem, Bucer en Erasmus uit 1529. Het begon ermee dat Gel-
denhouwer een aantal malen achtereen fragmenten uit Erasmus’
Apologia adversus articulos aliquot per monachos quosdam hispa-
nos (1528) publiceerde — al of niet te zamen met zijn eigen schriftu-
ren. Het bekendste is geworden de uitgave onder de titel Erasmi
Annotationes.” Augustijn heeft aannemelijk gemaakt dat Gel-
denhouwer zich bij het op deze wijze naar buiten brengen van
Erasmus’ opvattingen over het ketterdoden vooral heeft laten lei-
den door financi€le motieven. De naam van Erasmus verzekerde
hem van een betere afzet van zijn publikaties en dus van hogere in-
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komsten. Erasmus — die sowieso al schoon genoeg had van de
Straatsburgse reformatoren — reageerde echter scherp op deze ac-
tiviteiten van Geldenhouwer met zijn bekende Epistola in pseu-
doevangelicos (1529), waarin hij duidelijk afstand nam van de mi-
litante kanten van de Reformatie.'® Behalve door deze affaire is
Geldenhouwers naam bekend gebleven door zijn werken op het
gebied der Nederlandse geschiedschrijving, in het bijzonder door
zijn biografie van Filips van Bourgondié en zijn bijldrage tot het
debat over de precieze ligging van Tacitus’ Batavia.'*

Geldenhouwers levensloop is typerend voor een humanist,
wiens aanvankelijk vlot verlopende carriere werd onderbroken
doordat hij werd aangeraakt en ten slotte meegesleept door de
Reformatie. Zijn leven kreeg een andere wending, zijn loopbaan
zette hij, na enige onzekere jaren, voort aan een lutherse universi-
teit. Het is echter ook mogelijk hem vanuit een ander oogpunt te
beschouwen, namelijk als een vertegenwoordiger van een Neder-
lands of althans noordelijk humanisme in de eerste helft van de
16e eeuw.

De jaren na 1500 zagen in de Nederlanden een aanzienlijke toe-
name van humanisten, die Latijnse poézie en proza schreven —op
een moment waar in Itali¢ steeds meer sprake was van literatuur
in de volkstaal. Geldenhouwer is een van degenen die zich geest-
driftig bezighielden met Latijnse poézie. De studie van de klas-
sieke literatuur leidde bij hem tenslotte niet tot de beoefening der
filologie, waardoor het Nederlands humanisme roem zou verwer-
ven, maar tot de beoefening van de geschiedenis, geografie en pe-
dagogie. Zijn eerstbekende werk is een beschrijving van Zeeland
(Epistola de situ Zelandiae, Leuven 1514). Daarnaast is een an-
dere trek even sterk bij hem aanwezig: de grote fascinatie die de
gebeurtenissen van zijn eigen tijd op hem uitoefenen en zijn mora-
listische reactie daarop, onder andere in zijn beoefening van de
theologie en zijn pleiten voor tolerantie. In dit verband heeft Gel-
denhouwers opmerking uit de vroege jaren *20 betekenis, dat een
humanist zich ook met de nieuw verworven filologische inzichten
in dienst van de theologie moest stellen.'

IJsewijn heeft vastgesteld dat het Nederlandse humanisme in de
eerste decennia van de 16e eeuw wordt gekenmerkt door enige
bijzondere eigenschappen: beoefening van de filologie, navolging
van klassieke stijlen en genres in een omvangrijke Latijnse litera-
tuur die meer en meer een moraliserend en godsdienstig karakter
gaat dragen, grote aandacht voor de politiek-godsdienstige ont-
wikkelingen van de Reformatie en een opvallend gemis van huma-
nistische invloed op de kunsten.'® Aan die eigenschappen afgeme-
ten is Geldenhouwer inderdaad een waardig vertegenwoordiger
van dit Nederlandse humanisme.
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_Bij de beschouwing van Geldenhouwers loopbaan valt op dat
hij veel te maken heeft gehad met vorsten. Hij was in wezen een
hofhumanist, die aan Filips van Bourgondié en Filips van Hessen
zijn — door zijn overgang tot de Reformatie onderbroken — car-
ricre te danken had. Ook heeft hij zich tot een reeks van vorsten
gericht met het doel zijn denkbeelden kenbaar te maken. Zijn
contacten met centra der Reformatie als Wittenberg en Straats-
burg, hoe belangrijk zij ook zijn geweest, hebben hem niet tot een
kerkhervormer gemaakt. Eerder bleef hij de humanist die zijn ta-
Ie_nten inzette waar hij kon, tot heil van zijn eigen woelige tijd, en
die, met velen, van mening was dat de oplossingen voor de poli-
tiek-religieuze problemen in de eerste plaats van vorsten moesten
komen. Het is daarom misschien nuttig Geldenhouwer in actie te
zien als raadgever van vorsten.

Uit de levensbeschrijving van zijn voormalige broodheer Filips
van Bourgondi¢, die Geldenhouwer enige jaren na diens dood pu-
bliceerde, '’ blijkt dat hij als hofhumanist betrokken werd bij de
Bourgondische politiek. Hij moest zich bezighouden met de cor-
respondentie en voerde met Filips niet alleen gesprekken over ge-
leerde, maar ook over politicke onderwerpen.’® Natuurlijk
speelde iemand met zijn positie een zeer bescheiden rol aan een
dergelijk hof: Geldenhouwer was geen raadsheer, geen politicus.
Zijn taak was het veeleer een moderne, op humanistische leest
geschoeide, bijdrage te leveren tot het prestige van zijn heer en
d§ens dynastie. In dit licht moeten zijn beide gelegenheidswerkjes
uit 1516 en 1517 worden beschouwd: de beschrijving van de door
Filips van Bourgondié georganiseerde uitvaart van keizer Ferdi-
nand I en het relaas van de intocht van Filips als nicuwe bisschop
van Utrecht." Dat Geldenhouwer diepgaande belangstelling had
voor de politiek en de gebeurtenissen nauwlettend volgde, blijkt
uit de aantekeningen daaromtrent die hij in de jaren 1521-1522
maakte, misschien met de bedoeling deze later tot een publikatie
uit te werken.”’

Nadat Geldenhouwer in 1526 in een brief aan zijn Nederlandse
vrienden en beschermers openlijk zijn overgang tot de Reformatie
had bekendgemaakt,”! mengde hij zich direct in de politiek-reli-
gieuze strijd. Hij schreef in hetzelfde jaar twee openbare brieven
aan vorsten. Naar alle waarschijnlijkheid werden deze brieven als
pamflet gedrukt en verspreid. De eerste brief was gericht aan een
vroege voorvechter van de Reformatie, de nog jonge Filips van
Hessen, die werd aangeségoord zijn werk ten bate van de kerkher-
vorming voort te zetten.™ Filips van Hessen had immers al in 1524
verklaard liever zijn land en onderdanen te verliezen dan van
Gods woord te wijken. Hoewel hij in hetzelfde jaar een katholieke
vorstin huwde, voerde hij toch de Reformatie in zijn gebieden in.
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De toon van Geldenhouwers pamflet is bepaald militant. De au-
teur spreekt van strijd tussen God en duivel, tussen ware christe-
nen en tegenstanders van Christus. Hij beklemtoont de waarde
van de Heilige Schrift als enig richtsnoer in leven en geloof en wijst
op de rol die theologen kunnen spelen: ‘U heeft in uw land ge-
leerde en fatsoenlijke mannen, die U altijd troost en sterkte uit de
Heilige Schrift kunnen geven’. De tweede brief was gericht tot de
landsheer van zijn eigen geboortestreek, Karel van Gelre.” Gel-
denhouwer vermeldt dan ook in zijn brief dat hij zelf Nijmegenaar
is en stamt uit een geslacht dat de dynastie van Gelre lang en
trouw heeft gediend. Dat geeft hem een zeker recht zich op een ta-
melijk vermanende toon tot Karel van Gelre te richten, die be-
kend stond als een tegenstander van de Reformatie. Het is zijn
doel de vorst over te halen de kant van de Reformatie tegen de
kerk van Rome te kiezen. Niet de kerk van Rome is maatgevend,
zegt Geldenhouwer, maar het evangelie. Voor de praktijk van het
geloof is het goed de Handelingen der Apostelen tot richtsnoer te
nemen, waar niet wordt gesproken over al die zaken die zo ver-
keerd zijn aan de katholieke kerk zoals rijkdom, religieuze orden
of het celibaat, ‘zo onkuis als de onkuisheid zelf’. Karel van Gelre
moet toestaan dat de ware leer in zijn gebied wordt gepredikt. Bo-
vendien richt Geldenhouwer zich tegen kettervervolging. Gods-
diensttwisten, verklaart hij, zullen vanzelf ophouden als het ware
Woord in alle eenvoud wordt verkondigd. De mensen zijn niet in
staat, ook niet door zwaard of vuur, ketterijen te laten verdwij-
nen, dat kan alleen God. Het heeft niet de minste zin te disputeren
of te tiranniseren, en het is te hopen dat degenen die nu ketters
vervolgen tenslotte niet zelf door God als ketters worden veroor-
deeld.

Een derde brief, in 1526 of 1527 door Geldenhouwer tot de
Duitse vorsten gericht, is wat de inhoud betreft misschien minder
belangwekkend.>* Het pamflet bevat eigenlijk alleen een reeks
uitvallen in de richting van kloosterlingen en geestelijken en een
verdediging van de Reformatie; dit laatste met het argument, dat
de invoering daarvan de vorsten alleen maar voordeel kan bren-
gen. In één klap raken zij zo een heel leger nutteloze en zelfs scha-
delijke vertegenwoordigers van de geestelijke stand kwijt! De re-
denaties der hervormers maken bovendien geen enkele inbreuk
op het gezag van de vorsten.

Van belang voor Geldenhouwers politick-religieuze denkbeel-
den is het geschrift De terrifico cometa uit eind 1527 of begin 1528,
geschreven naar aanleiding van een komeet (of een verschijnsel
dat daarvoor werd gehouden) gezien in de herfst van 1527.% Gel-
denhouwer schaarde zich daarmee onder de vele 16e-ecuwse au-
teurs, die de intrigerende verschijningen van hemeltekenen als
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uitgangspunt namen voor waarschuwende en vermanende trakta-
ten. Voor velen stond het vast dat hemeltekenen onheil en troebe-
len aankondigden. In allerlei prognosticaties, naar aanleiding van
kometen, nieuwe sterren en dergelijke geschreven, werd van alles
voorspeld: natuurrampen, ziekten, ellende, opstanden, oorlogen,
invallen van de Turken (veelal gekoppeld aan een profetie van het
einde der tijden). Gedurende de 16e eeuw wies de stroom astrolo-
gische voorzeggingen voortdurend aan. De grote autoriteit op dit
gebied was Johann Lichtenberger, wiens Prognosticatio voor het
eerst in 1488 werd gedrukt. In 1527 voorzag niemand minder dan
Luther een herdruk van een inleiding, waarin overigens wel enige
skepsis omtrent de rol der goddelijke inspiratie bij voorzeggingen
doorklonk.? Geldenhouwer was dus zeer bij de tijd met zijn ge-
schriftje over de verschrikkelijke komeet van 1527. Hij grijpt het
hemelteken aan teneinde Karel V op te roepen de uitoefening der
ware godsdienst toe te staan. Daarbij spreekt hij vele afkeurende
woorden over het bloedvergieten in die dagen en natuurlijk over
de misstanden in de kerk van Rome zoals de ledigheid en zede-
loosheid van de geestelijkheid. Fiolen van toorn giet hij ook uit
over de bisschoppen, die in hun bloeddorstigheid oorlogen doen
ontbranden en ketters vervolgen. En wederom pleit Geldenhou-
wer tegen het doden van ketters, waarbij hij zich beroept op auto-
riteiten uit de vroege kerk als Lactantius.

Ongeveer tegelijkertijd met De terrifico cometa publiceerde
Geldenhouwer een zendbrief aan Karel V, die behalve in het La-
tijn ook in verschillende Duitse edities is verschenen.?” Het bevat
een beschouwing over de kettervervolging, een euvel dat de au-
teur zowel in het katholieke als in het protestantse kamp consta-
teert. Het bestraffen van ketterij met de dood wijst hij categorisch
af, ook wanneer de schuld van de ketter vaststaat en deze bij zijn
dwalingen blijft. Ketterij en godslastering mag niet worden gelijk-
gesteld, zodat Deuteronomium 13 (waarin opgeroepen wordt
valse profeten te doden) niet als grondslag voor kettervervolging
kan dienen. Evenmin geven de decreten der christelijke Ro-
meinse keizers houvast, waar ideeén over ketterdoding naast ge-
dachten over godsdienstvrijheid te vinden zijn. Het enig juiste uit-
gangspunt voor de houding tegenover ketters is volgens Gelden-
houwer het Woord van Christus en diens voorbeeld: Christus
heeft niemand veroordeeld. Augustijn heeft aangetoond dat Gel-
denhouwer zich met dit geschrift tegen Erasmus’ uitlatingen over
het lgsetterdoden in diens Suppotatio errorum (1527) wilde wen-
den.”

Geldenhouwers brieven aan vorsten uit de jaren 1526 en 1527/
1528 weerspiegelen een bepaalde fase in de Reformatie en de be-
trokkenheid van humanisten daarbij. De Duitse Boerenopstan-
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den van 1525 hadden volgens Luther en de zijnen de prediking van
het ware evangelie veel schade toegebracht en de kerk van Rome
in de kaart gespeeld. De reactie van de Duitse vorsten op de Boe-
renopstanden had aangetoond hoe ver het zwaard van de wereld-
lijke overheid kon reiken. Vanaf 1524 waren er Duitse vorsten die
bezig waren het protestantisme in hun gebieden in te voeren. De
niet geringe schok die de Boerenopstanden niet alleen het protes-
tantisme, maar ook het zelfvertrouwen van de vorsten hadden ge-
geven, mocht er niet toe leiden — zo vonden de reformatoren - dat
de uitbreiding van de ware leer in Duitsland zou stagneren. Zo
ooit, dan was na 1525 het moment aangebroken waarop de refor-
matoren zowel steun moesten zoeken bij de Duitse vorsten — die
zo eendrachtig de boeren hadden vermorzeld — alsoo_k hen moes-
ten aanmoedigen het ware evangelie verder te verbreiden. Huma-
nisten als Geldenhouwer —aanhangers van de Reformatie, theolo-
gisch onderlegd, maar niet direct betrokken bij het praktische
werk der kerkhervorming — hadden op dat moment ook een rol te
spelen. Zij konden hun mening geven over verschillende aspecten
van de politiek-religieuze conflicten — zoals, in Geldenhouwers
geval, over het verval der kerk van Rome, kettervervolging en to-
lerantie. De drukpers zorgde ervoor dat dergelijke meningen in
pamfletvorm een ruime verspreiding konden hebben. In het geval
van Geldenhouwers openbare brieven aan vorsten is op grond van
de bewaard gebleven drukken aan te nemen dat alleen de laatste
brief uit 1527/1528, aan Karel V, werkelijk de aandacht heeft ge-
trokken.

Geldenhouwers oproep aan de verschillende vorsten de ver-
breiding van de Reformatie te bevorderen paste geheel in het stre-
ven van Luther en de zijnen in die spannende jaren direct na de
Boerenopstanden. Het succes van de Rijksdag te Spiers in de zo-
mer van 1526, waar werd besloten voorlopig niets tegen de Refor-
matie te ondernemen, betekende een grote bemoediging voor
haar aanhangers. De door Luther in 1526 opgezette kerk- en
schoolvisitatie in Saksen markeerde het begin van een hecht geor-
ganiseerde en respectabele kerk, waarin ook de wereldlijke over-
heid een dienende en beschermende functie toekwam. Reden tot
vrees voor grote veranderingen en woelingen — zekere tekeneg
van Gods toorn — waren er echter in die tijd genoeg: de slag bij
Mohdcs (eind augustus 1526), waarbij de Turken dg Hongaren
vernietigend versloegen, maakte in heel Europa een diepe indruk.
Geldenhouwers dringende oproepen aan de vorsten waren zeker
mede ingegeven door het gevoel dat er brandende problemen wa-
ren wier oplossing geen uitstel kon lijden. De Turken stonden
voor de deur, de Reformatie behoefde versterking en de vorsten
moesten zich, als wereldlijke overheid, bewust worden van hun
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verantwoordelijkheden.?’ Het is niet verwonderlijk dat Gelden-
houwer, een kersverse aanhanger van de Reformatie, zijn publi-
cistische talenten en zijn humanistische geleerdheid aanwendde
om de ingrijpende gebeurtenissen van die tijd ten goede te pogen
te l;eren. Hij hechtte zoveel belang aan de vier brieven aan de ver-
schillende vorsten, dat hij deze ook afdrukte in het al genoemde
werkje dat Erasmus’ toorn opwekte, Erasmi Annotationes
(Straatsburg 1529).% Dat het probleem van de Osmaanse expan-
sic in Europa hem ook niet koud liet, bewijzen drie strijdbare La-
tinse versjes, waarschijnlijk in 1530 gedicht. Zij bevatten oproe-
pen tot een door Christus bezielde en door Karel V geleide strijd
tegen de_ Turke31}: ‘Christus is er, de vijanden vluchten, de over-
winning is ons.’

Nadat Geldenhouwer al deze activiteiten in de jaren 1526-1529
had ontplooid, duurde het lang alvorens hij zich weer als raadge-
VET en vermaner van vorsten zou opwerpen. Pas geruime tijd na-
d_at hij de}_rushge haven van de Marburgse universiteit had bereikt
richtte hij zichmet een brief tot een vorst. Zijn in 1538 geschreven:
maar pas in 1541 gedrukte De Officio Christiani Principis is ge-
richt tot hertog Willem V “de Rijke’ van Kleef (1516-1592), ter ge-
legenheid Vaglzdiens opvolging in Geldenhouwers vaderland Gelre
en Zl{tphen. Het stuk draagt een totaal ander karakter dan de
hierv66r besproken brieven aan vorsten. Het is namelijk een com-
binatie van een felicitatiebrief en een vorstenspiegel. Het is niet
volstrekt duidelijk met welk doel Geldenhouwer het stuk schreef:
Prinsen suggereert dat hij misschien op dat moment haakte naar
een positie aan het hof van Willem van Kleef, dichter dan Mar-
burgsgm zijn vaderland waar hij altijd naar scheen terug te verlan-
gen.™ De hertog was een van die vorsten die weigerden tussen de
confessies te kiezen en liever de weg bewandelden van een ‘her-
vormingsgezind katholicisme’. Bij Willem van Kleef nam dit wel
merkwaardige vormen aan. Zo liet hij zijn dochters luthers, zijn
zoons echter streng katholiek opvoeden. In 1543 zou hij in de Gel-
derse oorlog het onderspit delven tegen Karel V, maar zover was
he}t nog niet toen Geldenhouwer zijn De Officio Christiani Princi-
pis publiceerde. Misschien had Geldenhouwer toen nog hoop dat
Wlllem van Kleef definitief tot het lutheranisme zou overgaan en
is dat mede een reden geweest om zich met zijn bescheiden vor-
stenspiegel tot hem te richten.

~Nederlandse vorstenspiegels uit de eerste helft van de 16e eeuw
zijn bepaald dun gezaaid. Het genre wordt in die tijd overheerst
door Erasmus’ beroemde Institutio Principis Christiani (1516). Er
Is op gewezen dat dit een gelegenheidswerk is, waarvan men niet
ieder woord op een goudschaaltje mag leggen.* Dat mag waar
zijn, maar het boek heeft de vorstenspiegels van die tijd, en na-

150

;

(uurlijk niet alleen de Nederlandse, zeer beinvioed. Erasmus legt
de nadruk op de christelijk-morele vorming van de vorst; in zijn
catalogus van deugden is ‘pietas’ de belangrijkste. Daarna volg-
den andere deugden, waarmee de voorbeeldige vorst kan schitte-
ren, als ‘justitia’, ‘caritas’, ‘auctoritas’, ‘benevolentia’ en niet te
vergeten ‘prudentia’ — de politieke wijsheid.”
Geldenhouwer stemt in zoverre met Erasmus’ denkbeelden
overeen, dat ook hij de opvoeding tot ‘pietas’ als voornaamste
punt ziet.’ Zijn geschriftje is wat de vorm betreft niet bepaald be-
langwekkend. Het zijn aan elkaar geregen gemeenplaatsen en
exempla uit het Oude Testament, zonder veel ordening gebracht.
Een enkele keer wordt er verwezen naar Paulus en ook vestigt
Geldenhouwer de aandacht op het nut van de klassieke filosofen
voor de staatkunde. Qua inhoud en teneur is De Officio Christiani
Principis echter niet helemaal onbeduidend. Geldenhouwer ha-
mert in navolging van Luther voortdurend op het belang van de
Heilige Schrift als enige grondslag van het handelen. De vorst,
zegt hij, is een broeder van zijn onderdanen die de plicht heeft
goed te regeren; als magistraat is hij bovendien een dienaar van
God. Een aantal ondeugden in het bijzonder dient de vorst uit de
weg te gaan: veelwijverij en wellust, zucht naar rijkdom en trots.
Geldenhouwers verwijzing naar de ondeugd der veelwijverij is
misschien ingegeven door de bekende uitspattingen van zijn toen-
malige broodheer Filips van Hessen, die sinds 1540 na met veel te-
genzin gegeven toestemming van Luther en andere hervormers in
bigamie leefde. Wil de vorst op het rechte pad blijven, zegt Gel-
denhouwer, dan moet hij luisteren naar de raad van de geestelijk-
heid. De vorst dient in de eerste plaats een dienaar van God te
zijn, een herder, broeder, vader van het volk Gods. Hij heeft de
plicht het volk goed te regeren, rechtvaardig te oordelen, en het
ware geloof te bewaren. Opstandelingen moet hij straffen tot
stichting van de massa. Er zijn genoeg voorbeelden en voorschrif-
ten voorhanden waarnaar de vorst zijn handelingen kan richten,
zegt Geldenhouwer, en bovendien heeft Willem van Kleef dan
nog die voortreffelijke preceptor Conrad van Heresbach gehad.
Deze begaafde theoloog, filoloog, jurist en pedagoog, ‘meer hu-
manist dan katholiek’,”’ speelde niet alleen als preceptor, maar
ook als politicus sinds 1523 een grote rol in de Kleefse landen. He-
resbach, zo vervolgt Geldenhouwer, had vele deugden in Willem
van Kleef ingeplant, maar het geplante moet nu begoten worden —
een bekende gemeenplaats der humanistische pedagogiek. Ge-
leerde boeken hoeft de hertog echter daarbij niet meer in te zien,
behalve dan natuurlijk de Heilige Schrift. Verder had het nut ken-
nis te nemen van wat de kerkvaders Ambrosius en Cyrillus over
het ware geloof aan de vorsten van hun tijd hadden geschreven.
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De enige moderne auteur die Geldenhouwer voor de vorstenop-
voeding aanbeveelt is, uiteraard, Erasmus met zijn Institutio Prin-
cipis Christiani. En daarmee, besluit hij, heeft Willem van Kleef
dan genoeg boeken in zijn bibliotheek die hem tot de ware vroom-
heid kunnen voeren.

Het — bescheiden — belang van Geldenhouwers De Officio
Christiani Principis ligt in het feit dat hier navolging van de voor-
naamste denkbeelden uit Erasmus’Institutio Principis Christiani
zo duidelijk wordt gecombineerd met een geheel op reformatori-
sche ideeén toegesneden aanpak. Geldenhouwers biograaf Prin-
sen had er geen goed woord voor over: 't Is een dorre geleerde ge-
worden, die een taaie preek uit allerlei bijbelsche aanhalingen sa-
menflanst, altijd maar weer terugkomend op hetzelfde thema’,
schrijft hij.*® Dit oordeel lijkt mij toch te streng voor een der oud-
ste, in de geest van Erasmus en de Hervorming geschreven, Ne-
derlandse vorstenspiegels.

Gerard Geldenhouwer, de hofhumanist met de brandende inte-
resse voor de gebeurtenissen in zijn eigen tijd, heeft op zijn wijze
gepoogd die gebeurtenissen te beinvloeden. Zijn vasthoudend
pleidooi tegen kettervervolging, tegen de misstanden in de kerk
van Rome en voor invoering van de Reformatie legde hij in de ja-
ren 1526-1529 neer in zijn brieven aan verscheidene vorsten. Jaren
later, toen hij een gevestigd man was die zijn pedagogische gaven
kon botvieren aan de jonge universiteit van Marburg, maakte hij
gebruik van het populaire genre der vorstenspiegels om zich nog-
maals tot een vorst te richten die misschien voor de Reformatie
gewonnen kon worden. Zijn woorden zijn dan heel anders getoon-
zet dan in zijn vroegere zendbrieven: hij reageert niet op de poli-
tiek-godsdienstige ontwikkelingen van het ogenblik, maar pro-
beert te overtuigen door de pedagogische opsomming van deug-
den van de vorst. Op welke manier hij zich ook tot de vorsten van
zijn tijd richtte, altijd stond bij hem de gedachte voorop dat een
humanist ook een politicke taak had, namelijk de opgave de vor-
sten het rechte pad te wijzen. Moraliseren en overtuigen, dat deed
Geldenhouwer graag. Hoe typerend voor het humanisme, ook
voor het noordelijke humanisme van de eerste helft van de 16e
eeuw, deze gedachte dat geleerden de loop der aardse dingen kun-
nen beinvlioeden door zich te richten tot de machtigen.
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Schepenbank en gemeente te Nijmegen™
P.H.D. Leupen

‘In 1233, dus drie jaar na de stadsverlening, komen we voor het
eerst een eigen schepencollege tegen, teken bij uitstek van de au-
tonomie in eigen kring. Het bezit van een eigen zegel, het oudst
bekende tot nu toe — onderstreept het feit dat hier een rechtsge-
meente gevormd was, die zijn eigen huishouden mocht regelen.
De verlening met de rechten van Aken en andere Rijkssteden in
1230 was derhalve meer dan alleen maar een institutionele en juri-
dische afsluiting van een periode waarin de nederzetting zich
reeds als stad gemanifesteerd had: zij was teken van een nieuw be-
gin en opende nieuwe, haast onbegrensde mogelijkheden voor
Nijmegen’. Aldus de laatste alinea van een artikel in Spiegel His-
toriael van mijn hand uit 1980."

Waarom dit citaat uit een populariserend historisch tijdschrift?
Ik meen dat het een goed uitgangspunt is voor hetgeen hierna
volgt, de neerslag van enkele jaren onderzoek daarna. Veel ervan

Het oudste stadszegel van Nijmegen; reconstructie naar een afdruk van
1233. (Tekening van R.J.C. van Zijll de Jong.)

* Met dank aan drs. G. van Herwijnen, drs. F. Hermans en drs. B. This-
sen voor kritische opmerkingen.
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is reeds verschenen in artikelvorm in twee catalogi, de een gewijd
aan Het Valkhof, de ander aan Het Stadhuis van Nijmegen. De
bijdragen in beide catalogi waren het resultaat van twee doctoraal
werkcolleges voor studenten in de Middeleeuwse Geschiedenis
aan de Katholieke Universiteit Nijmegen.

Het laatste woord is over deze materie nog lang niet geschre-
ven, ook niet over de vraag in hoeverre de vroegste stadsgeschie-
denis van Nijmegen een wezenlijke bijdrage kan leveren tot ste-
dengeschiedenis in de Nederlanden in het algemeen. Het is echter
opvailend hoe zelden voorbeelden in de delen 1 en 2 van de
nieuwe Algemene Geschiedenis der Nederlanden aan de Nij-
meegse situatie ontleend worden. Te meer daar in deze stad ont-
wikkelingen te volgen zijn die voor een beter institutioneel-juri-
disch begrip van het verschijnsel stad in onze streken van groot be-
lang lijken. In deze bijdrage wil ik pogen enkele resultaten van dit
onderzoek samen te vatten.

Eerst terug naar het citaat. Het beeld dat daarin geschetst wordt
is het traditionele, het past in de gangbare visies op een stad en
haar ontstaan. Het sluit aan bij de zienswijze van Van de Kieft uit
1969: de schepenen vormen het eigen bestuursorgaan van een
stad, belast met rechtspraak, wetgeving en bestuur (politie). Zij
komen voort uit de burgerij, maar de landsheer behoudt invloed
op hun benoeming.’ Nu schreef Van de Kieft dat als inleiding op
een reeks studies over de stedelijke autonomie in het graafschap
Holland gedurende de middeleeuwen. In ons geval is sprake van
een Gelders, ja zelfs ten tijde van de stadsrechtverlening nog van
een onmiddellijk onder het Rijk vallend gebied. Men kan evenwel
volhouden dat hetgeen voor de Hollandse steden geldt in grote lij-
nen ook voor de stedelijke ontwikkeling in andere gewesten op-
gaat.

Voor een nadere studie van de vroegste geschiedenis van de
stad Nijmegen is het van belang dat de laatste jaren een aantal pu-
blikaties over Aken — waaronder een oorkondenboek — het licht
zag.* Aken is voor ons interessant omdat Nijmegen in 1230 de
rechten en vrijheden (iura et libertates) van met name deze Rijks-
stad verkreeg. Dit gebeurde op verzoek van de cives, een term die
we voorlopig vertalen met burgers. De koning schonk bovendien
de Nijmegenaren tolvrijdom voor al hun goederen in het Rijk, te
land en te water, en wie zij als concivis (medeburger) accepteer-
den zouden door hem als zodanig erkend worden. Niemand, ten-
slotte, mocht hen lastig vallen of enige prestatie van hen eisen.’
Voor het onderwerp dat thans aan de orde is, wijs ik op een artikel
van B. Diestelkamp, gepubliceerd onder de titel ‘Staufische Privi-
legien fiir Stidte am Niederrhein’ in deel 4 van een reeks van het
Kleefse archief.® In het kort komt Diestelkamps betoog voor
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sover het Aken betreft op het volgende neer. Aken bezat reeds

ten tijde van keizer Frederik Barbarossa voorrechten: alleen deze

rechten waren niet verleend aan een stads- of burgergemeente —
die was er toen nog niet — maar aan het Onze-Lieve-Vrouwekapit-
tel, de wijd vermaarde kroningskerk van de Duitse koningen.

In die laat_-lZe—eeuwse nederzetting lagen nog twee andere ker-
ken (de abdijen Sint-Adelbert en Sint-Salvator) en ook moet men
cr een koopliedennedeizetting toe rekenen. De positie van het
kapittel van Onze-Lieve-Vrouw was daar het sterkste, dit blijkt
uit het feit dat het zegel van de Heilige Karel de Grote (rand-
schrift: KAROLVS MAGNVS ROMANORVM IMPERATOR
AVGVST_\/S7) bewaard werd door de kapitteldeken en dat de
Akense privileges aile in het kapittelarchief bewaard werden. De
tolvrijdom die Barbarossa in 1166 aan Aken verleende was dus al-
lereerst bestemd voor de kapittelclerus, vervolgens ook voor de
tot dit kapittel behorende lieden, de familia Sancte Marie, en ten-
slotte voor andere inwoners en ‘wie er maar verder wilde komen
wonen’. Zij allen krijgen een futa et libera lex: een soort stads-
recht? Neen, dit statuut slaat op een vrijdom van bepaalde horige
lasten; de oorspronkelijk onvrijen van het kapittel, van beide an-
dere kerken en van de koning worden tot cijnsmannen gepromo-
veerd: in plaats van al deze lasten en diensten moeten zij voortaan
nog slechts een bepaald geldbedrag afdragen. Dat is hun (nieuwe)
vrijheid.

Groten vindt in een artikel uit 1985 dat Diestelkamp de rol van
het Onze-Lieve-Vrouwekapittel ‘zu hoch veranschlagt’.® Hij ziet
dit zegel als herkenningsteken van een corporatie van koningslie-
den, van bewoners van de nederzetting en van de rijksclerus. Het
Kar;lszegel is ‘Herrschaftszeichen des Reiches’; het OL-Vrouwe-
kapittel, dat overigens ook een eigen (Maria)zegel bezat kon er
mede gebruik van maken.’

_De losmaking van de wordende stad uit de banden met het ka-
pittel geschiedde na de ommezwaai tot de Staufische zaak in 1215.
Al eerder trachtten de bewoners van de nederzetting (in 1194 mer-
catores et burgenses genaamd) de kapittel- en abdij-immuniteiten
te doorbreken en de daar ressorterende geestelijkheid en diena-
ren aan dezelfde financiéle plichten als voor hen golden te onder-
werpen.

De plaats kende in de 12e eeuw een eigen schepencollege, dus
cen orgaan dat onder leiding van een richter namens de koning het
bestuur uitoefende. De keuze van de Akenaren voor Frederik I1
en tegen Otto IV werd beloond met een beperking van de be-
voegdheden van de richter. Lang mocht die steun van Frederik
niet duren. In 1220 werd het recht van de kapitteldeken om het
stadszegel te bewaren opnieuw bevestigd. Flach meent dat in 1215
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de homines onder koninklijke bescherming, de oppidani, de bur-
genses en de cives of hoe zij verder ook heten mogen, zich tot een
universitas civium hebben aaneengesloten, die als totaliteit tegen-
over de koninklijke stadsheer stond.'® Diestelkamp betwijfelt dit:
de ontwikkeling naar autonomie tegenover koning en kapittel
ging zeer langzaam, van een eedgenootschap was liberhaupt geen
sprake. Pas in 1252 komt men burgemeesters (magistri civium),
pas in 1260 een raad tegen. Blijkbaar waren zij te zeer op de ko-
ning aangewezen tegenover hun directe, dat is plaatselijke tegen-
stander, het kapittel. Vrijwillig gaf de koning trouwens niets uit
handen.'!

Nu naar Nijmegen. Daar treft men een veel eenvoudiger struc-
tuur aan. Er is geen kapittel — dat zal pas in de tweede helft van de
15e eeuw gesticht worden — wel is de koning er regelmatig aanwe-
zig op de burcht, wel huizen er zijn vertegenwoordigers, de burg-
graaf en diens personeel. Ook de Nijmegenaren worden in de 12¢
eeuw reeds cives genoemd in een tolvrijdomsprivilege voor
Worms.'? Zijn zij dus dan al stedelingen, burgers? Zeker niet: dit
privilege zal niet alleen betrekking hebben op de Nijmeegse koop-
lieden, maar ook op alle inwoners van de plaats die Nijmegen ge-
noemd wordt. Een strikte aanwijzing van een zekere groep wordt
niet gemaakt, kan men ook niet maken omdat de scheidslijnen
tussen mercatores, plaatselijke neringdoenden en boeren veel te
vaag waren. Nijmegen werd vo6r 1230 als een civitas gezien, zoals
Aken v66r 1215. Enige consequentie in de richting van een stad
met een bepaald stadsrecht mag men daaraan niet verbinden. Niet
uitgesloten is het dat er in de 12e eeuw een aparte marktimmuni-
teit met een daarbij behorend, tot marktzaken beperkt blijvend
recht voor aldaar wonende en handelende kooplieden heeft be-
staan. Bij gebrek aan gegevens is het echter onmogelijk om over
dit recht (koopliedenrecht of marktrecht?) thans iets zinnigs te
zeggen. Dit alles leidt tot de conclusie dat de civitas Nijmegen
niettemin nog ingebed was in de domaniale structuur van het
Rijksgoed." Het centrum van waaruit dit domein ‘bestuurd’ werd
was de burcht, het Valkhof. Daar zetelde een schepencollege on-
der leiding van richter en burggraaf. Wat de koning in 1230 aan
Nijmegen schonk was dus, in tegenstelling tot wat aan het begin
van dit betoog beweerd werd, géén eigen schepencollege, geen ei-
gen richter, kortom, geen eigen bestuur of autonomie. Afgezien
van de tolvrijdom in het gehele rijk kregen de Nijmegenaars wel
een zekere verlichting van lasten en diensten; misschien, maar
hier moet nog veel onderzoek naar gedaan worden, ook een vrij-
heid (libertas) in de vorm van een cijns. Wel is van groot belan
dat een bepaling zegt dat zij burgers (concives) mogen opnemen.
Al wordt in de oorkonde van 1230 niet gesproken van een univer-
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sitas of een communitas, de koning heeft de ontwikkeling van de
burgerij tot een zekere collectieve rechtspersoonlijkheid niet kun-
nen (of willen?) tegenhouden. Want in 1233 gebruiken zij een ei-
ren zegel: dan noemen zij zich burgerienses de Numegen, dan zien
zij zichzelf als een corporatie met leden die tegenover de wet gelijk
zijn."” Dit pleit dus tegen de suggestie van Harenberg dat de bur-
pers zich van het minder fraaie burgerienses bedienen ter onder-
scheiding van de burchtmannen (de burgenses).' Wie tot de Nij-
meegse universitas behoorden is niet geheel duidelijk. In ieder ge-
val maakten de meest gegoeden er de dienst uit. Zij worden in
1246 aangeduid als viri discreti et honesti, de goede lieden die de
stadsgrond in cijns (of al vrij eigendom?) houden.

In de voorrechten voor Nijmegen uit 1230 is ook sprake van an-
dere civitates in het Rijk die als voorbeeld voor Nijmegen mogen
dienen.'” Behalve Aken zou ook gedacht kunnen worden aan
Duisburg, Frankfort en Keizersweert. Deze steden kenden in die
tijd reeds een gemeente. De erkenning van een eigen universitas
moet, ook al wordt zij niet met zoveel woorden genoemd, toch al
in 1230 hebben plaatsgevonden.'® Of deze gemeente veel te ver-
tellen had waag ik te betwijfelen. De ontwikkeling naar autono-
mie verliep even langzaam als in Aken. In 1286 treft men gezwo-
ren raden (consules iurati) in Nijmegen aan; een jaar later worden
zij genoemd voor de schepenen. In 1308 is er een raet, in 1316 en
1349 zijn er raden, consules.” Nog later in de 14e ecuw (1382%
komt men hun behuizing tegen als domus consulum, raadhuis.”
In Aken verschijnen de burgemeesters, de vertegenwoordigers
\Stglsdzezaze burgerij voor het eerst in 1252,% in Nijmegen pas in

Men moet de late evolutie van consulaat en magistraat in Nij-
megen zien in het licht van de Staufische politiek tegenover de
zich uitbreidende nederzettingen op hun domeinen. Na de vele
nederlagen die de Hohenstaufen in Lombardije tegen de commu-
nes geleden hadden, trachtten zij het opbloeien van communaal
leven benoorden de Alpen systematisch tegen te gaan. Zij waren
niet bereid hun gezag ten gunste van gemeentelijke autonomie op
te geven. In dat opzicht trokken de koning en de Duitse vorsten
één lijn.” Bisschop Jan van Eppes van Luik wist van de Duitse
vorsten in 1231 te Worms een veroordeling van de gezworenen er-
door te krijgen, zonder veel effect overigens.”* Als de koning er al
mee instemde dat zich op het Rijksgoed een gemeente vormde,
dan toch alleen maar als zij binnen de bestaande heerschappij-
structuren bleef. Aan het gezag van het college van burggraaf,
richter en schepenen mocht niet getornd worden. Dat men in die
eerste periode na 1230 geen gezworenen of burgemeesters te Nij-
megen aantreft is dus niet zo vreemd. Voor Aken geldt hetzelfde.
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De komst van een nieuwe, ditmaal Gelderse, landsheer heeft de
ontwikkeling naar autonomie waarschijnlijk wel versneld. Heeft
deze graaf concessies moeten doen omdat ze hem niet moesten?®
Geleidelijk aan zijn de Nijmegenaren erin geslaagd een eigen ver-
tegenwoordiging te cre€ren; zij hebben ook het bestaande, eigen-
lijk op grondheerlijke basis georganiseerde instituut van de sche-
penbank in toenemende mate geinfiltreerd en hun wil opgelegd.
De schepenen, van oudsher vertegenwoordigers van de landge-
meente (het Rijk van Nijmegen, zoals dat later zou heten), waar-
onder viteraard ook de nederzetting viel, konden al spoedig alleen
hun ambt uvitoefenen als zij het Nijmeegse burgerrecht bezaten.
Van de richter en burggraaf, twee oorspronkelijk door de lands-
heer aangestelde functionarissen, werden soortgelijke garanties
gevraagd. De verplaatsing van het gerecht van het plein voor het
Valkhof naar het hartje van de stad geeft deze ontwikkeling heel
duidelijk weer. Het is hier echter niet de plaats om dit proces, dat
de gehele middeleeuwen voortduurde, te behandelen. Kern en
wezen van het stad-zijn van Nijmegen was de erkenning van het
bestaan van een gemeenschap van burgers die zekere rechten had.
Een belangrijk onderdeel vormden hiervan de kooplieden, maar
zij waren niet de enigen; de burchtbewoners bijvoorbeeld behoor-
den er ook toe, evenals de plaatselijke handelaren en ambachtslie-
den, de boeren. En zoals gezegd, tussen deze beroepsgroepen
mag men geen al te strikt onderscheid maken. Hoevelen van hen
bovendien de status van ministerialen hadden is ook niet uit te ma-
ken; zij hoorden er in ieder geval bij.*

Het gezamenlijk optreden van de burgers als een corporatie —
het kenmerk bij uitstek van stedelijk leven - is in Nijmegen altijd
blijven bestaan. In de late middeleeuwen werden de belangrijkste
privileges van de stad bewaard in een zware houten ladenkast, de
blok genaamd. De blok stond opgesteld in de kleine kapel van het
H. Graf aan de noordzijde van de Stevenskerk. Voorschrift was
het dat enige malen per jaar de charters in de blok geinspecteerd
werden door de burgemeesters. De gehele burgerij werd dan on-
der de wapenen geroepen om de Grote Markt, het Kerkhof en de
toegangen tot de kerk te bewaken. Niet alleen de magistraat was
in het bezit van de sleutels van de blok.”’ De afstand tussen regeer-
ders en geregeerden was intussen al zo groot geworden dat ook
vijf vertegenwoordigers van deze burgerij — het college van ge-
meenlieden — een aantal sleutels beheerden. In tegenwoordigheid
van deze tien kon de blok pas geopend worden.

Het toenemend belang van het schepencollege en de groeiende
invloed van de burgers op deze instelling heeft ertoe geleid dat
wellicht wat te gemakkelijk in die schepenen het burgerlijke ele-
ment — naast richter of schout als vertegenwoordiger van de lands-
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heer — wordt herkend. In de oude AGN heeft overigens Van Wer-
veke helder de drieledigheid van het stedelijk bestuur en de recht-
spraak uitcengezet: een ambtenaar van de landsheer in de stad,
cen schepenbank ‘die in principe een uiting is van het landsheer-
lijke gezag...” en een raad van gezworenen als vertegenwoordigers
van de burgers.?

Het schepencollege, ook al was het dan samengesteld uit leden
van de landgemeente was in feite dus een landsheerlijke instelling.
Wat voor Nijmegen in de 13e en 14e eeuw gold, heeft als algemeen
principe veel eerder voor de oudste steden elders in de Nederlan-
den gegolden, men denke bijvoorbeeld aan Dinant en Luik. Te
Kamerijk zetelden er reeds schepenen in de rechtbank van de
stadsheer, de bisschop, vé6r het uitroepen van de commune;”
ook de schepenbank van de Utrechtse civitas dateert van voor de
commune van 1159-1160.* In Doornik, op de grens van Frankrijk
en het Duitse Rijk werd de schepenbank gevormd door de verte-
genwoordigers van de plaatselijke bevolking, de rechtskring van
vrijgewijden van de kathedraal. Daarnaast organiseerden toestro-
mende kooplieden een eigen college van gezworenen dat allengs
de meeste bevoegdheden van de schepenen overnam.* In Aken
zullen de schepenen ook vooral uit de mannen van het Onze-
Lieve-Vrouwekapittel gerekruteerd zijn en in Nijmegen waren
het de rijksministeriale geslachten die veel leden voor dit college
leverden. Ondanks de toenemende invloed van de stad op dit in-
stituut bleven tot ver in de middeleeuwen zulke aanzienlijke ge-
slachten er (mede) de dienst uitmaken.*

Een mooi voorbeeld in dit verband, al is het uit veel later tijd, is
Venlo. In dit dorp bestond een rechtbank die namens de lands-
heer - de hertog van Gelre — de jurisdictie ter plaatse uitoefende.
De bank bezat een eigen zegel; negen exemplaren zijn ons overge-
leverd, alle voorzien van het randschrift SIGILLVM SCABINO-
RVM DE VENLE. Op 1 september 1343 kreeg Venlo ‘stadsrech-
ten’. Vanaf dat moment, eigenlijk nog iets later, want het sche-
penzegel werd nog gebruikt op 1 december van datzelfde jaar,
werd gezegeld met een nieuw zegel, nu voorzien van het rand-
schrift SIGILLVM BVRGENCIVM DE VENLE.* Zulke zegels
zijn, zoals vermeld, tekenen van het bestaan van een eigen rechts-
persoonlijkheid, van een corporatie. Niet dat de schepenbank van
Venlo na 1343 verdween, maar de universitas van de burgers werd
voor de status van de plaats belangrijker geacht. Het schepenzegel
keerde dan ook niet terug. Men moet ook in het geval van Venlo
concluderen dat burgers van deze nederzetting de eigen organisa-
tie lieten prevaleren boven de lokale schepenbank. Overigens is
het wel merkwaardig dat noch in het geval van Venlo, noch in dat
van Nijmegen in het privilege of op het zegel sprake is van die uni-

163




versitas. Was het woord zo besmet geraakt dat men het in offici€le
stukken niet gebruiken wilde of durfde? De universitas opidi de
Venle wordt voor het eerst gebruikt in een oorkonde uit 1349.3

De uitdrukking ‘een eigen schepencollege’ voor een stad of ‘de
stedelijke schepenbank’ in de eerste fase van de stadsontwikkeling
wordt dus waarschijnlijk meestal verkeerd, of op zijn minst onge-
nuanceerd gebruikt. In nauw verband hiermede staat het pro-
bleem van de domaniale oorsprong van veel steden. Mag men
stellen dat daar, waar een of meer domeinen waren voordat zich
ter plaatse een stedelijke nederzetting ontwikkelde — door zich
van voorrechten te laten voorzien vanwege de stadsheer — altijd
een of meer lokale banken en rechtskringen bestonden? Er zijn,
behalve het genoemde Nijmegen en mogelijk ook Venlo aanwij-
zingen dat ook in, om maar eens te noemen, Delft, Haarlem, Den
Briel, Middelburg en Zierikzee zulke hoven bestaan hebben. Na-
der onderzoek naar continuiteit van deze oude domaniale instel-
lingen en hun integratie in de stedelijke nederzetting zal een ant-
woord op deze vraag kunnen geven. De aan een stad verleende
rechten en vrijheden zal men veel meer moeten bestuderen vanuit
het aspect van de soorten ontvangers die schuilgaan achter een in-
dividuele stad. Wordt er, naast de herkenning van de mercatores
als categorie voor wie de privileges tot voordeel strekken — de tol-
vrijdom — uit andere bepalingen in de privileges ook een grotere
groep in de nederzetting zichtbaar? Ik denk hierbij aan het reeds
genoemde recht voor Nijmegen dat de Nijmegenaren als burger
mogen aannemen wie zij willen. Dat betreft niet alleen kooplie-
den, dat betreft veeleer een hele gemeenschap. Zo ook het privi-
lege verleend aan de Akense burgers dat zij niet langer dan één
dag ‘tot zonsondergang’ hun heer op diens expedities hoeven te
dienen. Ook deze bepaling verraadt het belang van een groep die
meer omvat dan alleen kooplieden. Dit recht is trouwens direct te-
rug te voeren op de rechten die de communes in een vroeger tijd-
perk verkregen. In de Gesta episcoporum Cameracensium wordt
door de anonieme auteur over de commune gezegd dat de milites
van Kamerijk alleen voor de verdediging van hun eigen stad naar
buiten trekken ‘en dan zo dat zij nog dezelfde dag naar hun wo-
ning kunnen terugkeren’.*

De erkenning van een rechtsgemeente hoeft dus nog niet direct
gepaard te gaan met de erkenning van een eigen bestuur. Meestal
slaagt die gemeente er in onze gewesten wel in om de bestaande,
plaatselijke bestuursstructuren binnen te dringen en op die manier
deze instelling om te vormen tot een typisch eigen, stedelijk or-
gaan. Dat is de consequentie van de erkenning van de eigen orga-
nisatie van de burgers. Zoekt men naar een institutioneel-juri-
disch criterium voor het begrip stad in de middeleeuwen dan lijkt
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liet bestaan en de erkenning — stilzwijgend of expressis verbis —van
de eigen universitas te prefereren boven die van de ‘stedelijke’
schepenbank.
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De grafelijke hofstedehuur in Haarlem
J.C. Kort

Bij de uitgifte van huiserven placht de eigenaar van de grond voor
het gebruik van zijn eigendom een geringe vergoeding te bedin-
gen, die jaarlijks voldaan moest worden. Het was de zogenaamde
hofstedehuur, die in bronnen vanaf de 13e eeuw aanwijsbaar is.
Behoudens enkele wijzigingen bestaat de hofstedehuur onder de
naam van erfpacht nog steeds. In deze middeleecuwse constructie
behoorden de opstallen aan de bouwers en hun opvolgers. Men
betaalde voor de bebouwde grond een onveranderlijk bedrag,
waarbij de mogelijkheid tot afkoop bestond. Voor de hoogte van
dat bedrag telde niet de grootte van het huis, maar die van het erf.
De huur placht tenslotte lager te zijn naarmate het tijdstip van ver-
kaveling in huiserven eerder viel.

Evenals andere steden in het voormalige graafschap Holland was
Haarlem op hofgrond van de landsheer ontstaan. Wanneer de ad-
ministratieve bronnen in de 14e eeuw gaan spreken, treft men er
om die reden hofstedehuur aan. Ter vergelijking geef ik eerst een
overzicht van de hofstedehuur — in de bronnen soms als ‘tijns’ aan-
geduid - in andere Hollandse steden. Ook zij zijn alle op een ou-
dere grafelijke hof ontstaan.

In Dordrecht, de oudste stad, kwam de hofstedehuur vanaf de
14e eeuw in de grafelijke rekeningen voor.' Zij is nooit onderwerp
van een nadere studie geweest. In Leiden waren in 1281 twee leen-
mannen voorzien van 20 penning en 8 schelling, die respectievelijk
van een en meerdere hofsteden werden voldaan.” In het begin van
de 14e eeuw was de gehele hofstedehuur in Leiden door de graaf
vervreemd, zodat zij niet meer in de rekeningen voorkwam.

In Delft was de toestand overzichtelijker gebleven. De hofste-
dehuur was daar niet verkocht. Zij strekte zich over het gehele op-
pervlak van de oude stad uit, behalve een gedeelte dat vervreemd
was.* In ’s-Gravenzande werd eveneens voor alle hofsteden huur
aan de graaf betaald. Een gedeelte ervan gaf hij na 1400 in leen
uit.” In Vlaardingen lagen de grafelijke en burggrafelijke hofste-
den, die hofstedehuur betaalden, bij de kerk en langs de Hoog-
straat® en in Rotterdam bevonden deze hofsteden zich bij de
dam.” In Schoonhoven was de situatie al niet anders. Daar betaal-
den alle hofsteden huur blijkens de rekeningen van de graaf van

168

O e b

Blois uit de 14e eeuw.® Tenslotte is daar Schiedam als best gedocu-
menteerde stad. In de rekeningen van de Hollandse graaf kwam
de hofstedehuur vanaf 1316 voor en zij liep door. Zodoende kon
Hoek met behulp van de transportregisters uit de 16e eeuw aanto-
nen dat alle hofsteden op grafelijke grond lagen. Ook kon hij hun
precieze plaats op de kaart aanwijzen.’

Tot zover dit overzicht van hofstedehuren elders. In Haarlem was
men de graaf van Holland deze betrekkelijk onaanzienlijke bedra-
gen eveneens verschuldigd. Het eerst maakte de rentmeester van
Noord-Holland er gewag van, toen hij in 1316 opgaf 3 pond 13
schelling nog niet te hebben ontvangen (zoals bekend werd gere-
kend met een pond van 20 schelling en 240 penning).*” Een vol-
gend maal was het de rentmeester van Kennemerland, die over de
jaren 1343 en 1344 tweemaal dezelfde lijst van personen, die hof-
stedehuur ten westen van het Spaarne moesten betalen, leverde.!!
Het waren er ongeveer 130.

Ook ten oosten van het Spaarne was grond in huiserven verka-
veld. Zij waren in het begin van de 14e eeuw samen met onbe-
bouwde terreinen aan de broers Jan en Dirk Bertout in leen gege-
ven, maar na hun dood in 1342 weer direct aan de graaf geko-
men.'* Het betrof 71 hofsteden, die jaarlijks 11 pond, 12 schelling
en 10 penning opbrachten." De rentmeester volstond met een op-
somming der namen van de betalers, zodat men naar hun precieze
woonplaats maar moet raden. De enige uitzondering, het ‘cocghu-
se’, waarvoor de stad betaalde, biedt evenmin uitkomst, daar on-
bekend is waar dit publieke bouwwerk stond. Slechts de functie —
stalling voor de stadskogge of -baardze, die moest worden ge-
bruikt als de graaf Haarlem ter heervaart opriep — is duidelijk en
wijst op een plaats aan open water.

Aan deze zijde van het Spaarne rest mij aan conclusies, dat de
hoogte van de bedragen nogal ongelijk was en dat de inkomsten in
drie kolommen waren gesplitst. Met Visser** meen ik dat deze ko-
lommen voor even zovele bebouwde blokken stonden. Met dat
gegeven ligt het voor de hand het gezochte object in de omstreeks
70 huizen te herkennen, die in een dubbele rij en in drie blokken
tussen Burgwal en Lieve Vrouwestraat lagen. Men ziet ze op de
kaart van Thomas Thomasz. uit 1578" en nog steeds op de kadas-
trale kaart van F.J. Nautz uit 1822. Dat maakt het aannemelijk dat
de rooilijn ook in de voorgaande eeuwen ongewijzigd gebleven is.

Ik kom thans op het verdere verloop van de grafelijke hofstede-
huur in Haarlem. De som der betalende erven ten westen van het
Spaarne bedroeg in 1343 welgeteld 14 pond en 3 schelling. In 1346
was de rekening van de rentmeester van Kennemerland in zoverre
vereenvoudigd, dat alleen dit totaal werd verantwoord. Daaron-
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der werd het bedrag van de hofstedehuur ten oosten van het
Spaarne geschreven. In 1349 waren beide posten opgeteld tot 26
pond en 12 schelling. Jaarlijks ontving de graaf deze gelden zon-
der dat hij middels de rekening toezicht op zijn inkomsten kon
houden. Ook ons ontgaat om die reden, waarom het bedrag bij
tijd en wijle lager werd. Was het te wijten aan de dalende koers
van de oorspronkelijke munt of aan verkoop? Hoe dit zij, in het
jaar 1411 haalde de rentmeester nog 22 pond op."

Het laatste bedrijf van Haarlems hofstedehuur was toen aange-
broken. In 1412 ontving de rentmeester geheel niets meer uit deze
bron. De derving van inkomsten viel de rekenmeesters van hertog
Filips van Bourgondié€ geruime tijd later op. Men vroeg naar de re-
den van het geldelijk verlies en na enlg aandringen gaf rentmees-
ter Albert van Raaphorst in 1433 ten antwoord dat Jan van
Heemstede de hofstedehuur had Verkregen De rekenmeesters
lieten zich daarmee niet afschepen. Tien jaar later’® deelde de-
zelfde rentmeester hun mee dat Jan van Heemstede de huur niet
alleen verkregen, maar ook onmiddellijk verkocht had aan dege-
nen die haar jaarlijks betaalden. Al vroeg men in Den Haag nog
meer dan honderd jaar om nadere inlichtingen, men kreeg ze niet.

Intussen was het in 1443 rijkelijk laat geworden om met kans op
succes actie te ondernemen. Het feit van de verdwijning had zich
immers al meer dan dertig jaar tevoren afgespeeld en was daarom
verjaard. Ook ons ontgaat de titel, waarop Jan van Heemstede de
hofstedehuur verkreeg. Wellicht werd hij hem in pand gegeven en
vervolgens in eigendom overgedragen voor een schuldbekentenis
van 500 Hollandse guldens, die de graaf aan J an schuldig was ge-
bleven van het kasteleinschap van Staveren.'? Een schriftelijk be-
wijs van de overdracht ontbreekt evenwel, al dient gezegd dat de
mededelingen van rentmeester Albert van Raaphorst eveneens
op mondelinge inlichtingen steunden.

Welke hofsteden betaalden huur aan de graaf? De hulp der trans-
portregisters, die in Schiedam zulke goede diensten bewezen, zal
men in Haarlem ter beantwoording van die vraag moeten ontbe-
ren. Zij zijn immers pas vanaf 1470 aanwezig. Ook de lijst van
1343 is helaas niet van dien aard, dat zij voor ons doel veel mede-
werking geeft. Hierboven is al vermeld dat van ongeveer 130 hof-
steden huur werd betaald, waarvan de opbrengst verdeeld was in
zeven kolommen. In overeenstemming met de overzijde van het
Spaarne zullen de zeven kolommen ook hier voor even zovele be-
bouwde blokken staan. Voorts is de hoogte der bedragen enigs-
zins wisselend, al gaat zij in de lijst op een enkele uitzondering na
de 35 penningen niet te boven. Tenslotte maakt een vergelijking
met de 71 hofsteden ten oosten van het Spaarne duidelijk dat
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slechts een beperkt aantal hofsteden aan de graaf betaalde. In de
oude stad waren immers heel wat meer huizen en hofsteden dan
de 130, die de rentmeester opgaf!

Inderdaad was de graaf al in een vroeg stadium begonnen zijn
hofstedehuur te Haarlem van de hand te doen. Zo was Jan van de
Werve in 1281 beleend met 6 schelling uit deze bron en bezaten
Dirk de Klerk (‘Clericus’) van Haarlem en Wlllem de Pape op de-
zelfde titel een huis en enige hofsteden.”’ Hun panden kon de
rentmeester dus voorbijgaan en zij zullen niet de enige zijn ge-
weest. Over de precieze gang van zaken zijn echter mondjesmaat
gegevens overgeleverd.

In één geval deelde de administratie van de graaf van Holland
mee waar althans enige huizen met erven gezocht moesten wor-
den. Het heuglijke feit deed zich voor in het jaar 1317,%! toen Wil-
lem ver Baartenz. een bedrag van 36 schelling en 4 penning aan
hofstedehuur in de zogenoemde straat van de heren van St.-Jan —
de huidige Jansstraat —in eigendom kreeg. Eerder had jonkvrouw
Willem van Teilingen deze som in leen gehouden. Kort daarop
verkochten Willem ver Baartenz. en Boudijn Palle, gehuwd met
Batte, hun pas verworven eigendom aan de commanderij van St.-
Jan te Haarlem. Het bedrag werd toen nauwkeuriger omschreven
als elf hofsteden met een vari€érende huur. In welke straat de er-
ven gelegen waren, vermeldde de akte der plaatselijke schepenen
niet, een euvel dat aan vrijwel alle Haarlemse akten van de 14e
eeuw kleeft. Men veronderstelde blijkbaar een lokale kennis, die
ik juist aan deze bronnen zou willen ontlenen.

Rijst thans de kwestie van de nauwkeurige datering van de lijst
van Haarlemse hofstedehuren, bekend uit de rekeningen van 1343
en 1344. Zij moet haar diensten al enige tijd hebben bewezen.
Daarop duidt de omstandigheid dat bij een aantal erven de namen
van overleden, eerdere bezitters worden vermeld. Dat was inder-
daad de gewone gang van zaken bij de grafelijke administratie.
Men schreef op een gegeven moment een bestaande legger in het
net over, die af en toe werd bijgewerkt zodat de lijst na Verloop
van tijd onbruikbaar was geworden en men haar vernieuwde.?

het verlengde daarvan biedt de rekening een net afschrift van een
legger, die al wat jaren in gebruik was.

Voor mijn doel de lijst nader te dateren zijn zes personen ge-
schikt, omdat zij uit andere bronnen bekend zijn. Het zijn Jan van
Sassenheim, heer Jan van de Wateringe, de erven van Willem ver
Baartenz., de vrouwe van Koudekerke, Jacob van Hilsebroek en
de Jonkvrouw van Bergen. Van hen was J an van Sassenheim in ie-
der geval vanaf 1336 schout van Haarlem.” Jan van de Wateringe
kon vanaf 1328 ‘heer’ genoemd worden, daar hij toen ridder
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Kaart van de hofstedehuur in Haarlem. Verklaring van de cijfers: 1. Sint-
Baaf, 2. Commanderij van Sint-Jan, 3. Begijnhof, 4. Karmelietenklooster,
5. Dominikanerklooster, 6. Stadhuis, 7. Grote Markt, 8. Lange Veer-
straat, 9. Korte Veerstraat, 10. Melkbrug, 11. Bakenessergracht, 12. Oud
Haarlem, 13. Ridderstraat of burgwal, 14. Jansstraat, 15. Ceciliasteeg, 16.
Zuiderschoolsteeg, 17. Smedestraat, 18. Nieuwe Groenmarkt en Krocht,
19. Jacobijnestraat, 20. Anegang, 21. Burgwal, 22. Lieve Vrouwestraat,
23. Huis Brederode, 24. Hoofdwacht, 25. Huis van Jan Maartensz.
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was.?* Willem ver Baartenz. stierf in 1323.% Wegens de financi¢le
moeilijkheden aan het eind van zijn loopbaan kan de boedel enige
tijd onverdeeld zijn gebleven. De vrouwe van Koudekerke — vol-
uit Alverade, dochter van Willem van Brederode, weduwe van
Dirk van Poelgeest — werd nog in 1323 als levend vermeld.” Jacob
van Hilsebroek was in 1324 schepen van Haarlem.”” De jonk-
vrouw van Bergen tenslotte was niemand anders dan Jutte Persijn,
weduwe van Jan van Bergen,met wie de leidende tak van de fa-
milie Van Haarlem in mannelijke lijn uitstierf. De aantekening
van haar dood laat zien dat de lijst van Haarlems hofstedehuur in-
derdaad werd bijgehouden. Zij stief namelijk kort voor 1343. De
aldus verkregen data geven aan dat mijn lijst van niet veel eerder
dan het jaar 1328 kan dateren. Vermoedelijk kwam zij in haar
nieuwe vorm omstreeks 1330 tot stand.

De rentmeester legde getuige zijn rekeningen tweemaal de-
zelfde weg af om de hofstedehuur op te halen. Al direct leidt deze
functionaris, die immers hofstedehuur zou innen, ons om de tuin.
Zijn eerste blok bestond namelijk uit zestien huizen en kamers en
slechts een hofstede! Het waren dus juist de opstallen, waarvoor
daar betaald moest worden. Men was dan ook heel wat meer ver-
schuldigd dan elders. Deze zaak laat ik thans voor wat hij is. Blijk-
baar begon de rentmeester zijn tocht in de Lange Veerstraat bij de
kerk, waar men zich het huis van heer Nikolaas van Mijzen kan
denken. Wellicht was hij een der dienstdoende pastoors. Vervol-
gens sloeg hij de Korte Veerstraat in. Daar bereikte hij bij zijn
enige hofstede de grote brug, nu de Melkbrug. Men staat kenne-
lijk op de plaats, waar de brug nog steeds ligt. Nu sloeg de rent-
meester linksaf en ging de kade langs. Vanaf het tweede blok volg-
den inderdaad hofsteden of onbebouwde erven. Voortgaande be-
reikte de rentmeester in het tweede blok een akker ‘op’ Oud
Haarlem. Hij liep dus aan de westzijde van de Bakenessergracht.
Pas in het zesde blok heeft men weer meer zekerheid over de loka-
lisering van enkele percelen. Een aantal hofsteden in dat blok was
gelegen aan de Croft, nu de Nieuwe Groenmarkt en Krocht.
Voort ging het naar een erf, waar de stad 5 penning betaalde voor
de hal. Dan was het zevende en laatste blok bereikt en was de
tocht plotseling ten einde.

Ook nu was de oogst aan zekerheden karig. Slechts op drie
plaatsen viel aan te geven, waar de rentmeester voor de hofstede-
huur aanklopte. Wel maken die punten duidelijk dat de hofsteden
alle, behalve het eerste blok, ten noorden van de Beek moesten
liggen. Met het oog op het geringe aantal hofsteden kan in het
zuidelijk stadsdeel geen hofstedehuur aan de graaf betaald zijn. Ik
ga daarbij uit van de kortste en meest logische weg, die de rent-
meester nam. In de andere steden deed hij het evenzo.
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Ik wil in het vervolg een poging wagen enige percelen nader te be-
palen. Het oog valt daartoe op een der laatste erven, dat van Jutte
Persijn, weduwe van Jan van Bergen. Vermoedelijk is de weduwe
in het huis van haar man blijven wonen. Na haar dood was dit huis
het enige in Haarlem dat de graaf kon verhuren. De weduwe kon
daarom niet meer dan het vruchtgebruik van dit huis hebben ge-
had. De vrouwe van Brederode mocht in 1344 voor 8 pond en 10
schelling en de hofstedehuur van 10 penning haar intrek in het
huis nemen,” een bedrag, dat zij in het jaar van de rekening niet
voldeed. De rentmeester zou er niet meer van rekenen. Blijkbaar
was het huis op een onbekende manier eigendom van de vrouwe
van Brederode geworden. De precieze ligging van het gebouw gaf
de rentmeester niet. Hier komt de traditie, verwoord door Schre-
velius,” echter te hulp. Deze deelt mee dat het hoekhuis van Jans-
straat oostzijde en Grote Markt aan de familie Van Brederode
had behoord. Vanaf de tweede helft van de 15¢ eeuw kent men dit
uitnemend gedocumenteerde bouwsel als het zogenaamde huis
‘met de toren’, thans Jansstraat 85.>! Het staat nu niet meer op de
hoek door de bouw van drie nieuwe pandjes. Schrevelius zal zijn
kennis zeker niet aan de administratie der grafelijke hofstedehuur
hebben ontleend. Zijn mededeling zal daarom op een onafhanke-
lijke traditie teruggaan, waarvan men voor het overige in de trans-
portregisters geen spoor aantreft. In de route van de rentmeester
past het huis Brederode uitstekend. In het zevende blok stond het
immers vlak bij zijn vertrekpunt ten zuiden van de kerk, zodat hij
rond was. Daarom moet de voorgestelde identificatie wel juist
zijn.

Men keert nu op zijn schreden terug en komt zo Wouter Buse
met een erf van 14 penningen tegen. Hij betaalde als Wouter Hein
Busenz. ook in het derde blok 14 penningen voor een ander erf, in
het eerste blok stond het huis van de lombarden op zijn naam en in
Onze-Lieve-Vrouwenbroederstraat — nu de Anegang — behoorde
hem tenslotte een vierde huis.* Deze Wouter had met andere
middeleeuwers gemeen dat hij zich bij tijd en wijle onder een an-
dere naam wenste te presenteren. Was het bijvoorbeeld in 1372%
als Wouter Buse, in 1363 noemde hij zich Wouter van Heilighe-
10.* In beide gevallen verried hij zijn identiteit door zijn zegel, een
kruis, vergezeld van vier merletten, dat hem in het randschrift
Wouter van Heilighelo noemt. In 1375 was hij gestorven en trad
zijn zoon Hendrik op, die naar zijn grootvader was vernoemd.>

Dit genealogische intermezzo leidt mij naar een bron, die kan aan-
tonen waar het huis van Wouter Buse in het zevende blok gelegen
zal hebben. Ik heb het oog op het cartularium van de commanderij
van Sint-Jan te Haarlem, dat hem als Wouter van Heilighelo in
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zijn laatste levensjaar als belender opgeeft.*® Het betrof de ver-
koop van een rente op een huis aan het Zand — nu de Grote Markt

dat met de achterzijde tot de Jansstraat liep. Voorts levert de
akte de namen van vijf belenders op, die niet van elders bekend
zijn. Het huis van Wouter Buse lijkt mij met behulp van deze akte
niettemin voldoende bepaald. Het lag aan de Grote Markt ten
westen van het huis Brederode en was vermoedelijk het vierde
pand ten westen van de Jansstraat.

In 1342 vermaakte de priester Jan Maartensz. zijn huis en hof-
stede, die belast was met een niet nader bepaalde huur, aan de ab-
dij Egmond.”” Het moet in de buurt van het huis van Wouter Buse
hebben gelegen want het stond aan het Zand en liep met de ach-
terzijde tot de Jansstraat. Het werd aan het Zand belend door de
jonkvrouw van Haarlem, met name Aleid van de Lek, weduwe
van Jan van Haarlem.?® Vijf jaar later was zij overleden en kon
Hugo van Zaanden het huis, waar zij in gewoond had, opnieuw
verhuren.” Jan Maartensz. werd inderdaad als belender ge-
noemd. Het huis van Aleid stond dus eveneens aan het Zand al
zweeg de akte daarover. Met deze gegevens in de hand zou men
menen de hofstede van de priester, die immers belast was met
huur, gemakkelijk in de lijst van de grafelijke rentmeester uit 1343
te kunnen terugvinden. Jan Maartensz. was daar evenwel voor
geen enkel bedrag aangeslagen! Op dit moment komt wederom
Sint-Jan te hulp. Deze kwam in 1342 in het bezit van een aantal
erfhuren, waaronder die op het huis en erf van Jan Maartensz.,
priester, groot 5 schelling en 5 penning.*’ Ze waren afkomstig van
Dirk Oloud, priester, die ze op een onbekende manier had ver-
kregen. Omdat de erven grotendeels naast elkaar lagen tussen
grafelijke erfhuren, zal de graaf de schenker zijn geweest. Het
huis van de priester Jan Maartensz. is nu snel gevonden. Het lag
naast dat van Geerlof de Messemaker, waarop Dirk Oloud 2
schelling had, en dat lag weer naast de steeg. Daarmee zal de
Zuiderschoolsteeg bedoeld zijn. Intussen heeft men gezien welke
moeilijkheden niet gedocumenteerde schenkingen aan het onder-
zoek naar de grafelijke hofstedehuur in de weg kunnen leggen.

Ik keer terug naar het zesde blok, waar sprake was van een hal,
die de stad toebehoorde. Hier komt mij wederom de traditie van
pas, die in 1596 werd opgetekend door Carel van Mander.*! Hem
werd namelijk verteld dat de huidige Hoofdwacht op de hoek van
de Grote Markt en de Smedestraat als stadhuis had gediend voor-
dat Haarlem de beschikking kreeg over de hal aan de westzijde
van de Grote Markt. In de transporten kwam de benaming ‘van-
ouds het raadhuis’ pas in de 17e eeuw voor. Met Groesbeek™® zie
ik in die late datum geen reden om de traditie haar grondslag te
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ontzeggen. Tussen 1487 en 1613 was het huis immers niet verhan-
deld. Voorts wijs ik op de ouderdom van het gebouw gezien de
daarin gebruikte kloostermoppen, die nog uit de 13e eeuw date-
ren.* In de post van de grafelijke hofstedehuur zie ik voorts een
krachtig argument voor de Haarlemse overlevering. Het is toch
hoogst onwaarschijnlijk dat men deze bron te Haarlem niet alleen
bij de hand zou hebben gehad, maar haar ook op de juiste wijze
had kunnen duiden. Door deze onafhankelijkheid lijkt de traditie
mij voldoende gewaarborgd. Eerder is al gesteld dat ook de over-
levering van het huis Brederode op goede gronden berustte.

Ik vestig nu de aandacht op een huis aan de Grote Markt, waar-
over een dossier bestaat. Het werd in 1378 namelijk door Jan Ber-
tout, prlor van de abdij Egmond, aan de memorie van zijn abdij
vermaakt.* De prior bracht een groot aantal retroacta aan het
klooster, waarmee het zijn rechten kon staven. Daaruit blijkt dat
de huizen te Haarlem in het legaat afkomstig waren van Bernt
Scoutenz., Jans stiefvader. Na de dood van de prior werd het huis
aan het Zand of de Grote Markt voor 7 pond verhuurd aan een
goudsmid, die ook de oude last van 5 penning voor zijn rekening
zou nemen.* Hierin valt eenvoudig de van oorsprong grafelijke
hofstedehuur te herkennen, die van elk huis de geringste last uit-
maakte. Minder gemakkehjk IS vast te stellen om welk huis van
Bernt Scoutenz. het in 1390 ging. In 1359 kon hij ten gunste van
zijn stiefzoon namelijk over drie huizen beschikken. Een huis met
erf lag in de Jacobijnestraat naast wijlen Geertruida van Rolland
en erf van de poort. Het werd in 1375 verhuurd en kwam in de re-
keningen van de memorie van Egmond over 1465 tot 1488 voor,
maar nu zonder vermelding van de straat.*’ Dit huis kon niet dat
van 1390 zijn want het lag ver van de Grote Markt. Tussen de twee
resterende huizen met erf is het moeilijk kiezen, daar alleen be-
lenders genoemd werden. Het eerste lag tussen Willem van Scho-
ten en Jan Immenz. en het tweede tussen Jan van Rolland en Jan
van Sassenheim, die er niet woonde maar er de rente van trok.
Het huis van 1390 lag tussen Gijsbert van Raaphorst met kinderen
en Simon van der Waernouwe en ook aan de achterzijde behoorde
het erf aan Van Raaphorst. Wel maakt het ontbreken van trans-
portakten in Egmonds dossier duidelijk dat het huis van 1390 er in
1359 bij moest zijn, maar meer laten de akten niet los.

Summier als de gegevens zijn, meen ik toch op grond van de
hofstedehuur van 5 penning de globale plaats van Jan Bertouts
huis aan het Zand te kunnen bepalen. In de lijst van grafelijke hof-
stedehuur uit 1343 stonden huizen in het zevende blok aan het
Zand. Er was maar een hofstede bij met een huur van 5 penning,
die op naam stond van Dirk Aleidenz. Pas in het vijfde blok vindt
men weer huren van 5 penning maar dan is men de Croft voorbij
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cn op flinke afstand van de Grote Markt.

Men zal mij misschien tegenwerpen dat de hofstedehuur wel-
licht bij gelegenheid werd gewijzigd. Dat was evenwel nooit het
peval en ook Haarlem levert daarvan een voorbeeld. Het wordt

regeven door een akte van 1308, waarbij Gerard de Snider voor 50
pond een half huis en half erf te Haarlem in een ongenoemde
straat kocht van Amelis de Maersman.*® Als belender werd Jan
Oosterbeek genoemd, de enige van alle personen in oudere Haar-
lemse transporten, die in de lijst van Haarlems hofstedehuur uit
1343 voorkwam, zij het dat hij toen overleden was. Hij betaalde
voor een hofstede in het eerste blok en op hem volgden Trude
Moilnaersd. en IJsbrand de Maersman — zeker een verwant van
Amelis — elk met hun deel van een hofstede, die in zijn geheel met
10 penning belast was. Van de helft daarvan was in 1308 sprake,
waarmee ik de vastheid der bedragen ook voor Haarlem meen te
hebben aangetoond.

Ik vlei mij met de gedachte het huis van de abdij Egmond aan de
Grote Markt met voldoende zekerheid te hebben aangewezen in
het blok tussen Smedestraat en Jansstraat. Tevens wijs ik op een
bijzonderheid, die ervoor gezorgd zal hebben dat Egmond in de
thans verdwenen legger van de grafelijke rentmeester niet met het
bedoelde huis in verband gebracht kon worden. Dat was omdat de
hofstedehuur blijkens het contract van 1390 door de huurder werd
voldaan, die daarmee de persoon was met wie de rentmeester te
rekenen had. Niet de eigenaar, maar de huurder zal daarom op de
lijst zijn voorgekomen.

Ik keer van de Grote Markt terug naar de Jansstraat. De comman-
deur van Sint-Jan aldaar kocht in 1317 de huur van elf hofsteden,
die juist van de leenband waren ontslagen. Deze heer was alleszins
op vrije erven gesteld, met welk doel hij in datzelfde jaar zijn ter-
rein bevrijdde van 4 schelling, die Korte Willem SlIIlOIl Korte Wil-
lemszz. er vanwege zijn vrouw Badelog op had.* Dat terrein was
na de stichting van de commanderij door Gerard van Tetrode in
1310 in hoog tempo vergroot. Zo vonden in 1311 drie transporten
plaats aan de commandeur van Sint-Catherijne te Utrecht, die de
zaken van het jonge huis nog behamgde Het betrof drie erven,
waarvan twee belast met huur.” Dat erf zal gegrensd hebben aan
de tegenwoordige Ceciliasteeg.” In de jaren 1311 en 1312 volgden
nog drie naast elkaar gelegen huizen en erven, belast met huur.
Zij grensden met hun zuidzijde aan Sint-Jan en liepen tot de burg-
wal, het einde van de oude stad. Daar moest eveneens de grafe-
lijke hofstedehuur haar einde vinden.

Aan een andere zijde van zijn stichting wist de commandeur van
Sint-Jan met schepenakten zes huizen met erven te verkrijgen,
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alle belast met huur.” Zoals gebruikelijk meldden deze akten al-
leen de belenders, maar ditmaal kunnen zij in een rij geschikt wor-
den, omdat alle erven naast elkaar lagen. Nu komt het geluk mij te
hulp want deze hofsteden behoorden tot de elf, die in 1317 van de
leenband werden ontslagen! Toen werd gezegd dat zij in de straat
van de heren van Sint-Jan lagen.** De commanden] kan daarom
niet ver weg zijn. Bij gebrek aan nadere studies™ moet ik de pre-
cieze plaats van deze hofsteden in het midden laten. Bij de ver-
koop van delen van het kloosterterrein in 1642 konden tien erven
in de Rldderstraat en zeker drie in de Jansstraat van eigenaar ver-
wisselen.’® Die en andere zullen voordien als woonplaatsen voor
de leden van de ridderlijke orde zijn gebruikt.

Ik kom tot mijn samenvatting. In 1343 en 1344 leverde de rent-
meester van Kennemerland twee identieke lijsten van hofstedehu-
ren in Haarlem zowel ten oosten als ten westen van het Spaarne.
Hoewel de oude stad op de westelijke oever een oppervlak be-
sloeg van achtmaal de grootte van de overzijde, werd er ternau-
wernood van het dubbele aantal hofsteden huur betaald. Inder-
daad werden de betalingen op een blok bij de brug na uitsluitend
ten noorden van de Beek verricht. De graaf moet delen van deze
inkomsten bijj tijd en wijle van de hand hebben gedaan. Eenmaal
kon ik dat proces volgen bij de stichting van de commanderij van
Sint-Jan, die ontstond op aaneen gelegen hofsteden, die tevoren
deels in leen waren uitgegeven. De lijst van hofstedehuren kreeg
zo allerlei hiaten op plaatsen, waar niet betaald werd. Voorts no-
teerde de rentmeester uitsluitend de namen der betalers, waaron-
der zich behalve eigenaren ook huurders konden bevinden. In
1412 ging de resterende huur, waarvan al meer dan 60 jaar geen
specificatie was gegeven, onder verdachte omstandigheden teniet.
Haarlem verkreeg aldus een grotere vrijheid dan andere Hol-
landse steden behalve Leiden. Nu ook de plaatselijke akten spaar-
zaam en weinig duidelijk zijn, kan men met een kleine variatie op
Jansens inaugurele rede stellen dat Haarlems voorsprong in Hol-
land goed is geweest voor een wezenlijke belemmering van de stu-
dies over de middeleeuwse geschiedenis van deze stad.
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Het Haarlemse klerkambt in de 15¢ eecuw
J.W. Marsilje

Inleiding

In de laatste decennia is het een en ander gepubliceerd over het
middeleeuwse klerkambt in enkele Hollandse steden. Zo is men
over deze stedelijke instelling in Dordrecht en Gouda degelijk
gemformeerd ten aanzien van Leiden is stellig het meeste onder-
zoek gedaan.' Het lijkt de moeite waard om Haarlem aan de recks
Hollandse steden toe te voegen.

Haarlem was in de 14e en 15e eeuw onbetwist de eerste stad van
het noordelijke deel van het graafschap Holland. In en bij de stad
was een groot aantal kerkelijke instellingen gevestigd. Econo-
misch ging het Haarlem goed. Behalve wat betrekkelijk kleine
takken van nijverheid zoals scheepsbouw en lakenproduktie,
kende de Spaarnestad een zeer belangrijke bierindustrie. Zij was
de pijler van Haarlems welvaart. In bevolkingsaantal overtrof
Haarlem de andere steden van het middeleeuwse Noord-Holland.
Men mag het aantal inwoners omstreeks 1400 schatten op 7 a
8.000; rond 1500 was dat wellicht 12 4 13.000.° Haarlem droeg dan
veelal ook het hoogste bedrag bij aan de landsheerlijke bede. De
stad had nauwe relaties met het vorstenhuis; net als in Delft en
Leiden was in Haarlem een grafelijk hof gevestigd.

Het recht om iemand als schrijver aan te stellen in een stad,
kwam oorspronkelijk toe aan de heer van die stad. Ten aanzien
van Haarlem was dat de landsheer, de graaf van Holland. Toen de
steden in omvang en betekenis toenamen, rees bij de stadsbestu-
ren de wens om zelf over dit soort ambten te gaan beschikken. In
menige plaats slaagde de magistraat er inderdaad in, het klerk-
ambt in stedelijk beheer te laten overgaan. Toch bleef het een be-
dreigd bezit, want meer dan eens ziet men dat het de vorst lukte
om het terug te krijgen. Hij gaf het dan aan iemand die bij hem in
de gunst stond of aan wie hij wat schuldig was. Betrokkene kon
dan zelf de functie uitoefenen of het een ander in zijn plaats laten
doen. In de Hollandse steden was het laatste meestal usance. Tij-
dens het bewind van Karel de Stoute werd dit soort ambten soms
verpacht.

De secretarie kon op verschillende manieren georganiseerd
zijn. Het kwam voor dat er slechts één klerk was, die soms een of
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meer onderklerken in dienst had. Elders fungeerden verscheidene
klerken in een op het oog gelijkwaardige positie. Van andere
plaatsen is bekend dat men op drukke momenten werk uitbe-
steedde aan mensen die geen formele binding met het klerkambt
hadden. In jaren dat de stadsheer deze functie teruggevorderd had
en de stadsbestuurders geen beslissende invloed op de aanstelling
van klerken konden uitoefenen, was het dus de gunsteling van de
vorst die over het ambt beschikte. Hij bemoeide zich normaliter
nauwelijks met de gang van zaken op de secretarie, maar streek
wel de baten op. Hugenholtz noemde zo’n niet-residerende klerk
‘honorair-clerc’.?

De klerk ontving slechts een bescheiden ‘wedde’, die niets an-
ders was dan een basisloon voor zijn gewone, dagelijkse werk in
dienst van de stad. Zijn échte inkomen moest hij halen uit schrijf-
werk voor particulieren en extra arbeid voor de stad zoals het sa-
menstellen van de stedelijke rekening en het schrijven van lijfren-
tebrieven. Soms moesten van het basisloon de kosten van het
schrijfmateriaal nog betaald worden. Gebruik was dat de klerk elk
jaar kledinggeld kreeg en meedeelde in de presentjes in wijn of
geld op kerkelijke feestdagen.

Hoe was nu het klerkambt in Haarlem georganiseerd? Wie treft
men als klerk aan in de bronnen en, indien men gelijktijdig meer-
dere klerken tegenkomt, wat is er dan te zeggen over mogelijke
verschillen in werkzaamheden en in status, gelet op de hoogte van
hun wedde en kledingtoelage? Een centrale kwestie is verder, wie
het ambt bezat in de 15¢ eeuw. Was dat de stad zelf of behoorde
het aan de graaf? Beschikte soms een derde over het ambt, nadat
die er door de landsheer mee begiftigd was?

Mijn voornaamste bron is de fraaie reeks van Haarlemse stads-
rekeningen, die vanaf 1417 vrijwel hiaatloos over is. Daarnaast
waren enkele in het Haarlemse gemeentearchief bewaarde char-
ters zeer nuttig en raadpleegde ik met succes de sedert 1502 be-
waard gebleven vroedschapsresoluties. Mede hierdoor kon de si-
tuatie betreffende het klerkambt aan het einde van de 15¢ eeuw
verduidelijkt worden. Verder bleken de rekeningen van de grafe-
lijkheid van groot gewicht voor het antwoord op de vraag, wie het
ambt in zijn of haar bezit had, terwijl ook van een vonnis van de
Grote Raad gebruik is gemaakt. Het is te verwachten dat onder-
zoek in archieven van bijvoorbeeld kerkelijke instellingen in
Haarlem een completer beeld zal opleveren van lieden die in de
stad als klerk gefungeerd hebben.
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Haarlems klerkambt in de eerste helft van de 15¢ eeuw

In de rekening van 1417 komt men verschillende keren ‘onsen
clerc Jannes’ tegen. Zijn wedde bedroeg 18 1b., aan kledinggeld
ontving hij 4 Ib. Verder kreeg hij wat betaald voor het maken van
de rekeningen, en voor papier en zegelwas. Het lijkt erop dat
naast hem Jan Hoven werkzaam was. Eén keer komt hij voor en
wordt dan aangeduid als ‘onsen clerc’. Jannes en Jan Hoven zijn
het volgend jaar verdwenen. Dan treffen we Jan Hoen en Willem
Nagel beiden eenmaal in de rekening aan.*

In de jaren "20 waren er meestal drie lieden op de secretarie te
vinden. Ysbrant Reynersz., Huge Jelijsz. en Boudijn Jansz. geno-
ten elk een jaarwedde van 18 Ib. Daarnaast kregen ze hun stads-
kleding en soms nog wat extra’s. De stad zorgde voor papier en
betaalde voor het samenstellen van de rekening en het schrijven
van het wederboek. Men merkt niets van onderlinge taakafbake-
ning; alles wijst erop dat hun functies gelijkwaardig waren. In 1427
duikt Willem Simonsz. op. Hijj is tegen het einde van dat jaar met
zijn werk begonnen, wellicht als opvolger van Ysbrant Reynersz
die men in de rekening van 1428 niet meer tegenkomt.’

Nieuwkomer Willem Simonsz. kreeg dezelfde honorering als de
vorige klerken, namelijk 18 Ib. en op gelijke wijze profiteerde hij
van gratificaties en verstrekkmgen in natura. Wel is opvallend dat
men hem meer dan eens ontmoet in de rubriek ‘Reisen’.® Niet dat
hij nu bij gewichtig overleg elders steeds present was, maar wel
treft men hem zo nu en dan aan bij betalingen van lijf- en erfrenten
of was hij in een andere stad om daar het standpunt van Haarlem
in enigerlei zaak kenbaar te maken. Met Claes Gerritsz. lag het
iets anders. Zijn naam verschijnt in 1428 voor het eerst. Hij kwam
net als Huge Jelijsz. en Boudijn Jansz. in aanmerking voor een
‘heusheid’. Ook ontving hij ambtskleding zoals de drie anderen op
de secretarie, maar wedde genoot hij pas in 1430. Ik zie hem als de
leerling-klerk die twee jaar onbezoldigd het vak moest leren en
niet v66r 1430 een formele status kreeg.

De stad beschikte in 1430 dus over het volgende viertal klerken:
Huge Jelijsz., Willem Simonsz., Boudijn Jansz. en Claes Gerritsz.
Ze genoten een gelijke behandeling; slechts Willem Simonsz.
werd er zo nu en dan op uitgestuurd om namens Haarlem elders
wat te regelen. De rekeningen uit de jaren ’30 en beginjaren *40
zijn karig met informatie over de mensen van het klerkambt. On-
danks dat, kan men vaststellen dat zich opnieuw een mutatie voor-
deed. In 1431 stuit men nog enkele keren op Willem Simonsz.; het
jaar daarop is hij volledig uit het beeld. Daarentegen wordt Evert
of Everardus als stadsklerk vermeld in 1432. Hij was de opvolger
van Willem Simonsz.
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Of deze bezetting van het klerkambacht in de volgende jaren
voortduurde, blijkt niet met zekerheid uit de rekeningen Duide-
lijk is dat Evert, die men soms ook als ‘secretarius’ aantreft, tot
omstreeks 1450 in dienst bleef.” Men mag verder aannemen dat in
1436 de personele omvang van het klerkambt tot drie functionaris-
sen werd beperkt. Ik veronderstel dat Huge Jelijsz. in dit jaar of
misschien al iets eerder opgestapt is. Evert, Boudijn Jansz. en
Claes Gerritsz. waren namelijk in 1442 nog steeds in functie. Bo-
vendien was Evert duidelijk in de voetsporen van Willem Si-
monsz. getreden. Regelmatig ging hij met leden van het gerecht
cn de vroedschap op reis. Niet alleen om renten in andere steden
te betalen, maar ook ziet men hem deel vitmaken van stedelijke
deputaties die bijvoorbeeld in Den Haag overleg van politiecke
aard voerden. Aan de Haarlemse magistraat verleende hij ambte-
lijke ondersteuning in dit soort besognes. Zijn taak was in belang-
rijkheid toegenomen. Dat werd ook formeel erkend, want naar
het oordeel van het stadsbestuur deed hij meer dan zijn collega’s.
In voorgaande jaren was, om redenen die men niet kan achterha-
len, de wedde van de klerken teruggebracht tot 10 Ib. Ook Evert
verdiende eerst dit basisloon, hetzelfde als de beide anderen.
Maar in 1442 ging zijn wedde omhoog. Hij kreeg voortaan 16 1b.,
terwijl Boudijn Jansz. en Claes Gerritsz. het ieder met 10 Ib.
moesten blijven doen. De volgende stap was dat de stad de totale
honorering van de klerken uitkeerde aan Evert. Hij beurde in
1447 als enige klerk 38 Ib. Duidelijk is, dat hij hiervan een passend
deel aan Boudijn Jansz. en Claes Gerritsz. diende door te geven.
Beide laatsten bleven ‘clercen’ heten, maar meer en meer kwam
het gebruik op om Evert ‘secretaris’ te noemen.

Evert streek dus de hoogste wedde op. Ook kreeg hij meer kle-
dinggeld dan de andere klerken en verder profileerde hij zich als
de ambtelijke belangenbehartiger van Haarlem in de contacten
met de buitenwereld. Evert was de eerste man ter secretarie ge-
worden. Het is onbekend of hij nu ook formeel zeggenschap over
de twee, bij hem werkende klerken gekregen had. Het feit dat ik
nimmer de aanduiding ‘onderklerk’ ben tegengekomen en dat in
een oorkonde uit 1478 gesproken wordt van drie gezworen kler-
ken, hetgeen een nevenschikking suggereert, noopt tot terughou-
dendheid hierover. Wellicht geen formele hiérarchie, maar in de
praktijk wel een duidelijk verschil in taak en verantwoordelijkhe-
den. Dat hij boven zijn collega’s uitstak, wordt extra onderstreept
door het feit dat hij in 1448 de wijnaccijns gedurende zes en halve
maand pachtte voor 105 1b. per maand. Zoiets was voor de eerste
de beste schrijver niet weggelegd. Na 1448 komt men hem in de fi-
nanciéle administratie van de stad niet meer tegen.

Intussen was de bemanning van de secretarie weer op vier ge-
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bracht. In november 1446 was namelijk Thomas van Rietvelt daar
de gelederen komen versterken.® Blijkens de uitkering van zijn
ambtskleding bewoog hij zich op het niveau van Boudijn Jansz. en
Claes Gerritsz. Ze ontvingen alle drie 4 1b. in 1448, terwijl Evert
het dubbele bedrag werd toegeschoven. De nieuwe klerk kwam
uit een toonaangevende familie in het Haarlemse. Zijn vader was
Gijsbrecht van Rietvelt, houtvester van Bindelmerbroek in de ja-
ren 1432-1436.° In de rekening van 1451 komt Thomas niet meer
als klerk voor. Daar de rekeningen uit de twee voorgaande jaren
niet over zijn, kan ik het tijdstip waarop hij zijn schrijfarbeid
staakte, niet preciezer aangeven. Naar alle waarschijnlijkheid
hield zijn vertrek verband met pogingen van Thomas en zijn
vrouw om het Haarlemse klerkambt in hun bezit te krijgen.

Het klerkambt komt aan Thomas van Rietvelt (1454)

Thomas van Rietvelt was dus in 1446 op de secretarie beland.
Kennelijk was hij erop uit om met behulp van zijn invloedrijke
verwanten en in het bijzonder gestimuleerd door zijn echtgenote,
de beschikking te krijgen over het klerkambt. Het kwam boven-
dien mooi uit dat de landsheer bij hem in de schuld stond.'’ In
1451 leek het erop dat Filips de Goede aan de eisen van de Van
Rietvelts zou toegeven. De stedelijke top moest van dit plan na-
tuurlijk niets hebben. In mei van dat jaar verdedigden Haarlemse
afgevaardigden hun zaak eerst in Den Haag en daarna in Brussel.
Vervolgens zal dit touwtrekken om het ambt doorgegaan zijn tot
begin 1454. Op 28 februari hakte Filips de Goede de knoop door.
De stad moest bakzeil halen. Het verweer van Haarlem kwam
erop neer dat geen van Filips’ voorgangers het ambt ooit van de
stad had vervreemd. Zwak stond de stedelijke magistraat doordat
hij niet in staat was een document te tonen dat het recht van Haar-
lem op het klerkambt bewees. Filips de Goede regelde het zo dat
Thomas van Rietvelt en zijn echtgenote ‘vrouwe Willem van der
Meer’ de beschikking over het ambt zouden hebben gedurende de
rest van hun leven. Thomas mocht het zelf ‘bedienen’ of een ander
daartoe aanwijzen. Na de dood van de laatste van beiden zou het
terugkomen aan de stad, tenzij zou blijken dat de grafelijkheid
recht zou hebben op het ambacht.!!

Thomas en ‘joffrouwe Willem van Rietvelt’ waren dus in het be-
zit van het ambacht gekomen. De problemen hierover tussen bei-
den en de stad hadden wellicht tot gevolg gehad dat Thomas als
klerk v66r of in 1451 had moeten opstappen. Wat veranderde er in
1454 toen de kwestie beslecht was? Niets werd er gewijzigd in de
jaarlijkse uitkeringen door de stad. Haarlem bleef de secretaris
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zijn wedde van 60 Rijnse gulden geven en de verstrekking van de
kledingtoelage ging door als voorheen. V66r 1454 had de stad
geen pacht voor het bezit van het ambt hoeven te betalen aan de
grafelijkheid; ook de Van Rietvelts waren hiervan vrijgesteld.
Wat veranderde was dat Thomas en zijn vrouw vanaf 1454 zeggen-
schap kregen over het personeelsbeleid en bovendien konden be-
schikken over de emolumenten van het ambt. Het laat zich ver-
staan dat hiervoor een regeling is getroffen door Thomas en zijn
vrouw met de secretaris en de klerken. Met de feitelijke gang van
zaken op de schrijfkamer heeft Thomas zich na 1451 niet meer be-
moeid. Men kan beiden als ‘honorair-clercen’ bij uitstek betitelen.

De periode van Willem Paedze (1451-1459)

De plaats van Evert was omstreeks 1451 inmiddels overgenomen
door Willem Paedze." Ook hij kreeg een dubbele vergoeding
voor zijn ambtskleding, namelijk 8 1b., wat ook aan schout, sche-
penen en burgemeesters verstrekt werd, terwijl beide klerken te-
vreden moesten zijn met 4 Ib. Net als zijn voorganger diende hij
Haarlem onder meer door de magistraat binnen en buiten het vor-
stendom te ondersteunen. Willem ontving als hij op reis was voor
de stad dezelfde onkostenvergoeding als burgemeesters en sche-
penen. Per dag beurden zij 15 stuivers; tevens werden de reiskos-
ten gerestitueerd. Willem Paedze was geen onervaren nieuweling.
Omstreeks 1439 was hij reeds als klerk werkzaam geweest in Den
Briel."® Willem kreeg jaarlijks 60 Rijnse gulden (78 Ib. in het Hol-
landse rekeningengeld van dat jaar), waaruit hij het basisloon
moest betalen van de klerken Claes Gerritsz. en Wouter Jansz.
die, naar ik aanneem, in 1452 Boudijn Jansz. was opgevolgd. De
beloning voor het maken van de rekeningen werd aan secretaris
Willem Paedze uitgekeerd. Voor ander schrijfwerk zoals het sa-
menstellen van poorterboeken en speciale diensten aan de treso-
riers ontving men een op naam van de secretaris gesteld bedrag. In
1454 werd Claes Gerritsz. vervangen door Gerrit Jan Dirck Ty-
mansz., die we weldra als Gerrit Jansz. aantreffen. Willem Paedze
kon tot begin 1459 zijn werk blijven doen. Toen liep het mis.

In januari togen Haarlemse bestuurders met Willem Paedze
naar Antwerpen, Mechelen en Brussel ‘omme te vernemen tege-
stant vanden pensionarizen aldair ende wairomme zij der poirte-
ren goeden aldair gearresteert hadden mits dat die stede van Hair-
lem niet anders en wiste zij en waeren wel betaelt’. Men kreeg
daar dus te horen dat anders dan men in Haarlem veronderstelde,
bepaalde rente-uitkeringen niet hadden plaatsgevonden. De ver-
denking viel op Willem Paedze. Hij had kennelijk geknoeid met
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de lijfrenteboeken waarin de namen van de rentetrekkers geno-
teerd stonden. Zo was geld dat in Brabant hoorde te komen, in de
zak van Willem beland. De secretaris werd ondervraagd en gevan-
gen gezet ‘alzo wel opten huyse als inden stoc’. Leidse en Amster-
damse bestuurders werden naar Haarlem gehaald om de bekente-
nis aan te horen en die schriftelijk te bevestigen. Daarmee en met
een oud lijfrenteregister, plus wat klinkende munt, kon men de
Brabantse renteniers vergenoegen. Willem Paedze moest voor
zijn misdrijf zwaar boeten. Omstreeks maart 1459 werd het dood-
vonnis voltrokken. Klerken Gerrit Jansz. en Wouter Jansz. ont-
vingen wat extra’s van stadswege voor het vele overwerk ter secre-
tarie ‘bijzonder zeder der doot van Willem Paedze’. Zijn opvol-
ging werd snel gere%eld. Lodewijk van der Heyde nam de functie
van secretaris over.™

De secretarie onder Lodewijk van der Heyde (1459-1470)

Onder secretaris Lodewijk veranderde aanvankelijk niet veel.
Van de hem ieder jaar verstrekte 60 Rijnse gulden had hij de beide
klerken wat te betalen. Kledinggeld en reiskostenvergoeding ble-
ven op hetzelfde niveau. Het loon voor het maken van de rekenin-
gen en andere boeken werd nu op naam van de nieuwe secretaris
gesteld. In 1462 kwam Thomaes Thomaesz. in de plaats van Wou-
ter Jansz. Twee jaar later werden beiden vervangen: Simon van
Noortich en Robbekin die voluit Robbert Annoque Jacobsz. heet-
te, waren voortaan de mensen die de dagelijkse werkzaamheden
op de secretarie deden. Robbert had zich al eerder in de Haar-
lemse regio een bedrijvig ambtenaar getoond. Als klerk van de
schout van Haarlem komt hij voor in maart 1458 en in juli 1463
treft men hem aan als klerk van de rentmeester van Kennemer-
land."® Op de afgetreden Thomaes Thomaesz. stuit men later nog
meermalen in de rekeningen. In november 1463 en mei 1464
pachtte hij een half jaar lang de wijnaccijns voor respectievelijk
118 en 91 1b. per maand; in 1474 was hij een van de vier tresoriers.
Schepen werd hij in 1478 en het jaar daarop ontmoet men hem als
lid van de vroedschap.'

Zo mogelijk nog meer dan zijn voorganger kwam Lodewijk van
der Heyde samen met leden van het gerecht op voor de belangen
van Haarlem met de buitenwereld. Vrijwel steeds heet hij secreta-
ris; in de rekening van 1473 is hij aangeduid als ‘mr. Lodeweijc
vander Heyde, onlancx der voirs. stedepensionaris’.’” Duidelijk is
dat hij, zoals zijn voorgangers Willem Paedze en Evert, niet alleen
de zaken op de secretarie regelde, maar vooral werk deed dat bij
uitstek dat van een pensionaris was. Lodewijk was een kapitaal-
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krachtig man. In 1463 kon hij het bedrag van 324 Rijnse gulden
neer tellen voor een rente van 32 Rijnse gulden en 8 stuivers per
jaar. Dat bedrag werd nog in hetzelfde jaar afgelost. Twee jaar
daarna kocht hij zelfs 12 1b.gr. Vlaams jaarlijkse rente voor de som
van 1.152Ib. Hollands. In 1467 loste Haarlem ook dit bedrag af.'®
In 1467 stuit men op mr. Staes van Eldere."” Hij wordt ‘der
stede diener’ genoemd en kreeg dezelfde kledingtoelage als de le-
den van het gerecht en secretaris Lodewijk, maar zijn jaarsalaris
reikte niet hoger dan 32 Ib. Mr. Staes had een part-time baan en
bemocide zich bijna uitsluitend met processen waarin Haarlem
partij was. Men moet hem zien als een van de lieden — veelal juris-
ten — die door een grote stad waren aangetrokken om zo af en toe
moeilijke kwesties tot een oplossing te brengen. Zo had men ie-
mand in dienst in Den Haag, die tegen een beperkte, jaarlijkse ho-
norering behulpzaam was bij rechtszaken voor het Hof. Dit slag
ambtenaren had geen binding met het klerkambacht.

Het klerkambt aan de grafelijkheid en voortaan verpacht (1468)

Het is bekend dat Karel de Stoute steeds naar middelen zocht om
zijn inkomsten te vergroten. Ten gevolge van deze politick vond
in 1468 een ingrijpende verandering plaats ten aanzien van het be-
heer van het klerkambt. Hertog Karel nam toen namelijk Thomas
en diens vrouw het ambacht af en voegde het bij de domeinen van
Kennemerland en Vriesland. Voortaan moest het verpacht wor-
den. Robbert Annoque Jacobsz., sinds een viertal jaren klerk te
Haarlem, pachtte het met ingang van 1 augustus 1468 voor een pe-
riode van tien jaar. De pacht bedroeg 80 1b. Hollands. Zoals de
graf%ijke rekeningen laten zien, werd dat bedrag jaarlijks ontvan-
gen.

In 1470 wijzigde zich de relatie van de stad met secretaris Lode-
wijk. Hij komt vanaf dat jaar niet meer voor in de rubriek ‘Wed-
den’, wat impliceert dat hij zijn volledige betrekking opgegeven
had. Lodewijk blijkt promotie te hebben gemaakt. Hij reisde her
en der om de zaak van het ‘gemeene land’ te dienen. Zijn kosten
werden door de belanghebbende steden vergoed. In 1471 ontving
hij eerst 56 1b. ‘voir tguen datmen him sculdich is’ en later nog eens
ruim 67 Ib. Het jaar daarop keerde Haarlem hem 96 Ib. uit als ach-
terstallige reiskostenvergoeding. In 1473 blijkt hij met de stad te
procederen over, naar men mag aannemen, het aandeel dat Haar-
lem hem had te betalen.”!

Er deden zich na het vertrek van Lodewijk van der Heyde nog
meer veranderingen voor. In 1472 verliet Simon van Noortich de
secretarie. Hij werd opgevolgd door Jannes van Eyck. Jannes
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kreeg geen wedde van stadswege. Bezuinigen was in deze dure ja-
ren het parool. De ‘zware’ functionaris Lodewijk had men immers
niet vervangen. Dat kwam pachter Robbert Jacobsz. kennelijk
ook goed uit. De stad ging nog verder met besparen op dit soort
uitgaven. In 1474 schafte Haarlem ook de kledingtoelage af.
Slechts aan de kleine gratificaties op Kerstavond hield men vast.?

Haarlem diende in 1472 renten te verkopen ten gunste van de
grafelijkheid en werd voor de jaarlijkse uitkeringen schadeloos ge-
steld door de toekenning van inkomsten uit de landsheerlijke do-
meinen. Hieronder viel de 80 1b. Hollands van de pacht van het ei-
gen klerkambacht.” In de rekening van 1475 is vermeld dat de
pacht ontvangen is van Robbert en mr. Lambert Kamerouwer.**
De laatste was in dat jaar deel gaan uitmaken van het secretarie-
personeel. De zojuist vermelde ontvangstpost zou erop kunnen
wijzen dat mr. Lambert als compagnon van Robbert was aange-
trokken om de onderbezetting ongedaan te maken. Robbert werd
namelijk in deze jaren vrijwel volledig in beslag genomen door het
regelen van allerlei kwesties buiten Haarlem. Intussen handelden
Jannes van Eyck en mr. Lambert de dagelijkse zaken op de schrijf-
kamer af.

De vrouwe van Rietvelt weer in het bezit van het klerkambt (1478)

Toen Karel de Stoute in januari 1477 gesneuveld was, begonnen
de gewesten een offensief om de kwijtgeraakte voorrechten terug
te krijgen. Op grond van het Maria van Bourgondié afgedwongen
privilege zette Haarlem zich in om het in 1454 afgenomen klerk-
ambacht weer in bezit te kunnen nemen. De magistraat schoof
klerk Robbert opzij. De pachter van de laatste negen jaar had niet
het politieke gewicht om zich effectief te verweren, nu zijn hoge
beschermers een tijd lang niet meer meetelden. Om moeilijkhe-
den met de centrale regering te vermijden, betaalde Haarlem in
1477 de pacht van 80 Ib. aan de rentmeester van Kennemerland.
Met de vrouwe van Rietvelt had Haarlem heel wat meer te stellen.
Zij, in de zomer van 1462 weduwe geworden, verdedigde haar
zaak hardnekkig en met succes. Het Hof van Holland bepaalde
dat het stadsbestuur het ambacht aan haar moest afstaan op grond
van de schenking uit 1454. Daar deden privileges van Maria van
Bourgondié niets aan af. De Grote Raad bevestigde dit vonnis op
13 juni 1478. Zo kwam de weduwe van Rietvelt opnieuw in het be-
zit van het Haarlemse klerkambacht. De stad moest haar de ge-
derfde inkomsten van een jaar vergoeden. Haarlem had toen al 36
Ib., een gedeelte van de pacht over 1478, afgedragen aan de cen-
trale overheid.”
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In deze jaren bleef de secretarie door bekenden bemand: Rob-
bert Jacobsz., mr. Lambert Kamerouwer en Jannes van Eyck. De
kledingtoelage bedroeg voor ieder van hen 6 1b. en als ze voor de
stad op stap moesten, kregen ze 12 stuivers daggeld plus reiskos-
ten, hetzelfde als de tresoriers, maar minder dan burgemeesters
en schepenen die in aanmerking kwamen voor 15 stuivers. Mr.
Lambert was vrijwel steeds in de schrijfkamer te treffen; Jannes
van Eyck en vooral Robbert Jacobsz. VertegenwoorQigden samen
met leden van de magistraat Haarlem nog al eens buiten de stad.

De instelling van het pensionariaat

Naar het zich laat aanzien was deze gang van zaken onbevredi-
gend. De magistraat had kennelijk behoefte aan een extra én ho-
ger gekwalificeerde ambtenaar. Bovendien was de greep van de
stad op het klerkambt verdwenen nu de weduwe van Rietvelt in
het bezit ervan gesteld was. In 1478 benoemde Haarlem mr. Stef-
fen Pietersz. tot pensionaris. Hij had al eerder ad-hoc diensten
voor de stad verricht. Volgens de stadsrekening van 1488 was hij
priester. Hij kreeg een jaarsalaris van 100 1b. Hollanq§ en het-
zelfde kledinggeld als de burgemeesters (12 Ib.). Als hij voor de
stad reisde, bedroeg zijn daggeld 15 stuivers met vergoeding van
de kosten voor vervoer. Dat kregen ook burgemeesters en schepe-
nen, zoals we zagen. Mr. Steffen moest Haarlem vooral dienen bij
rechtszaken en mocht uitsluitend voor de stad werkzaam zijn. Zo
werden nevenfuncties uitgesloten. Rekeningen maken en brieven
schrijven werd hem verboden. Dat bleef de taak van ‘den drien ge-
zworen clercken vander stede’. Hij had dus van meet af aan geen
enkele formele band met het klerkambacht.”® De praktijk die uit
de rekeningen naar voren komt, laat zien dat de pensionaris zich
inderdaad voor processen inzette, al vergezelde hij regelmatig
Haarlemse bestuurders naar bijvoorbeeld Den Haag voor poli-
tieke beraadslagingen. Robbert Jacobsz. en Jannes van Eyck ble-
ven hun werk dat voor een deel bestond uit ondersteuning van
Haarlemse deputaties elders, gewoon doen. Men moet conclude-
ren dat Haarlem lang heeft vastgehouden aan de traditionele or-
ganisatie van het stedelijke ambtenarenkorps. Evert, Willem
Paedze en Lodewijk van der Heyde gaven leiding aan de secreta-
rie en manifesteerden zich tevens als politiek adviseur van het ge-
recht. Pas in 1478, toen Haarlem het klerkambacht opnieuw kwijt-
raakte, splitste men al lang bestaande taken af en werd het pensio-
nariaat ingesteld.
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Het klerkambt terug aan de stad van 1482 tot 1492

De weduwe van Rietvelt stierf op 24 september 1482. Haarlem
maakte zich toen van het ambt meester en kon zich daarbij beroe-
pen op het charter van Filips de Goede uit 1454, waarin bepaald
was dat de stad na de dood van de Van Rietvelts weer over het am-
bacht zou mogen beschikken. Haarlem wenste, zomin als vo6r
1454, pacht voor het ambt neer te tellen. De ambtenaren van de
grafelijkheid aanvaardden dat morrend, want jaar in jaar uit werd
in de kantlijn bij de betreffende rekeningpost genoteerd dat de
Haarlemmers dit maar eens schriftelijk moesten aantonen. De
stad kon in deze jaren haar gang gaan. De heren in Den Haag
maakten hun jaarlijkse margzlnale aantekening, maar feitelijk lie-
ten ze de zaak zoals die was.

Mr. Steffen Pietersz. werd in 1484 als pensionaris opgevolgd
door mr. Jacob Boudensz. ‘doctoir’.” Of de werkzaamheden van
pensionaris en klerken op de oude voet verder gingen, is niet na te
gaan omdat in de rekeningen vanaf 1483 de afdeling ‘Reisen’ geen
gedetailleerde posten meer weergeeft, maar slechts het eindbe-
drag. Het lijkt erop dat in 1490 een zekere herstructurering van de
stedelijke ambtenarij gewenst werd geacht. Mr. Jacob nam toen
afscheid en het duurde even eer men een geschikte opvolger kon
of wilde vinden.” De positie van Jannes van Eyck werd in dit j jaar
hoger gewaardeerd, lijkt het. Hij kreeg van toen af aan een jaar-
lijkse wedde van 12V2 Ib.gr. Vlaams, dat wil zeggen 75 Ib. in pon-
den van 40 groten waarin de stad in die tijd haar rekening stelde.
Het kan ook zijn dat Jannes dit bedrag had te delen met zijn beide
collega’s. Voor dit laatste pleit het feit dat de drie klerken de-
zelfde kledingtoelage ontvingen. In elk geval betaalde de stad
weer een basisloon aan de klerken uit.

Het klerkambt weer aan de grafelijkheid en opnieuw verpacht

De situatie veranderde in 1492 grondig. De kosten van levenson-
derhoud waren toen fors omhooggegaan en wellicht hadden de
Kennemers nog andere grieven om in verzet te komen. Steden als
Alkmaar en Haarlem werden in de ogstand die als het Kaas- en
Broodspel bekend staat, meegezogen.” Het duurde even voordat
stadhouder Albrecht van Saksen de affaire kon onderdrukken.
Toen dat gebeurd was, volgde de bestraffing. Haarlem verloor
haar privileges. Hiertoe behoorde ook het bezit van het klerkam-
bacht, dat toegevoegd werd aan de gra‘elijke domeinen. Op 26
mei 1492 gaf Albrecht van Saksen het aan mr. Jacob van Barry,
die er voor de rest van zijn leven over zou mogen beschikken.
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Het stadhuis van Haarlem, zoals het er ca. 1470 heeft uitgezien, door
P. Saenredam (ca. 1625).
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Twee jaar later blijken ambtenaren van de grafelijkheid druk in de
weer om mr. Jacob er pacht voor te laten betalen. Voorlopig wist
hij dat te voorkomen, maar in mei 1495 werd de druk zwaarder
toen de overheid verpachting van dit soort ambten voorschreef.
Mr. Jacob van Barry zou er jaarlijks 10 Ib. (van 40 groten) voor
moeten opbrengen. Ook nu slaagde hij erin om dit ongemak af te
wenden. Tot zijn dood zou hij vrij over het ambt mogen beschik-
ken.*! Met mr. Jacob heeft men opnieuw een ‘honorair-clerc’ in
Haarlem. Hij had het ambt in zijn bezit, maar liet het werk door
anderen doen.

In 1491 blijkt Robbert Jacobsz. opgevolgd te zijn door Floris
Bolie van Zaenden. Toen een jaar later Haarlem het ambacht
kwijt raakte, bracht dit ook een wijziging in de relatie van de stad
tot haar klerken. Haarlem beperkte toen de uitkering van de kle-
dingtoelage tot één klerk. Jannes van Eyck bleef zijn 4% 1b. hou-
den (steeds ponden van 40 groten daar de tresoriersrekeningen in
deze tijd in dit pond gesteld zijn). Mr. Lambert Kamerouwer en
Floris Bolle, van wie ik veronderstel dat ze in deze jaren in dienst
van de stad bleven, ontvingen geen toelage meer van stadswege
voor hun ambtskleding. Zorgde voortaan mr. Jacob van Barry
voor hun tenue? In 1497 verschijnt Jacob Jansz. van Eyck in de re-
kening als klerk van de tresoriers, dat wil zeggen dat hij behoorde
tot het klerkambacht. Ik neem aan dat hij de zoon van klerk Jan-
nes van Eyck was. Zijn wedde bedroeg per jaar 30 1b. Hij lijkt de
plaats van mr. Lambert ingenomen te hebben. In dat jaar hervatte
de stad de verstrekking van de kledingtoelage. Floris Bolle, Jan-
nes van Eyck en Jacob Jansz. van Eyck ontvingen ieder 4% 1b.

Intussen was de pensionarispost na het vertrek van mr. Jacob
Boudensz. in 1490 een tijd onbezet gebleven, zoals ik hiervoor sig-
naleerde. In mei 1492 trad mr. Thomas van Medemblik als pensio-
naris aan. Zijn wedde bedroeg 90 1b. Hij werd in 1497 opgevolgd
door mr. Symon Aelbrechtsz. van Assendelf, die het jaarlijks met
iets minder moest stellen dan zijn voorganger: 80 1b. Als kleding-
geld kreeg de pensionaris 9 1b., welk bedrag ook aan de leden van
het gerecht gegeven werd. >

Mr. Jacob van Barry stierf in januari 1500.% Het klerkambacht
verviel toen aan de grafelijkheid en werd vervolgens in 1502 ver-
pacht aan Dirc van Boveem. Kort daarop ging de pacht over op
Floris Bolle, een van de Haarlemse klerken. Toen op 20 december
1502 klerk Jannes van Eyck overleed, besloten gerecht en vroed-
schap van Haarlem pogingen in het werk te stellen om het ambt in
eigen beheer te krijgen. Dat kon niet zonder instemming van de
landsregering geregeld worden, daar Haarlem, zoals de meeste
Hollandse steden in die jaren, feitelijk onder curatele stond. Als
opvolger van de gestorven Jannes had men Adriaen van der
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Voirde op het oog. Op 3 mei 1503 vond in aanwezigheid van de
landsheerlijke commissarissen mr. Philips Wielant en Jan Roussel
de besluitvorming plaats. Het klerken-trio zou inderdaad ge-
vormd worden door Floris Bolle, Jacob Jansz. van Eyck en
Adriaen van der Voirde. Ieder zou jaarlijks 30 1b. wedde krijgen
en 4¥2 1b. kledinggeld. Bovendien zou de stad de 51 1b. restitueren
aan Floris Bolle, die voor dit bedrag het ambt pachtte van de gra-
felijkheid.* Zo kwam de zeggenschap over deze functie weer aan
Haarlem. Hiermee sloot de stad een moeilijke halve ceuw ten
aanzien van het bezit van het ambacht gunstig af.

Samenvatting

Het geheel overziend, kan men stellen dat de stad meestal drie,
soms vier, klerken in dienst had. Aanvankelijk was hun positie ge-
lijkwaardig, maar in de jaren *40 ontwikkelde zich een van de kler-
ken tot het feitelijke hoofd van de secretarie. Eerst Evert, dan
Willem Paedze en vervolgens Lodewijk van der Heyde gaven lei-
ding in de schrijfkamer. Bovendien profileerden zij zich steeds na-
drukkelijker als de ambtelijke ondersteuning van de magistraat.
Soms ook waren zij actief bij processen waarin de stad of Haar-
lemse burgers betrokken waren. Het hoofd van de secretarie
kreeg zo een dubbele taak. Hij deed werk dat bijvoorbeeld in Lei-
den typisch als het werk van de pensionaris gezien werd en tevens
regelde hij de gang van zaken in de schrijtkamer. Na het vertrek
van Lodewijk van der Heyde werd die dubbele taak voortgezet
door de pachter van het ambt én klerk: Robbert Jacobsz. Geleide-
lijk groeide ook in Haarlem de behoefte aan een functionaris die
zich specifiek zou gaan bemoeien met rechtszaken en politiek
overleg. In de financieel moeilijke jaren onder Karel de Stoute
kwam het hier nog niet toe, maar kort na de dood van de hertog
deed de stad deze stap. Het pensionariaat werd in 1478 van het
klerkambt afgesplitst. Haarlem kreeg haar eerste pensionaris in
de persoon van mr. Steffen Pietersz. De organisatie van het klerk-
ambt is sedert de jaren ’80 enigszins ondoorzichtig vooral doordat
de tresoriersrekeningen nauwelijks informatie verschaffen. Het is
aannemelijk dat de secretarie met drie klerken bemand bleef. De
drie deden hun werk wellicht als gelijkwaardige collega’s.

Tot 1454 beschikte de stad zelf over het ambacht. Toen gaf de
landsheer het aan het echtpaar Van Rietvelt. Deze ‘honorair-cler-
cen’ betaalden geen pacht. Dat werd in 1468 anders. Karel de
Stoute trok het ambacht aan zich en liet het verpachten. Klerk
Robbert Jacobsz. werd tot 1477 de pachter. Nadat de magistraat
zich een jaar lang over het ambt ontfermd had, kwam het tot 1482
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terug aan de weduwe van Thomas van Rietvelt. Toen bemach-
tigde de stad het opnicuw om het tien jaar later weer te moeten af-
staan. Van 1492 tot 1500 was mr. Jacob van Barry de ‘honorair-
clerc’. Tenslotte herkreeg Haarlem in 1503 zeggenschap over het
ambacht doordat het de pacht van Floris Bolle voor haar rekening
nam.

OVERZICHT VAN KLERKEN EN PENSIONARISSEN DIE IN HAARLEM
WERKZAAM WAREN

1417 Jannes, Jan Hoven

1418 Jan Hoen, Willem Nagel

1420 Ysbrant Reynersz., Huge Jelijsz., Boudijn Jansz.

1427 Willem Simonsz., Huge Jelijsz., Boudijn Jansz.

1428 Willem Simonsz., Huge Jelijsz., Boudijn Jansz., (Claes Gerritsz.)

1430 Willem Simonsz., Huge Jelijsz., Boudijn Jansz., Claes Gerritsz.

1432 Evert in plaats van Willem Simonsz.

1436 Evert (secretaris), Boudijn Jansz., Claes Gerritsz. (klerken)

1446 Evert, Boudijn Jansz., Claes Gerritsz., Thomas van Rietvelt

1451 Willem Paedze (secretaris), Boudijn Jansz., Claes Gerritsz.

1452 Willem Pacdze, Clacs Gerritsz., Wouters Jansz.

1454 Willem Paedze, Wouter Jansz., Gerrit Jansz.

1459 Lodewijk van der Heyde (secretaris), Wouter Jansz., Gerrit Jansz.

1462 Lodewijk van der Heyde, Gerrit Jansz., Thomaes Thomaesz.

1464 Lodewijk van der Heyde, Simon van Noortich, Robbert Annoque
Jacobsz.

1470 Simon van Noortich, Robbert Annoque Jacobsz.

1472 Robbert Annoque Jacobsz., Jannes van Eyck

1475 Robbert Annoque Jacobsz., Jannes van Eyck, mr. Lambert
Kamerouwer

1478 mr. Steffen Pietersz. (pensionaris)
1484 tot 1490 mr. Jacob Boudensz. doctoir (pensionaris)

1491 Jannes van Eyck, mr. Lambert Kamerouwer, Florijs Bolle
(klerken)

1492 mr. Thomas van Medemblik (pensionaris )
1497 mr. Symon Aelbrechtsz. van Assendelf (pensionaris)

1497 Jannes van Eyck, Jacob Jansz. van Eyck, Floris Bolle
1502 Florijs Bolle, Jacob Jansz. van Eyck, Adriaen van der Voirde
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Noten

. F.C.J. Ketelaar, ‘Clerc (secretaris) en pensionaris van de stad Dor-
drecht’, in: Holland, regionaal-historisch tijdschrift, 3 (1971), p. 53-66.
J.AM.Y. Bos-Rops, ‘Het ontstaan van het stedelijk pensionariaat in
Gouda: een eerste verkenning’, in: Excursiones mediaevales; opstellen
aangeboden aan prof. dr. A.G. Jongkees door zijn leerlingen, Groningen
1979, p. 39-58. Voor Leiden beperk ik me tot: F.W.N. Hugenholtz,
‘Clerc (secretaris) en pensionaris van de stad Leiden. Bijdrage tot de ken-
nis van de stedelijke ambtenaren in de late Middeleeuwen’, in: Tijdschrift
voor Geschiedenis, 66 (1953), p. 220-234. J.W. Marsilje, Het financiéle
beleid van Leiden in de laat-Beierse en Bourgondische periode, = 1390-
1477. Hilversum 1985, p. 93-107. R.C.J. van Maanen, ‘De pensionaris als
archiefvormer’, in: Nederlands Archievenblad 88 (1986), p. 194-203.

2. Ik dank dit demografisch gegeven aan drs. B.M.J. Speet.

3. Zie het artikel van Hugenholtz, vermeld in noot 1.

4. Gemeentearchief Haarlem (voortaan: GAH) kast 19, inv.nr.1, £.14",
15", 167, 43" inv.nr.2, £.137, 28

5. Gegevens over wedde en kledinggeld zijn ontleend aan de betreffende
rubrieken in de rekeningen. Ik zal hiernaar niet steeds in de noten verwij-
zen. Slechts als het gegeven aan andere plaatsen is ontleend, wordt dit
verantwoord.

6. Bijv. GAH kast 19, inv.nr.9, £.114" ; inv.nr. 10, £.73"; inv.nr.11, £.115",
7. Bijv. GAH kast 19, inv.nr.12, £.91%; inv.nr.13, £.58"; inv.nr.14, £.49";
inv.nr.15, £.32¥, 33% inv.nr.21, £.89™; inv.nr.22, £.134%; inv.nr.23, £.68",
725 inv.nr.25, £.27%; inv.nr.26, £.40%; inv.nr.27, £.76% inv.nr.28, f.114-
123",

8. GAH kast 19, inv.nr.26, £.37".

9. Deze mededeling over Thomas van Rietvelt dank ik aan drs. G.W.
Kuyk en drs. J.G. Smit.

10. Dank zij vriendelijke informatie van de heer Smit is me t.a.v. Thomas
en diens vrouw nog het volgende bekend: zijn vrouw heet in de grafelijk-
heidsrekeningen Willem Pelgrimsdr. Voorts blijkt Thomas heer en ridder
te zijn. Hij is in de zomer van 1462 overleden (ARA rek.rek. inv.nr.162,
£.66; inv.nr.163, £.62).

11. GAH kast 19, inv.nr.29, £.43", 45"; inv.nr.30, £.24%; inv.nr.31, £.17";
Inv.Enschedé I, nr.154.

12. Bijv. GAH kast 19, inv.nr.29, f.44" en verder in de rubriek ‘Reisen’ in
de rekeningen tot en met 1459.

13. Dit gegeven dank ik aan de heer Smit.

14. GAH kast 19, inv.nr.35, £.18", 25%, 267, 307, 367, 37™".

15. De heer Smit attendeerde me op dit carriére-aspect van Robbert An-
noque (ARA rek.rek. inv.nr.158, £.169"; inv.nr .164, £.94).

16. GAH kast 19, inv.nr.38, £.30"; inv.nr.39, f.1¥; inv.nr. 49, f.1%;
inv.nr.53, £.68"; inv.nr.54, £.55".

17. GAH kast 19, inv.nr.48, £.69".

18. GAH kast 19, inv.nr.39, {.8%, 32%; inv.nr.41, £.9"; inv.nr.43, £.12".
19. GAH kast 19, inv.nr.43, £.25", 26", 36"; inv.nr.45, £.44", 45", inv.nr.47,
£.75". Mr. Staes komt voor het laatst in de rekening van 1473 voor:
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inv.nr.48, £.24%, 307, 43",

20. ARA rek.rek. inv.nr.899, £.55"; inv.nr.901, £.12%%, 26"; inv.nr.902,
£.127%, 23" inv.nr.903, £.127%, 27°. GAH kast 19, inv.nr.45, £.50".

21. GAH kastl9, inv.nr.46, f.65‘; inv.nr.47, f.69"; inv.nr.48, £.63%, 64",
22. GAH kast 19, inv.nr.49, £.68°, 77" .

23. ARA rek.rek. inv.nr.904, f.14™, 28"; inv.nr.905, f.12%, 27%
inv.nr.906, £.14", 317, 32%; inv.nr.907, £.11%; inv.nr.908, £.13"; inv.nr.909,
£.14%.

24. GAH kast 19, inv.nr.50, £.10".

25. GAH kast 19, inv.nr.51, £.75%; inv.nr.52, £.62Y, 64", 667, 677, 69°, 727,
77", 109". ARA rek.rek. inv.nr.909, £.14" .

J.Th. de Smidt en Eg.I. Strubbe (red.), Chronologische lijst van de Geéx-
tendeerde sententién en Procesbundels in het archief van de Grote Raad
van Mechelen, I, 1465-1504, (1966), p. 144. Prof. J.Th. de Smidt was zo
vriendelijk mij een transcriptie van dit vonnis ter beschikking te stellen.
Zie ook het gestelde in noot 10.

26. GAH kast 19, inv.nr.48, £.307, 32, 52¥, 53, 59Y; inv.nr.53, £.67°, 90Y;
Inv.Ensched€é 1, nr.1674.

27. ARA rek.rek. inv.nr.912, £.12%, 23", 24™: inv.nr.913, f.11%
inv.nr.914, £.12%, 139 inv.nr.915, £.10"; inv.nr.916, £.10%; inv.nr.917,
£.11%; inv.nr.918, £.10"; inv.nr.919, £.10%; inv.nr.920, £.10"; inv.nr.921,
f.12".

28. GAH kast 19, inv.nr.59, £.47".

29. GAH kast 19, inv.nr.65, £.37%; inv.nr.66, £.29".

30. Ik beperk me tot L. Noordegraaf, Hollands welvaren? Levensstan-
daard in Holland, 1450-1650, Bergen 1985, in het bijzonder p. 121, waar
ook verwezen wordt naar eerdere literatuur.

31. ARA rek.rek. inv.nr.193, £.48"-50"; inv.nr.921, £.25%; inv.nr.922,
£.107"; inv.nr.923, £.12°, 13%"; inv.nr.924, £.12", 137",

32. GAH kast 19, inv.nr.67, £.194%, 195%; inv.nr.71, £.27° -30".

33. ARA rek.rek. inv.nr.196, £.69".

34. ARA rek.rek. inv.nr.1131, £.60"; inv.nr.1132, £.56'. GAH kast 3/4,
inv.nr.1, £.67, 9%, 107, 11™¥. GAH kast 19, inv.nr.79, .20, 21, 22",
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De broederschap van Onze-Lieve-Vrouw te Heusden
P.C.M. Hoppenbrouwers

Korte geschiedenis

Net als zoveel andere steden in de late middeleeuwen kende
Heusden een Mariabroederschap.! Van dit ‘gemeynen geselscip
van onser Vrouwen broeders’ wordt voor het eerst gesproken in
een schenkingsoorkonde van 16 juli 1412.%2 Graaf Willem VI begif-
tigde het gilde op die dag met ‘enen outaer staende inner kercken
tot Huesden’, volgens het summiere protocol, vanwege de trouwe
diensten hem door de stad Heusden bewezen. Het laatste klinkt
een beetje als een obligate ‘captatio benevolentiae’. Uit andere
bron is bekend dat de graaf van Holland als rechtsopvolger van de
heren van Heusden van oudsher een speciale band had met de
Mariakapel aan de noordzijde van het koor van de parochiekerk
waar de broederschap bijeenkwam. Aan de rector van de kapel
werd ieder | Jaar een geldelijke vergoeding uit de domeininkomsten
uitgekeerd.?

De schenkingsoorkonde spreekt over de broederschap als over
een bestaande vereniging, die echter in 1412 nog niet erg oud kan
zijn geweest. Het ‘dootboeck’ van het gilde, waarover zo dadelijk
meer, vermeldt als eerste mannelijke leek néd graaf Willem zelf
heer Willem van Cronenborch. Cronenborch was van 1375 tot zijn
dood in 1397 kasteelheer van Heusden. Hij moet een godvruchtig
man zijn geweest. Zijn naam kan worden verbonden aan de fun-
datie of begunstiging van verschlllende religieuze en sociale instel-
lingen in de stad Heusden.* In het beeld dat van hem oprijst, past
de betrokkenheid bij de oprichting van een godsdienstige broe-
derschap naadloos. Achter andere namen aan het begin van de
lijst zijn voorts gemakkelijk prominente leden van de lokale en re-
gionale elite u1t het laatst van de 14e en het begin van de 15e eeuw
te herkennen.’ De oprichting van de Mariabroederschap kan dus
veilig worden gesitueerd ergens in het laatste kwart van de 14e
eeuw.

Misschien ontleenden de initiatiefnemers inspiratie aan het be-
faamde gilde van de Illustere Lieve Vrouw in het naburige ’s-Her-
togenbosch, maar van een exacte kopie was geen sprake. De Bos-
sche broederschap was van oorsprong een vereniging van cler1c1
die pas in een later stadium leken als ‘buitenleden’ toeliet.® In
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Miraculeus Mariabeeldje (14-eeuws) uit de R.-K. kerk van Heusden, tij-
dens de Beeldenstorm verwijderd uit de kerk van Aalburg. Een oude relatie
met de Heusdense Onze-Lieve-Vrouwe-broederschap kan worden ver-
moed.
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tlcusden was de opzet van meet af aan anders. Blijkens het ‘doot-
hoeck” kende de broederschap drie geledingen: clerici en manne-
lijke zowel als vrouwelijke leken. Het initiatief tot de stichting
moet evenwel uvitgegaan zijn van de leken. Dit mag blijken uit
twee zaken. Ten eerste kan het overlijden van de vroegste cleri-
cale leden op de dodenlijst worden gedateerd in de jaren ca. 1420-
1425, geruime tijd nd de dood van de oudste leken-leden.” Ten
tweede maakten van de leiding van de broederschap voor zover
hbekend uitsluitend leken deel uit. De oorkonde van 1412 vermeldt
‘die deken ende provisoers’. Eerstgenoemde was toen mogelijk al
Claes Reyners (van Eethen), deken in 1418.% In een schepenbrief
uit 1456 wordt gerept van twee dekens, twee provisores en een
roededrager.’

Tabel 1. Functionarissen van de Mariabroederschap (1418-1609).

Naam Functie Jaar Nummer in
‘dootboeck’

Claes Reyners deken 1418 51

Henrick Hoechcruys van Fayenhoven deken 1456,62 500

Huge Janssoen van Tongeren deken 1456 758

Dirck Willem Merlants provisor 1456 715

Willem Willems van Ethen
Jacob Boudewijns

provisor 1456 (748)
roededrager 1456 570

Janne Aernt Ternings deken 1462 662
Roelof Rijewijns provisor 1462 690
Claes die Borchgrave Claess. provisor 1462 767
Jan van Hees Andriess. deken 1497 830
Goessen Mertijns soen deken 1497 965
Willem Pijlijser Henricx soen deken 1505 951
Rijckout Adriaens deken 1505 989
Dirck Hamel Dircx hoofdman 1609 -
Handrick Janssen Knoeijen hoofdman 1609 -
Bronnen: RANB, AMH 150, 393 en 631/ RANB, KCH 186 / StrAHA,
OAHF36enF 39.

Tabel 1 geeft alle thans bekende functionarissen van de broeder-
schap weer. Van de broederschap zijn geen statuten bewaard ge-
bleven. Van de doelstellingen en activiteiten schemert slechts hier
en daar iets door in voornamelijk 16e-eeuws bronnenmateriaal.
De liturgische activiteiten omvatten in elk geval een dageliljks ge-
zongen lof en een wekelijkse mis ter ere van de patrones. " Ver-
volgens waren er uitvaartdiensten voor de overleden ‘broeders’ en
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‘zusters’.”! Het bijhouden van een ‘dootboeck’ duidt op een jaar-
lijkse plechtige memoriedienst waarin de voorspraak van de Hei-
lige Maagd werd afgesmeekt voor het zieleheil van de gestorven
leden, die een voor een zullen zijn opgenoemd — op het laatst een
schier eindeloze litanie van lang vergeten namen. Al deze bijeen-
komsten binnen de muren van de parochiekerk vroegen om af-
spraken met de pastoor omtrent diensten-uren en de verdeling
van offerblokgelden. Op 1 oktober 1456 sloten yastoor en gildebe-
stuur daartoe een schriftelijke overeenkomst.! '

Het laat zich raden dat de broederschap actief deelnam aan de
jaarlijks terugkerende grote religieuze festiviteiten in Heusden, te
weten de vijf ‘pestmissen’ en de vier processies: die van St.-Agnes,
van Sacramentsdag, van het H. Kruis en de zogenaamde ‘Omme-
ganck’. De laatste stond geheel in het teken van Maria van wie een
beeld werd rondgedragen.” Het feest van Maria-Lichtmis ten-
slotte werd telken jare opgeluisterd met een ‘Ons Lieff Vrouwen
spil’, waarbij het stadsbestuur steevast de speler van de Jozefrol
op een paar stuivers trakteerde.'*

De bronnen leverden daarentegen geen aanwijzingen op dat het
gilde zich tevens inliet met maatschappelijke hulpverlening (bij-
voorbeeld brooduitdelingen) of zelfs maar een jaarlijkse braspar-
tij hield, zoals in veel andere Mariabroederschappen gebruik
was." De financiéle middelen moeten daar overigens ruimschoots
voldoende armslag voor hebben geboden. Van de boekhoudin
van de broederschap is helaas slechts één register uit 1561 over.
Uit een paar posten ‘Van landthuer’ blijkt dat wat eigen grond
werd verpacht in de dorpen Doeveren, Genderen en Herpt.

Eén perceel in Hedikhuizen was sedert 1518 gemeenschappelijk
eigendom van het gasthuis, het kapittel en de Mariabroederschap
te Heusden."” Verreweg het grootste deel van de vaste inkomsten
bestond echter uit renten uit onroerend goed, bij elkaar een kleine
honderd. Behalve deze vaste jaarlijkse baten genoot het gilde in-
komsten met een wisselend karakter. Daartoe behoorden de
‘dootsculden’ of overlijdensgelden en de schenkingen uit nalaten-
schappen'®, maar ook, naar men mag aannemen, ‘aengaens-’ of
entreegelden en ‘versumenissen’ (boeten voor het niet nakomen
van religieuze verplichtingen)en dergelijke. Voorts is er een in-
dicatziéﬂ dat niet-leden bij de broederschap memories konden ko-
pen.

Het register van 1561 verschaft tevens enig zicht op de vaste
jaarlijkse uitgaven. Op een traktement konden rekenen de pas-
toor of kapelaan, de koster en de organist van de parochiekerk,
uiteraard de vicarius en de kapelaan, de acolieten, de ‘bodel’ en
de koster van het Onze-Lieve-Vrouwekoor, terwijl de school-
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meesters van Heusden één gulden ontvingen ‘vanden lof mede te
liclpen singhen’. Alles bij elkaar ging het om nog geen 69 gulden
per jaar, kosten die ruimschoots werden gecompenseerd door de
vaste inkomsten. Enige renten waren kort voor 1561 overgehe-
veld van de prebenden van de vicarius en de kapelaan van het Ma-
ria-altaar naar de broederschap.” In feite betekende dit dat deze
geestelijken steeds meer werden beschouwd als zijnde in dienst
van het gilde.

Tot de baten uit renten behoorde ook een bedrag van 11 gulden
en 174 stuiver, jaarlijks beschikbaar gesteld door het stadsbestuur
van Heusden.?” De betaling werd opgeschort in 1577% en dat is te-
kenend voor de moeilijkheden waarmee de oude religieuze ver-
enigingen toen kregen te kampen. In de laatste weken van dat jaar
ging de stad over naar de zijde van Oranje en de Staten van Hol-
land. Volgens de streng calvinistische geschiedschrijver van Heus-
den, Jacob van Oudenhoven, zouden de roomsgezinden toen
‘sonder yemandts verbod of dwangh de exercitie van hare religie
onder-ghelaten’ hebben.** Deze tendentieuze voorstelling van za-
ken strookt niet met de waarheid. Spoedig na de overgang werden
de roomsen wel degelijk onder dwang ernstig in hun vrijheid van
godsdienstoefening beperkt. De parochiekerk met de Mariakapel
raakte in calvinistische handen.” Hoe het de Onze-Lieve-
Vrouwe-broederschap in deze roerige dagen is vergaan, zal nader
onderzoek moeten uitwijzen. Voorlopig is echter wel zoveel zeker
dat de repressie niet aanstonds z6 ver is gegaan, dat het gilde van
de ene op de andere dag werd ontbonden, noch dat de goederen
en renten werden geconfisqueerd en overgedragen aan de Her-
vormde Kerk.* Nog in 1609 was de broederschap voor het Hof
van Holland in een proces verwikkeld over het genot van een
grondrente.”’ Het ‘dootboeck’ werd toen echter al enige tijd niet
meer bijgehouden en het kan niet anders of het gilde leidde in het
begin van de 17e eeuw een zieltogend bestaan. Toen in 1651 de
eerste editie van Van Oudenhovens Beschrijvinge der wijt-ver-
maerde frontierstadt Heusden verscheen, was aan dat bestaan hoe
dan ook een einde gekomen.?

Het ‘dootboeck’

De belangrijkste bron voor de geschiedenis van de broederschap
is het ‘dootboeck’ waarin de overleden ‘broeders’ en ‘zusters’ wer-
den geregistreerd. Dit kostelijke handschrift, atkomstig uit het
privé-bezit van wijlen mr. J.L.A. van Oudheusden van Achttien-
hoven®, bevat op drie gescheiden lijsten de namen van achtereen-
volgens 121 geestelijken (door mij genummerd Dcl 1-121)%, 1.533
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mannelijke leken-‘broeders’ (genummerd Db 1-1.533) en 1.833
vrouwelijke leken-‘zusters’ (genummerd Dz 1-1.833). Alle inge-
schrevenen staan met naam en toenaam genoemd. De weergave
van de toenamen is over het algemeen formeel en uitgebreid.
Blijkbaar wilden de gildeleden voorkomen dat na hun dood hetzij
in het ondermaanse, of daarboven misverstand zou bestaan over
hun identiteit. De clerici verschijnen op de lijst met voornaam,
toenaam en wijdingsgraad en/of kerkelijke functie(s), de manne-
lijke leken met één, niet zelden twee patroniemen, eventueel ge-
volgd door nadere verwijzingen naar familie, plaats van herkomst,
beroep of openbare functic. De ongehuwd gebleven ‘zusters’ ont-
leenden de toenaam aan hun vader, de gehuwde uitsluitend aan
hun (laatste) echtgenoot - enkele dames uit voorname families
daargelaten, die ook na hun huwelijk de geslachtsnaam van hun
vader bleven voeren.” Door deze precisie in de toenaamgeving is
het aantal homoniemen betrekkelijk gering. De meeste betreffen
merkwaardig genoeg nog lieden van enig aanzien, omdat strikte
tradities binnen prominente families gemakkelijk konden leiden
tot het rouleren van vaste voornaam-toenaamcombinaties.’? De
naam Jan Jans zoon daarentegen komt in deze simpele vorm
zegge en schrijve één keer voor (Db 1.415), aangevuld met nadere
toenaambepalingen maar liefst 24 keer. Heel af en toe staan over-
duidelijk identieke personen tweemaal ingeschreven, zonder twij-
fel het gevolg van administratieve vergissingen.*

Het ‘dootboeck’ is zeker afkomstig uit de boezem van de Maria-
broederschap. Op de voorzijde van het leren omslag van het ma-
nuscript is met behulp van een kwartslamp het (eigentijdse) op-
schrift ontcijferd: ‘Onse Vrouwen dootboeck van Heusden [ van
Broers ende susteren’.** Vele verwijzingen achter de namen van in-
geschreven clerici en leken hebben betrekking op het OLV-koor
in de parochiekerk van Heusden.” Alle personen die uit ver-
spreide andere bronnen in verband gebracht konden worden met
de broederschap zijn andersom ook op de dodenlijsten terug te
vinden (zie figuur op blz. 205).

Dat het handschrift lijsten van overledenen bevat en, in strikte
zin, geen ledenlijst is, valt, behalve met het nauwelijks leesbare
opschrift, nog langs andere weg te bewijzen. De toevoeging ‘was’
achter de vermelding van beroepen of openbare functies en achter
die van ‘jonckwijf’, ‘wijf’ of ‘huysvrou’ in tal van toenamen geeft
aan dat de ‘broers’ en ‘zusters’ op het moment van inschrijving in
het register reeds overleden waren.*® Ten overvloede kan worden
gewezen op de aantekening ‘bidt voer I persoenen die niet ghe-
noemt en willen wesen’ (na Db 307). Zij verraadt het karakter van
een memorielijst. De volgorde van inschrijvingen is bepaald door
de overlijdensdata. Het laatste vereist enige toelichting.
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De volgorde van inschrijvingen

Nader onderzoek van zowel de schrijvershanden als het namenbe-
stand zelf wijst uit dat het eerste deel van elk van de lijsten is geko-
pieerd van waarschijnlijk twee oudere registraties. Onmiskenbaar
zijn de eerste folio’s telkens in een en dezelfde hand geschreven.
Op de lijst van mannelijke leken bijvoorbeeld beginnen pas op fo-
lio 7 verso regelmatig andere handen de pen te voeren. Van en-
kele op deze bladzijde ingeschreven personen zijn de sterfjaren bij
benadering bekend: ‘Gyelis van Wijc die casteleyn was tot Hues-
den’ (Db 478) en ‘Airnt Spyering van Wel’ (Db 480) kwamen bei-
den in of kort vé6r 1464 te overlijden. De kopiist is dus omstreeks
1466 opgehouden met inschrijven. Hij kdn natuurlijk na het eigen-
lijke kopieerwerk de lijsten nog een tijdlang hebben bijgehouden,
maar ook daarvoor is een terminus (a quo ditmaal) te vinden. De
lijsten van overleden leken openen namelijk elk met een korte ‘ga-
lerij’ van VIP’s, die, ongeacht hun overlijdensdatum, bij het begin
van het kopieerwerk zijn samengevoegd. Op de lijst van manne-
lijke leken nemen zij de eerste zeven posities in. Op ‘hertoghe
Willem van Hollant’ volgen vader en zoon Willem en Jan van Cro-
nenborch, beiden bij leven castellanus van Heusden, dan ridder
Boudewijn Kuist, dan de castellani jonker Aert van Zevenbergen
en heer Dirk vander Merwede en tenslotte Ghijsbrecht, heer van
(Neder-)Hemert. Van heer Ghijsbrecht staat vast dat hij in 1455
overleed.”” Met de achtste in rij, zeckere ‘meyster Reyner’, dat was
magister Reynerus Claessoen van Eethen, begint de eigenlijke
lijst van dode gildebroeders. Met hem kan namelijk alleen de va-
der en niet de gelijknamige zoon van de vroegst bekende deken
van de broederschap zijn bedoeld. Meester Reyner senior was van
1379 tot 1390 rentmeester van de landsheerlijke domeinen in
Heusden. Vervolgens praktizeerde hij als notaris. De laatste akte
die men van zijn hand kent dateert uit 1420.%® Zijn kleinzoon met
dezelfde naam en titel schopte het tot stadsklerk/pensionaris van
Leiden. Hjj stierf echter pas in 1486, lang na de kopieertermijn
van ca. 1466.% Dit betekent dat de eerste delen van de doden-
lijsten ergens tussen 1455 en 1466 werden overgeschreven.

Met deze constatering zijn nog niet alle problemen rond de
structuur van het ‘dootboeck’ opgelost. Voor de eerste stukken
van de gekopieerde gedeelten is evident dat hier en daar verwan-
ten zijn gesorteerd en dat de kopiist zich ook verder in niets gele-
gen liet liggen aan de overlijdensdata van de ingeschreven perso-
nen. Van ‘meyster Reyner’ (Db 8) werd al gezegd dat hij in 1420
nog leefde, maar zijn collega notaris Gielis Kievit (Db 23) moet al
in 1402 of 1403 zijn overleden. Zekere ‘Wouter die smyt’ (Db 35)
stierf in of kort voor 1401 en de vermogende poorter ‘Jan Segher
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van Hemert’ (Db 44) zelfs al in 1375 — voor zover ik na kon gaan
de vroegste overlijdensdatum in het ‘dootboeck’.** Hetzelfde ge-
brek aan chronologische orde vertoont het begin van de lijst van
dode ‘zusters’. ‘Jonfrou Lysbet Willems van Wijc Willems Kocs
dochter’ (sc. van Neerinen) (Dz 150) overleed in 1424, haar aan-
verwanten ‘joncfrou Agnees Jans wijf van Wijc was’ (Dz 341) en
‘joncfrou Lijsbet Willems wijf van Wijc’ (Dz 157) vonden de dood
al in resp. 1409 en 1392.* Een eenvoudige verklaring voor deze
chronologische wanorde zou kunnen zijn dat de allervroegste regi-
stratie van overlijdens de vorm heeft gehad van een kalendarium,
dat door de latere kopiist gewoon van begin tot einde werd over-
gepend.

Rond 1430 moet de broederschap echter hebben besloten tot
registratie van doden op overlijdensdatum. Op de lijst van manne-
lijke leken is dat het meest nauwkeurig te volgen. ‘Claes vanden
Veld” (Db 209) overleed in of kort voor 1432, ‘Herman Dulsch
Gerijtssoen’ (Db 264) in of kort voor 1437, ‘Bryent van Wijc’ (Db
269) in of kort voor 1439 en van ‘Willem van Wijc heren Jans soen’
(Db 283) is de sterfdatum tot op de dag bekend: St.-Gregorius-
avont 1439.* Van hier af is het chronologisch verloop van de in-
schrijvingen redelijk goed te reconstrueren. Daartoe biedt het
‘dootboeck’ zelf helaas niet meer dan een handvol aanknopings-
punten. In de marge bij twee namen is het jaar van overlijden toe-
gevoegd, bij twee andere de exacte sterfdag.” Voor het overige
moest houvast worden gezocht bij verspreide testamenten, opge-
maakt ‘in articulo mortis’ of ‘in egritudinis lecto’, bij beleningen
(korte tijd) na het overlijden van een leenman, incidentele boe-
kingen van ‘dootsculden’, overlijdensdata in enkele andere me-
morieregisters uit de omgeving van Heusden en tenslotte bij toe-
vallige mededelingen in rekeningen en verhalende bronnen. Zo
verhaalt Van Oudenhoven bijvoorbeeld in zijn ‘Beschrijvinge’ van
een incident dat plaatsvond in het voorjaar van 1568. Een bende
‘Albanische ruyters, ghemeenlick ghenaemt “kooy-rocken” ’ was
toen tijdelijk ingekwartierd in het vestingstadje. Het kwam tot on-
geregeldheden met de plaatselijke bevolking, waarbij drie poor-
ters het leven lieten: ene Hubert Lenaerts de goudsmid, Gerard
Gerards van Gesel en Jan Jans bijgenaamd ‘Bruer’.* Bij toeval-
lige controle in het ‘dootboeck’ bleken de drie inderdaad onmid-
dellijk na elkaar te zijn ingeschreven (Db 1.414-1.416).

Mét elkaar fungeren deze bekende punten als het ware als ba-
kens in de tijd. Zij maken het mogelijk de dodenlijsten te segmen-
teren in tijdstrajecten. De figuur op blz. 205 toont een grafische
uitzetting van dergelijke vaste punten voor de lijst van mannelijke
leken. Soortgelijke grafieken zijn te maken voor de Dcl- en de
Dz-lijst. De tijdstrajecten geven niet alleen (globale) informatie
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over de periode waarin individuele gildeleden kwamen te overlij-
den van wie uit andere bronnen geen sterfjaar bekend is, maar
ook over het verloop in het gemiddelde aantal inschrijvingen per
jaar. Dat verloop mag in zeker opzicht worden beschouwd als een
indicatie voor de wisselende populariteit van de broederschap,
mits daarbij rekening wordt gehouden met het feit dat veel meer
factoren van invloed waren op het aantal jaarlijkse inschrijvingen.
Om te beginnen speelde het sterftecijfer in Heusden een bepa-
lende rol. Daarin traden natuurlijk flinke schommelingen op die
met name werden veroorzaakt door excessieve sterften in jaren
van pest, honger en oorlog.” En zelfs indien men ervan uit zou
gaan dat de mortaliteit gemeten over een langere termijn tamelijk
stabiel was, varieerde het absolute aantal jaarlijkse sterften met
veranderingen in de totale omvang van de stadsbevolking, die
weer de resultante van geboorten-, sterfte- en migratiesaldo’s
was. Zo gauw men het gewicht van deze factoren wil gaan inschat-
ten, heeft men bovendien te rekenen met de-specifieke samenstel-
ling van het ledenbestand. Hoeveel mensen van buiten Heusden
lieten zich met name inschrijven en hoe zat het met de toelating
van onzelfstandige kinderen? Tenslotte werkten bepaalde eigen-
aardigheden in de wijze van registratie vertekeningen in de hand.
Ook onder de inschrijvingen uit de jaren na ca. 1430 zijn namelijk
hier en daar concentraties van gezinsleden te vinden. Soms gaat
het om een korte toevoeging achter de naam van het gezinshoofd,
zoals bij ‘Heyman vanden Kerchof ende sijn wijf mit horen kinde-
ren’ (Db 421), soms echter om afzonderlijke noteringen direct of
kort opeen: ‘Christina Peter Ketelairs dochter’ — ‘Katherijn Peter
Ketelairs huysvrou was’ — ‘Adriaen Peter Ketelairs dochter’ (Dz
1.267-1.269). Natuurlijk is niet uitgesloten dat zij trieste getuigen
zijn van waar gebeurde familietragedies in tijden van pestilentie
bijvoorbeeld. Toch ligt een andere verklaring meer voor de hand.
Waarschijnlijk betaalden gildeleden die zelf pas op latere leeftijd
tot de broederschap toetraden nu en dan nog een ‘dootscult’ voor
echtgenoten of kinderen die al lang dood en begraven waren.
Onder deze beperkingen is een berekening van het gemiddeld
aantal jaarlijkse inschrijvingen als grondslag voor een meting van
het verloop in de populariteit van de broederschap door de eeu-
wen heen slechts zinvol, wanneer een lange periode als uitgangs-
punt wordt genomen. Onevenwichtigheden ten gevolge van rela-
tief kortdurige, maar chronisch weerkerende excessieve sterften
en van betrekkelijk zeldzame, maar toch met een zekere regel-
maat opduikende concentraties van verwanten in het ‘dootboeck’
zijn dan immers zo gelijkmatig mogelijk gespreid en daardoor sta-
tistisch geneutraliseerd.* Ik heb om die reden gekozen voor 5 pe-
rioden van ongeveer dertig jaar, waarvan begin- en eindpunt sa-
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menvielen met zekere overlijdensjaren. Voor de lijst van dode
‘broeders’, die de grootste dichtheid van vaste tijdspunten heeft,
ziet het verloop in het gemiddeld aantal jaarlijkse inschrijvingen er
als volgt uit (tabel 2):

Tabel 2. Gemiddeld aantal jaarlijkse inschrijvingen op de Db-lijst.

Db-nummers Overlijdensjaren Gemiddeld aantal
inschrijvingen per jaar
209- 445 1431 - 1459 8,4
478- 711 1464 - 1493 8,0
770-1.048 1500 - 1532 8,7
1.068-1.416 1534 - 1568 10,2
1.420-1.519 1569 -1593 4,1

Het gemiddeld aantal inschrijvingen is opmerkelijk stab'iel in de
honderd jaar tussen 1430 en 1530, te meer wanneer men zich reali-
seert dat de gekozen intervallen aan de uiteinden enige rek heb-
ben. De overlijdensjaren zijn vaak alleen bij benadering bekend
en de werkelijke dag van overlijden van de ‘broeders’ die telkens
als begin- en eindpunt van een interval zijn gekozen, kan op elk
punt in het (geschatte) sterfjaar zijn gevallen. Het ggmlddeld aan-
tal inschrijvingen nam echter onmiskenbaar toe in de periode
1535-1570. Gesteld dat de ingeschrevenen vo6r hun verscheiden
gemiddeld tussen de tien en twintig jaar lid waren van de broeder-
schap, dan zou dat betekenen dat de populariteit van het gilde
haar hoogtepunt bereikte in de periode ca. 1515/25-1550/60. Door
vergelijking van het ‘dootboeck’ met de twee vroegste nomina-
tieve overzichten van de bevolking van Heusden is het mogelijk de
aanhang die de Mariabroederschap juist in die jaren genoot nader
naar grootte te preciseren en naar sociale samenstelling te defi-
niéren. Met behulp van de uitkomsten zal ik trachten de geregi-
streerde gemiddelde jaarlijkse sterfte op de Db-lijst in haar ver-
schillende componenten te ontleden en vervolgens te reduceren
tot ecn ‘netto’-sterfte onder inheemse Heusdense gildebroeders
die tevens hoofden van huishoudens waren. In combinatie met
een schatting van het totaal aantal huishoudens in Heusden op en-
kele momenten in de 15e en 16e eeuw, kan deze ‘netto’-sterfte
tenslotte weer dienen als basis voor een herberekening van het
verloop in de populariteit van het Lieve-Vrouwegilde, welke
nauwkeuriger is dan de cijfers uit de derde kolom van tabel 2.
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De ‘ommeslach’ van 1521 en de tiende penning van 1543

In 1521 besloot de stadsmagistraat van Heusden om thans niet
meer doorzichtige reden voor één keer de periodieke herijking
van het aandeel dat iedere poorter moest leveren in de betaling
van de bede voluit in de stadsrekening op te laten nemen. De quo-
tisatielijst is tot nu toe onopgemerkt gebleven in de literatuur over
de geschiedenis van Heusden.*” Zij bevat de namen van 260 con-
tribuanten met de bedragen van elke aanslag. Daarvan waren er
voor dit doel 234 bruikbaar, namelijk die van individuele particu-
liere poorters. Niet meegeteld werden de 26 aanslagen op naam
van ‘erfgenamen’, een ‘versterf’ of een ‘huys’ en van religieuze of
sociale instellingen.

Het oudste kohier van de tiende penning® telt 218 verschillende
contribuanten, waarvan er 207 benut konden worden. Tabel 3 laat
op eenvoudige wijze zien hoeveel individuele particuliere contri-
buanten uit 1521 en 1543 in het ‘dootboeck’ van de Mariabroeder-
schap teruggevonden werden in de tijdstrajecten, lopend van
resp. ca. 1520-1560 en ca. 1542-1590. Mogen de ‘over-all’ scores,
af te lezen uit kolom VI op zichzelf al verrassend hoog heten,
zij moeten bovendien worden beschouwd als minima. De toe-
naamgeving in dergelijke fiscale overzichten is aanmerkelijk

Tabel 3. Gildeleden onder de contribuanten aan de ‘ommeslach’ van
1521 en de tiende penning van 1543.

Jaar I oI m 1Iv v VI

1521 260 - 26 234 52(22.2)  157(67,1)-165(70,5)
1543 218 3 8 207 40(19,3)  134(64,7)-142(68.6)

Jaar VIl VIII IX

1521 129(72,1)-134(74.9) 25(48,1)-28(57.8) 3
1543 116(70,3)-121(73.3) 16 (40,0) - 19 (47,5) 2

I = aantal aanslagen; II = onleesbaar; III = ‘erfgenamen’, instellingen
e.d.; IV = aantal bruikbare indiv. particuliere poorters; V = aantal indiv.
vrouwelijke contribuanten (absoluut en percentage van I'V; VI = aantal
gildeleden onder contribuanten tussen onzekerheidsmarges (absoluut en
percentages van IV); VII = aantal gilde‘broeders’ onder mannelijke con-
tribuanten enz.; VIII = aantal gilde‘zusters’ onder vrouwelijke contri-
buanten enz.; IX = aantal contribuerende individuele geestelijken, te-
vens te vinden op de Dcl-lijst.
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minder uitvoerig dan die in het ‘dootboeck’. Dat bemoeilijkt iden-
tificatie — vandaar de ruime marges met twijfelgevallen. Op grote
problemen stuitte met name de identificatie van vrouwelijke con-
tribuanten (kolommen V en VIII). Tussen het jaar van de quotisa-
tie en dat van overlijden kon immers gemakkelijk een verandering
in burgerlijke staat optreden die tevens een wijziging in de toe-
naam met zich bracht. Van hertrouwende weduwen raakt men het
spoor bijvoorbeeld snel bijster.

Een verdere kanttekening hoort bij de tweede opmerkelijke
conclusie waartoe de kolommen VI en VII aanleiding geven: tus-
sen ca. 1520 en 1540 lijkt de broederschap in Heusden nauwelijks
aan populariteit te hebben ingeboet. Als de geest van de reforma-
tie in deze jaren al wortel schoot, dan heeft hij een typische uiting
van traditioneel volksgeloof niet weten te beroeren. In de vergelij-
king tussen de lijsten van 1521 en 1543 zit evenwel één plooi die
niet zo eenvoudig is glad te strijken. De grondslag van beide hef-
fingen verschilde fundamenteel. De ‘ommeslach’, die tot twee-
maal ’s jaars toe kon worden uitgeschreven, was bedoeld om het
‘trop-chargie’, dat was het tekort aan inkomsten uit met name de
accijnzen, aan te zuiveren ten einde aan de financiéle eisen van de
landsheer te kunnen voldoen. In de ‘ommeslach’ werden de poor-
ters naar vermogen aangeslagen, dat wil zeggen ‘naer huer goet
einde renten die zy binnen der stede ende lande van Huesden heb-
ben’.* Aan contributie zullen weinigen zich geheel hebben kun-
nen onttrekken. Volgens de Informacie van 1514 telde Heusden
247 huizen binnen de muren en 38 huizen ‘int voorburch van der
stede’ buiten de Oudheusdense Poort ‘totter Oudermase toe’.”
Al in 1386 was de stadsvrijheid over deze strook grond uitgebreid.
Van de 247 huizen binnen de muren waren er in 1514 63 ‘arm’.
Rekent men gemakshalve ook een kwart van de 38 huizen buiten
de poort ‘arm’, dan waren er in totaal 285 huizen (d.i. huishou-
dens), waarvan 72 of 73 arme. Als we de Enqueste van 1494 mogen
geloven, droegen arme hu1shoudens in Heusden helemaal niet bij
aan beden en omslagen®', maar dat wordt niet bevestigd wanneer
men de cijfers uit de Informacie vergelijkt met die van de ‘omme-
slach’ van 1521. Er is geen reden om aan te nemen dat het getal van
huishoudens in de zes tussenliggende jaren spectaculair is veran-
derd, maar hetlagin 1521 zeker onder dat van 1514. Berichten over
de pest in het Nedermaas-gebied zijn er voor 1516 uit ’s-Hertogen-
bosch, voor 1518 uit Heusden zelf en voor 1520 uit Woudrichem. ™
De ziekte heeft in Heusden haar tol geéist. Tien procent van de
aanslagen in de ‘ommeslach’ - die, zoals gezegd, zonder twijfel in
1520 werd opgemaakt — betrof sterfhuizen en daarnaast noemt
de lijst op verschillende plaatsen broers en/of zusters met een ei-
gen vermogen direct na elkaar. Een en ander wijst op een exces-
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sieve sterfte kort tevoren, waarbij de mortaliteit gemakkelijk kon
oplopen tot 100 promille.”® Een schatting van het aantal huishou-
dens in 1520 op 10% onder dat van 1514 (ca. 255 tegen 285) lijkt
daarom acceptabel. Overigens zijn de 260 aanslagen ten behoeve
van de ‘ommeslach’ niet zonder meer gelijk te stellen met huis-
houdens. Op de vele ongedeelde boedels waarop een aanslag
rustte is al gewezen. Voorts hoefden broers en/of zusters die na de
dood van de ouders plots over een €igen vermogen beschikten,
niet per se ook een zelfstandig huishouden te voeren.>* Dan waren
er een paar aanslagen aan instellingen, kortom, er zullen dus ze-
ker huishoudens buiten de ‘ommeslach’ zijn gelaten, maar echt
niet alleen arme. De lijst vertoont wat dat aangaat een paar
vreemde omissies. Om de een of andere reden bleven de vermo-
gens van sommige welgestelde poorters buiten schot, zoals die van
meester Jan van Outhuesden en meester Geraerdt Steven Blanc-
kaerts, die beiden in 1521 nog als schepen in functie waren.” Het
kan dus niet anders of tal van ‘arme huizen’ moesten een bijdrage
aan de ‘ommeslach’ leveren.

De tiende penning was een ander type belasting in de steden,
een heffing op het huizenbezit, waarbij de (feitelijke dan wel ge-
taxeerde) huurwaarde als maatstaf voor de aanslag gold. Uit de-
tailonderzoek voor 0.a. Rotterdam en Haarlem is voorts gebleken

dat een ‘belastingvrije’ grens in acht werd genomen: woningen-

met een huurwaarde beneden een zeker minimum werden van
contributie gevrijwaard. Het zou daar gaan om bijna een derde
van het totale woningenbestand.™ Volgens dezelfde norm zou het
aantal particuliere woningen in Heusden anno 1543 met ongeveer
70 moeten worden opgehoogd tot in totaal ca. 280 — een alleszins
acceptabele schatting. Dit impliceert dat in het kohier van 1543
aanzienlijk meer poorters buiten ons beeld blijven dan bij de ‘om-
meslach’ van 1521 en wel hoofdzakelijk poorters met een lage so-
ciaal-economische status. Dit én de afwijkende heffingsgrondslag
maken dat de quotisatie van 1521 zich veel beter leent voor een
onderzoek naar de welstandsverdeling in Heusden dan het tiende-
penningkohier. Zo’n onderzoek valt buiten het bestek van deze
bijdrage. Wel kan met behulp van de ‘ommeslach’ worden nage-
gaan in hoeverre er enig verband bestond tussen de hoogte van de
aanslag en het lidmaatschap van de broederschap. Zou blijken dat
minvermogenden evenredig vertegenwoordigd waren in het
‘dootboeck’, dan mogen de percentages uit de onderste rij van ko-
lom VI (t.%) alsnog als representatief worden beschouwd voor de
aantrekkingskracht van het gilde op de burgers van Heusden.

In tabel 4 zijn de aanslagen van de ‘ommeslach’ ondergebracht
in 12 klassen. Vijf stuivers was, met één uitzondering, de laagste
aanslag. De hoogste bedroeg maar liefst 124 keer zoveel, namelijk
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lubel 4. Frequentie distributie van de contribuanten aan de ‘omme-
slach’ van 1521 over 12 fiscale klassen.

Klasse I o o Iv \% VI VI
5 o1 10st. 49 4 45 (192) 25(26) (16,1) (=3,1)
{0-15st. 38 6 32 (13,7 20(22) (12,9 (-0.8)
15-20st. 18 1 17 (73 11(12) (7,1) (=02
20-25st. 35 6 29 (124) 19 (12,3) (-0,1)
25-30st. 13 2 11 (47 9 (5.8 (+1,1)
30-40st. 12 - 12 (51 89 (52 (+0,1)
2-3gld. 33 2 31 (132) 22(24) (142) (+1,0)
3-4gld. 19 2 17 (73) 13 (84) (+1,1)
1-5gld. 3 1 12 (51 8 (52 (+0,1)
5-10gld. 17 - 17 (73 13(15) (84) (+1,1)
0-20gld. 10 - 10 (43 7 (4,5 (+0.2)

20gd. 3 2 1 (04 - - (-04)

260 26 234 (100,0) 155(164) (100,0)

| = aantal aanslagen; Il = ‘erfgenamen’, instellingen e.d.; III = aantal
individ. particuliere contribuanten; IV = idem in percenten van 234 (tof.
11I); V = aantal gildeleden onder contribuanten (tussen haakjes incl. twij-
fclgevallen); VI = idem in percenten van 155 (tot. V, zonder twijtelgeval-
len); VII = afwijkingen kolommen IV en VL.

Bron: StrAHA, OHA E 2.

31 Rijnse guldens.” Kolom IV laat zien hée de individuele parti-
culiere contribuanten waren verdeeld over de tariefklassen, ko-
lom VI geeft zo’n distributie voor de met stelligheid geidentifi-
ceerde gildeleden onder hen. Was de broederschap een vol-
maakte afspiegeling geweest van de Heusdense (fiscale) bevol-
king, dan waren beide percentuele verdelingen identiek geweest.
Dat was niet het geval, maar de afwijkingen (kolom VII) zijn al
met al gering. De gildeleden zijn wat ondertallig in de laagste en
cen beetje oververtegenwoordigd in de hoogste klassep. Egn eli-
tair gezelschap kan de Mariabroederschap daarom niet zijn ge-
weest. Zij steunde in de eerste helft van de 16e eeuw niet alleen op
cen massale aanhang binnen Heusden, maar bovendien moet zij
open hebben gestaan voor poorters uit elke maatschappelijke ge-
leding. Als dat in 1521 het geval was, waarom zou hetzelfde dan
twintig jaar later niet nog steeds hebben gegolden?

Deze veronderstelling kan verder worden onderbouwd met het-
geen bekend is over de achtergronden van tal van individuele in-
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geschrevenen op de dodenh]sten Zo kennen we van een 300 gil-
deleden het beroep.”® Vermeldingen van beroep in de toenaam
waren in deze periode minder onderhevig aan fixatie tot een vaste
familienaam dan plaatsnaam-toenamen. Van slechts enkele Heus-
dense geslachten staat wel vast dat zij het beroep uit de toenaam
niet meer uitoefenden, de familie Potter(s) bijvoorbeeld en de
Dorsschers en sommigen van de Ketelairs. Van het merendeel der
personen in het ‘dootboeck’ met €en beroepsindicerend toe-
naamsbestanddeel mag evenwel gerust worden aangenomen dat
het genoemde vak ook daadwerkelijk werd bedreven. In de kleur-
rijke schakering van beroepen die folio na folio is aan te treffen,
weerspiegelt zich zowel de regionale verzorgingsfunctie van het
Maasstadje als de brede maatschappelijke context waaruit het
Mariagilde zijn leden rekruteerde. Onder de ambachtslieden wa-
ren bakkers, smeden, schoenmakers en kleermakers het meest
vertegenwoordigd, gevolgd door slotenmakers, schippers, tim-
merlieden en schrijnwerkers. ‘Plattijnmakers’, goudsmeden, bar-
biers, messen- en mandenmakers, brouwers, wevers en lakenver-
vers vindt men eveneens met regelmaat terug. Incidenteler: met-
selaars, molenaars, glazenmakers, volders en kuipers, pottenbak-
kers, (lei- of riet-)dekkers, hoefsmeden, ‘lijndrayers’, ketelma-
kers en ketellappers, rademakers en slagers. Slechts zelden te no-
teren valt de belmaker, de bontwerker, de ‘bierdragher’, de gort-
maker, de kok, de olieslager, de steenhouwer, de stoeldraaier, de
‘sliper’, de steenbakker, de zeepzieder, schilder, speldenmaker,
lepelmaker, de ‘pelser’ en de straatmaker. In een andere categorie
horen de kooplieden thuis, waarvan er meer dan twintig worden
genoemd. Menige notaris staat op de lijst en tenminste drie
schoolmeesters en zes stadschirurgijnen zijn ingeschreven.
Checken we na de beroepen de openbare ambten, dan is het re-
sultaat niet mmder Van de 233 verschillende schepenen (en bur-
gemeesters)™ die tussen 1411 en 1570 in functie waren, zijn er tus-
sen de 146 (62,7%) en 161 (69,1%) in het ‘dootboeck’ aan te stre-
pen. Daarnaast telden de lijsten velen van hun naaste verwanten.
Te zamen vormden zij een smalle elite van leidende families, die
in Heusden de lucratieve inkomstenbronnen en prestigieuze
baantjes verdeelden, van die van tolmeester en accijnspachter tot
die van kerk-, gasthuis-, hospitaal- en H. Geestmeester. Soms
werden uit hun midden lieden gerekruteerd voor de bekleding van
hogere ambten in dienst van de landsheer, die van ‘castellanus’,
rentmeester der domeinen, drossaard en stadsschout. V66r 1448
behoorde echter zeker de kasteelheer tot de hoge Hollandse adel.
Daarna waren de Nassaus titulair kasteelheer en rentmeester, van-
af 1505 zelfs pandheer van Heusden. De feitelijke uitoefening van
de belangrijke openbare functies lieten zij over aan familieleden,
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vertrouwelingen uit den vreemde of, af en toe, aan inheemse pro-
mincenten. Zelf verwaardigden de machtige heren van Breda zich
nooil tot het lidmaatschap van de broederschap. De enige Nassau
i het ‘dootboeck’ was jonker Hendrik, zoon van Jan de bastaard
vin Nassau (Db 924). Hij bracht Zl]Il laatste levensjaren in Breda
door, waar hij in 1517 overleed.® Zijn vader was jarenlang waar-
nemer van het kasteelheerschap in Heusden. Andere ‘castellani’
waren wél lid van het gilde. Het ‘dootboeck’ noemt er acht. Ook
verschillende rentmeesters, ‘stedehouder rentmeesters’, dros-
saards en schouten staan — met of zonder vermelding van hun
ambt — ingeschreven.

Pe lijst van dode ‘zusters’ biedt een bijzondere mogelijkheid de
clite van het eerste garnituur te onderscheiden van die van het
twcede. De ethuette van de tijd schreef namelijk voor dat dames
van hoog aanzien werden aangeduid als ]oncfrou of ‘joffrou’.®!
Kennelijk wist men precies wie wél en wie geen juffrouw was,
want de bronnen zijn zeer vast en consequent in het toekennen
van dit titulair predikaat. 128 overleden ‘zusters’, nagenoeg pre-
cics 7%, stonden te boek als ‘joffrou’. Deze 128 dames zijn weer
onder te brengen in een 70-tal families. Het zou ondoenlijk zijn
hier een poging te wagen de beweegredenen achter elke toeken-
ning aan te geven. Zo simpel is dat trouwens nog niet. Van ge-
wichtige adellijke geslachten als de Van Zevenbergens, de Van
der Merwedes en de Potter Van den Loo’s zijn zij evident, bij het
sclecte groepje families dat voortdurend vertegenwoordigd was in
de stadsmagistraat lijken ze voor de hand te liggen. Maar het moet
vaak om finesses in het maatschappelijk aanzien zijn gegaan, die
ons thans ontgaan. Van sommige schepenbare families als de Van
Kuycks werden bijvoorbeeld de dames de ene keer wél en de an-
dere keer niet als ‘joffrou’ betiteld. Achting werd niet uitstuitend
door het bloed bepaald, maar ook door onbestendiger omstandig-
heden zoals de vermogenspositie.

Om het spectrum te completeren zij tenslotte nog iets opge-
merkt over de geestelijken op de Dcl-lijst in het ‘dootboeck’. On-
der hen zijn telgen te herkennen uit vooraanstaande Heusdense
en Zuidhollandse geslachten: Spiering (van Aalburg), Ynwijn-
Van Outhuesden, Van Tuyl, Van Brakel en (Van) Questenborch
om er een paar te noemen. Voor zover titels en geestelijke waar-
digheden werden aangetekend, moeten de meesten seculiere
priesters zijn geweest wier ambten enigerwijze met de parochie-
kerk van Heusden te maken hadden. Behalve zes pastoors en een
hele rij van ‘capellani’ en ‘vicarii’ van het Mariakoor telt de lijst
met name zes dekens en niet minder dan 33 kanunniken van het
kleine kapittel dat sedert 1355 aan de kerk was verbonden. Op-
merkelijk is het ontbreken van de reguliere geestelijkheid. Men
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zou toch mogen verwachten dat premonstratenzers van het kloos-
ter te Berne of benedictijnen van de Aalburgse uithof van de grote
abdij van St.-Truiden zich bij de Mariabroeﬁczierschap aan hadden
gemeld. Het ‘dootboeck’ noemt er niet één.”” De enige aanwezige
regulieren waren de pastoors van Heusden. Sinds 1393 had het
Heusdense cisterciénzerconvent Mariénkroon het patronaats-
recht van de kerk en in 1481 was zelfs een incorporatie ‘in pleno
iure’ gevolgd.® De pastoor van Heusden was dus doorgaans een
cisterci€énzer.

De doden opnieuw geteld

Hoe omvangrijk en divers de aanhang van de broederschap in de
eerste helft van de 16e eeuw ook was, de volwassen ‘broeders’ en
‘zusters’ uit Heusden alleen kunnen op het eerste gezicht het
‘dootboeck’ maar moeilijk hebben gevuld. De volgende becijfe-
ring mag dat verduidelijken. Uitgaande van de geschatte aantallen
huishoudens voor 1521 en 1543 en van een percentage van 80 voor
het aantal mannelijke hoofden van huishoudens, is vervolgens de
hypothetische ‘normale’ sterfte te berekenen onder de 6Xolwassen
mannelijke bevolking van Heusden in deze beide jaren.™ Het aan-
deel van de gildebroeders onder de gestorvenen kan eenvoudig
worden bepaald door van de uitkomsten de gemiddelde percenta-
ges uit kolom VII van tabel 3 te nemen. De aldus geconstrueerde
sterfte is te vergelijken met de geregistreerde gemiddelde jaar-
lijkse sterfte op de lijst van dode ‘broeders’ gedurende de tijdstra-
jecten waarbinnen 1521 en 1543 vielen (tabel 2). In tabel 5 zijn de
vitkomsten samengevat.

Tabel 5. Hypothetische en geregistreerde jaarlijkse sterfte (I).

Jaar I I III v Vv VI
1521 255 204 8,2 6,0 8,7 2,7(31,0)
1543 280 224 9,0 6,5 10,2 3,7(36,3)

I = geschat aantal huishoudens; II = geschat aantal mannelijke hoofden
van huishoudens (80% totaal); III = hypothetische sterfte (40 promille);
IV = hypothetische sterfte onder gilde‘broeders’; V = geregistreerde ge-
middelde sterfte op Db-lijst; VI = verschil kolommen V en I'V (absoluut
en als percentage van kolom V).

Uit kolom VI valt af te lezen dat het berekende bestand van man-
nelijke gezinshoofden uit Heusden dat in het ‘dootboeck’ werd ge-
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registreerd, de inschrijving van 3 & 4 doden per jaar — dat is 31 &
36% van het jaarlijks aantal inschrijvingen — onverklaard laat. In
theorie zijn hiervoor meerdere oplossingen aan te dragen, aange-
nomen dat het geschatte aantal huishoudens voor beide jaren re-
delijk correct is: de broederschap telde een groot aantal alloch-
tone leden; de noteringen in het ‘dootboeck’ omvatten tevens
jonge gezinsleden die overleden vé6rdat zij ooit zelf gezinshoofd
werden; de mortaliteit in Heusden lag in de eerste helft van de 16e
eeuw hoger dan de geschatte 40 promille.

Allochtone leden

Van de broederschap van de Illustere Lieve Vrouwe in Den Bosch
is bekend dat zij op het hoogtepunt van haar bestaan lieden van
heinde en verre aantrok. Den Bosch was echter een van de groot-
ste steden in de noordelijke Nederlanden, een stad die bovendien
kon bogen op een roemrijke traditie van mariale devotie rond het
miraculeuze beeld in de St.-Jan. Daarbij vergeleken was Heusden
een onbeduidend plaatsje en men kan zich voorstellen dat veel
minder mensen van buiten de neiging hadden lid te worden van
zijn Mariagilde. Een onderzoek naar de plaatsnaam-toenaamge-
ving in het ‘dootboeck’ biedt de mogelijkheid hieromtrent enig
vitsluitse] te krijgen. Met plaatsnaam-toenamen moet overigens
voorzichtig worden omgesprongen. Ook binnen sociale groepen
beneden de adel was het voeren van een plaatsnaam-toenaam als
vaste familienaam in de late middeleeuwen al gemeengoed gewor-
den. Dat geldt in het bijzonder voor de stadspatriciaten. De toe-
naam herinnerde nog wel aan de oorspronkelijke plaats van her-
komst of aan de ligging van het belangrijkste familiegoed, maar
had niets meer van doen met de feitelijke woonplaats van de dra-
gers. Heusdense poorterfamilies waarvan vele leden in het ‘doot-
boeck’ te vinden zijn, voerden toenamen als ‘Van Aken’, ‘(Van)
Doesburg’, ‘Van Enschit’, ‘“Van Eyndoven’, ‘Van Hemert’, ‘Van
Ghemert’, ‘Van Gent’, “Van Catwijck’, ‘Van Kuyk’, ‘Van Out
huesden’, en ‘Van Woeringhen’. Zij dienen hoe dan ook buiten
beschouwing te blijven. Problematischer wordt het met ‘verse’ im-
migranten die soms een groot deel van hun actieve leven in Heus-
den sleten en daar in elk geval overleden. ‘(Peter) Vos van Delft’
(Db 355), ‘Peter Tielmans van Bairdwijck’ (Db 976), ‘Henrick
Jans soen van Amsterdam’ (Db 1.490) en ‘Wolfganck Jans Sullick
van Monster’(= Miinster) (Db 1.364) zijn voorbeelden van perso-
nen die toevallig vit andere bron zijn te traceren. Van veel andere
dode ‘broeders’ en ‘zusters’ met een plaatsnaam-toenaam weten
we verder niets. Na een eerste schifting blijft er trouwens al niet zo
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gek veel meer over. De beste indicatie voor een feitelijke woon-
plaats buiten Heusden geven nog de preposities ‘tot’, ‘toe’, ‘te’ of
‘wt’ in plaats van ‘van’ voor de plaatsnaam. ‘Jacop Sas Janssoen
tot Gorcum’ (Db 892), ‘Luytgaert Iacop Lambert soens wijf was te
Delft’ (Dz 914) en ‘Willem Jans soen wt Papendrecht’ (Db 939)
zullen wel in die plaatsen woonachtig zijn geweest. Een enkele
keer kon de residentie buiten Heusden echt expliciet uit andere
bronnen worden aangetoond. ‘Peter Jans soen die jonge van
Herpt’ (Db 1.102) was in dat dorp rond 1500 grondeigenaar en be-
hoorde tot een inheemse familie die daar lang was geworteld.
Idem met ‘Jacob Pouwels van Wijck’ (Db 526). En ‘Heynrick
Claes soen van Vlijmen’ (Db 985) bekleedde in dezelfde tijd een
belangrijke publieke functie in Vlijmen, waaruit mag worden af-
geleid dat hij daar dan ook woonde.

Het aantal gildeleden dat op grond van een plaatsnaam-toe-
naam uiteindelijk is aan te merken als uitheems, moet met al deze
reserves worden beschouwd als een maximum. Alles bij elkaar
zijn er dat tussen de 100 en 150%, beperkt tot de lijst van dode
‘broeders’ tussen de 85 en 135 — dat wil zeggen 5,5 4 8,8% van dat
bestand. De meesten van hen kwamen, dat spreekt haast vanzelf,
uit de nabijheid van Heusden. Elk dorp in het land van Heusden
telde over de hele periode van het ‘dootboeck’ genomen wel één
of een paar leden. Voorts waren er uit het land van Altena, uit
’s-Hertogenbosch en uit de buurt van Dordrecht. Dat nogal wat
personen uit Breda ingeschreven waren, zal wel te maken hebben
gehad met de ‘Nassause connectie’. Slechts een enkeling was af-
komstig uit de Meierij, de Bommelerwaard, het Gelderse deel van
Limburg, uit Zeeland of uit een der grote steden van Holland. Te
weinig is het om te gaan zoeken naar patronen in de geografische
richting. Het overgrote deel van de gildeleden moet woonachtig
zijn geweest in Heusden zelf.

Behalve door uitheemse leden kan het aantal jaarlijkse inschrij-
vingen van autochtonen verder worden ontlast door emigrés die
zich vanuit Heusden elders vestigden, maar terzelfder tijd hun lid-
maatschap aanhielden — ook al bracht dat met zich mee dat zij hun
religieuze verplichtingen niet meer regelmatig konden vervullen.
Het is bijzonder tijdrovend naar deze categorie systematisch op
zoek te gaan. Een voorlopige peiling in de index op het oudste
poorterboek van ’s-Hertogenbosch stelde bovendien teleur. Tus-
sen ca. 1470 en 1515 werden acht nieuwe poorters, afkomstig uit
Heusden, geregistreerd. Onder hen werd slechts één Maria-‘broe-
der’ aangetroffen, ‘meester Aernt zoen wilneer Aernt Janssoen
van Langhenborgh van Huesden®, die als ‘meester Aernt van
Langenborch’ in het ‘dootboeck’ staat (Db 847). Natuurlijk moe-
ten er meer van dit soort gevallen zijn geweest. ‘Adriaen Laurens
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van Huesden’ was er vermoedelijk een (Db 1.144). Hij werd nog
aangeslagen in de ‘ommeslach’ van 1521, maar zal later uit Heus-
den zijn vertrokken, want de toenaam ‘van Huesden’ kwam daar
in het geheel niet voor. Zou ik de gemiddelde jaarlijkse emigratie
uit Heusden vaststellen op het viervoud van de (geregistreerde)
emigratie naar Den Bosch alleen, dan kom ik uit op een jaarlijkse
emigratiequote van 3,1 promille op het geschat aantal mannelijke
hoofden van huishoudens in 1514, dat als een goed globaal gemid-
delde mag worden beschouwd voor de hele periode ca. 1470-
1515.9 Een quote in die orde van grootte zal eveneens van toepas-
sing zijn geweest op de Lieve-Vrouwebroeders, een miniem aan-
tal dus. Van hen is, althans volgens de Bossche ervaring, weer
slechts een fractie ook gildebroeder tot de dood gebleven. Zelfs
als men hier een ruime speling tolereert omdat de steekproef wel
erg klein was, dan nog zou het effect in termen van aantallen in-
schrijvingen in het ‘dootboeck’ te verwaarlozen zijn. Aan uit-
heemse én geémigreerde ‘broeders’ samen reken ik daarom voor
het gemak 7,2% (nl. het midden tussen de becijferde marges van
5,5 en 8,8% voor allochtone leden) toe van alle inschrijvingen op
de Db-lijst in het ‘dootboeck’.

Gilde en gezin

Uit de incidentele concentraties van naaste verwanten of toevoe-
gingen als ‘mit syn kinderen’ die eerder in het ‘dootboeck’ werden
gesignaleerd, kan geenszins worden afgeleid dat het lidmaatschap
van de broederschap — of preciezer gesteld: het recht op een me-
morie na overlijden — zich automatisch uitstrekte over alle gezins-
leden van een gildebroeder. Vergelijking tussen de lijsten van res-
pectievelijk dode ‘broeders’ en ‘zusters’ leert dat het voor een
echtgenote usance, maar geen verplichting was om samen met
haar man lid te worden.®® Omgekeerd was dat gebruik duidelijk
minder dwingend. De lijst van ‘zusters’ is aanzienlijk langer dan
die der ‘broeders’ en heel wat vrouwen, gehuwde zowel als onge-
huwde, moeten zich geheel op eigen gelegenheid hebben laten im-
matriculeren. Dat is alleen al langs de volgende weg eenvoudig te
bewijzen: de lijst van dode ‘zusters’ bestaat voor een vierde a een
vijfde uit vrouwen die blijkens hun patronieme toenaam op het
moment van overlijden ongehuwd waren.” Samen zijn er dat on-
geveer 1833/100 x 22,5 = 412 en dat is weer nagenoeg 27% van
het aantal namen op de lijst van dode ‘broeders’. Uit een ampele,
‘at random’ getrokken steekproef van 528 namen van aantoon-
baar gehuwde ‘broeders’ is echter te becijferen dat slechts bij 10,4
4 10,8% van deze categorie meestal één en anders hooguit twee of
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drie ongehuwde dochters kunnen worden geplaatst uit de lijst van
dode ‘zusters’.” Ook al wordt het gezichtsveld hier en daar ver-
troebeld door problemen met de identificatie, het kan niet anders
of talrijke ongehuwde vrouwen waren lid geworden, hetzij eigener
initiatief, hetzij in navolging van moeders wier echtgenoten zelf
niet tot de broederschap behoorden. Of de meesten van hen jon-
ge, onmondige kinderen waren, valt te betwijfelen. Het kan aller-
minst de gewoonte zijn geweest dat jonge kinderen van gildeleden
na het overlijden in het ‘dootboeck’ werden bijgeschreven. Was
dat wel het geval geweest, dan zou alleen al de enorme sterfte in
de eerste levensjaren gezorgd hebben voor het grootste deel der
jaarlijkse inschrijvingen. Daarvan blijkt evenwel niets. In het alge-
meen zal het toch z6 zijn geweest dat het bereiken van hetzij de
leeftijd van de eerste communie (13 a 14 jaar), of de wettelijke
meerderjarigheid (in Heusden 20 jaar) voorwaarde was voor het
lidmaatschap van de broederschap en daarmee voor inschrijving
in het ‘dootboeck’. De enige uitzonderingen vormden misschien
de al genoemde achteraf betaalde memories.

Om deze stelling te adstrueren moet opnieuw blind worden ge-
varen op gegevens over de ongehuwde dode ‘zusters’. Toenamen
van gehuwde vrouwen geven immers zelden of nooit uitsluitsel
over de identiteit van de vader en aan de toenamen van mannen
kleven ondanks hun volledigheid toch twee nadelen: zij verraden
nooit de burgerlijke staat van de drager en de grote variéteit en
vrijheid in de toenaamgeving leidden ertoe dat verwijzing naar de
vader in de regel beperkt bleef tot diens voornaam. Een zoon van
een Claes Janss. van Wijk kon gemakkelijk Peter de timmerman
Claess. heten, maar een ongehuwde dochter verscheen, althans in
het ‘dootboeck’ meestal met de naam van haar vader voluit in de
toenaam (bijv. Anna Claes Jans dochter van Wijk). Daarom zijn
de ongehuwde dochters uit de boven aangehaalde steekproef van
528 gildebroeders verder gebruikt om het tijdstip van overlijden te
schatten en wel op de volgende wijze. Uit het plaatsingsnummer
op de dodenlijsten is na raadpleging van de tijdstabellen (vgl. fi-
guur voor de Db-lijst op blz. 205) vrij nauwkeurig te bepalen of de
dochters voor dan wel nd hun vader kwamen te overlijden en ver-
volgens hoe groot het tijdsinterval tussen beider sterfdata was.

In tabel 6 zijn de voornaamste uitkomsten schematisch weerge-
geven. Af te lezen is dat ruim 40% van de geregistreerde onge-
huwde dochters v6or de vader stierf, krap 60% erna. In de tweede
situatie omvatte het tijdsverschil in precies driekwart van het aan-
tal gevallen tien jaar of meer. Het betrof hier naar alle waarschijn-
lijkheid zelden echt jonge kinderen. De kroon spande juffrouw
Mechtelt Hacken dochter van Derenter (Dz 1.057), die in 1514 of
1515, dat was zo’n 66 jaar na haar vader, doodging. Nog meer ze-
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Tabel 6. Het moment van overlijden van ongehuwde dochters van
gildebroeders op de lijst van dode ‘zusters’.

Overleden véorvader 19 ( 27.9)
Overleden voor vader

(inschrijving achteraf) 8 ( 11,8)
Coliectieve inschrijving

vader met dochters* 1 ( 1,5)

SUBTOTAAL 1 28 ( 41,2) Geen (stief)

Overleden nd vader Overledennavader  moeder op
met tijdsverschil van: en voor (stief)moeder Dz-lijst
0tot 10 jaar 10 ( 14,7) 4 2
10 tot 20 jaar 8 (11,8) 2 2
20 tot 30 jaar 7 ( 10,3) 2
30 tot 40 jaar 8 (11,8) 1
40 tot 50 jaar 3( 44
50 tot 60 jaar 3( 44 1
60 jaar of meer 1 15) o .
SUBTOTAAL2 40 ( 58,8) 7 7
TOTAAL 68 (100,0)

* inschrijving als geheel voor 1 gerekend; in alle andere gevallen indivi-
duele personen gerekend

kerheid over de leeftijd en status is voor dezelfde groep te verkrij-
gen, wanneer men de sterfdatum van de echtgenote(s) van de va-
der (d.w.z. de moeder of stiefmoeder van de dochters) bij de bere-
kening betrekt. Zeven ongehuwde dochters uit het onderste deel
van de tabel bleken ook vo6r de weduwe van hun vader overleden
te zijn. Van zeven anderen stond geen (stief)moeder op de lijst.
Een en ander betekent dat het getal van ongehuwde dochters dat
uiteindelijk als wees overleed volgens deze steekproef
100—41,2—100 (7/(40—7)) = 37,6% van het totaal aantal onge-
huwde dode ‘zusters’ bedroeg. Aangenomen dat de verhoudingen
gehuwden : ongehuwden en kinderen die véér de ouders overle-
den : verweesde ongehuwden onder de ‘broeders’ en ‘zusters’ el-
kaar niet veel ontliepen’’, is het complement van deze geschatte
38% ongehuwde wezen in te voeren in de herberekening van de
aandelen in de geregistreerde gemiddelde jaarlijkse sterfte op de
Db-lijst, die niet door de sterfte onder de volwassen gildebroeders
uit Heusden verklaard hoefde te worden. Dat houdt in dat (22,5/
100 x 62/100)100 = 13,95% van de geregistreerde gemiddelde
jaarlijkse sterfte op het conto zou mogen worden geschreven van
ongehuwde zonen die vo6r hun vader of anders vo6r hun
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(stief)moeder overleden en die daarom bij leven meestal niet over
een eigen vermogen of huishouden beschikten. Tussen het bezit
van een eigen vermogen en het voeren van een eigen huishouden
moet weer een onderscheid worden gemaakt. De basis onder de
berekende hypothetische jaarlijkse sterfte (tabel 5, kolom V)
werd immers gevormd enerzijds door een lijst met contribuabelen
aan een vermogensbelasting, anderzijds door een opgave van be-
talingsplichtigen voor een belasting op het huisbezit. De onderlig-
gende gedachte is dat méér ongehuwde (volwassen) wezen over
een eigen vermogen beschikten dan er tegelijk ook een zelfstandig
huishouden voerden. Heel wel denkbaar is namelijk dat zij wer-
den opgenomen in het huis van een naaste verwant. Andermaal is
die gedachte het beste toe te lichten aan de hand van gegevens
over vrouwen. Gaat men, voor zover mogelijk, de burgerlijke
staat na van de zelfstandige vrouwelijke contribuanten aan respec-
tievelijk de ‘ommeslach’ van 1521 en de tiende penning van 1543,
dan blijkt dat in 1521 bijna een kwart van de schatplichtige vrou-
wen een ongehuwde dochter was tegen slechts 10% in 1543 (tabel
7).

Tabel 7. De burgerlijke staat van vrouwelijke contribuanten aan de
‘ommeslach’ van 1521 (N=52) en de tiende penning van 1543 (N=40) (in
absolute getallen en procenten).

Jaar Weduwen  Ongehuwde dochters Onbekend
1521 19 (36,5) 12(23,1) 21(40,4)
1543 21(52,5) 4 (10,0) 15(37,5)

Natuurlijk moeten de werkelijke aantallen hoger hebben gelegen
- het percentage ‘onbekend’ is voor beide jaren groot —, maar aan
de verhoudingen zal dit weinig hebben veranderd. Wel zou men
kunnen veronderstellen dat volwassen vrijgezellen eerder een
zelfstandig huishouden voerden dan ongehuwde oudere vrouwen.
Elke schatting van het verschil blijft echter arbitrair. Tegenover
de 38% van de geschatte ongehuwde ‘broeders’ die bij overlijden
in 1521 over een eigen vermogen beschikten, ben ik voor 1543 uit-
gegaan van een percentage van 25 onder dezelfde groep, dat bij
overlijden zelfstandig een huis bewoonde. De overige driekwart
maakte op het moment van sterven deel uit van het huishouden
van (een der) ouders, overige verwanten of anderen. Te zamen
namen de laatsten (22,5/100 X 75/100) 100 = 16,9% van de geregi-
streerde gemiddelde jaarlijkse sterfte in het tijdstraject waarbin-
nen 1543 viel, voor hun rekening.
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Tabel 8. Hypothetische en geregistreerde jaarlijkse sterfte (II).

Jaar I I 111 v v VI VII
1521 8,7 0,63 1,2 6,9 6,0 7,0 +0,1
1543 10,2 0,73 1,7 7,8 6,5 7,7 -0,1

[ = geregistreerde gemiddelde sterfte op Db-lijst; II = aftrek 7,2% voor
allochtonen en emigrés; Il = aftrek 14 resp. 17% voor onzelfstandige
kinderen; IV = te verklaren rest kolom I; V = hypothetische sterfte on-
der gildebroeders bij mortaliteit 40 promille (zie tabel 5); VI = idem bij
mortaliteit resp. 47 promille (1521) en 48 promille (1543); VII = verschil
kolommen VIenIV.

Met deze nieuwe gegevens kan tenslotte tabel 5 worden verbeterd
en een betere balans worden opgemaakt tussen hypothetische en
geregistreerde jaarlijkse sterfte onder de gildebroeders (tabel 8)
Na aftrek van de becijferde aandelen in de geregistreerde gemid-
delde jaarlijkse sterfte voor rekening van allochtone leden (mgl.
emigrés uit Heusden) en onzelfstandige kinderen, blijft nog altijd
een gering verschil tussen hypothetische en geregistreerde sterfte
over (kolommen IV en V). Dat verschil kan worden opgeheven
door een verhoging van de resterende variabele, de mortaliteit on-
der mannen boven de twintig jaar. Verhoging van 40 tot 47 pro-
mille voor 1521 en van 40 tot 48 promille voor 1543 brengt de sterf-
ten uiteindelijk zeer dicht bij elkaar (kolommen VI en VII). Een
gemiddelde mortaliteit van 47,5 promille onder Volwas.sen man-
nen is voor het begin van de Nieuwe Tijd hoog, maar niet excep-
tioneel hoog.

Het verloop van de populariteit

De massale en brede aanhang van het Lieve-Vrouwegilde in
Heusden maakt het ‘dootboeck’ tot een formidabele bron voor de
sociale geschiedenis van stad en land van Heusden in een wijdere
context. Voor de lange periode tussen 1363-1366"* en 1521 bestaat
thans geen enkel nominatief overzicht van de poorters van Heus-
den. Dat maakt historisch onderzoek naar bijvoorbeeld de sociale
en economische relaties tussen burgers en dorpers in de late
middeleeuwen bijzonder lastig. De vraag is echter of de populari-
teit van de broederschap door de jaren heen steeds op hetzelfde
hoge niveau lag als voor de periode 1520-1545 vastgesteld kon
worden. Die vraag is niet alleen met behulp van tabel 2 op te los-
sen. De gemiddelde jaarlijkse sterfte in het ‘dootboeck’ kon voor
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de eerste helft van de 16e eeuw uitsluitend bevredigend worden
verklaard, omdat een betrouwbare schatting viel te maken van het
totaal aantal huishoudens in Heusden op een paar punten in die
periode. De jaren na 1543 vormen wat dat aangaat geen pro-
bleem: er is ruim voldoende bronnenmateriaal om het verloop van
de populariteit in de tweede helft van de 16e eeuw te meten. Met
de eeuw v66r 1500 ligt dat aanzienlijk moeilijker. Niet alleen be-
staan geen nominatieve bevolkingsoverzichten, zelfs ontbreken
voor het grootste deel van die honderd jaar cijfers over de totale
bevolkingsomvang. Elke taxatie wordt daarmee noodgedwongen
een defectieve en tentatieve, gebaseerd op hetgeen bekend is over
de ruimtelijke en economische ontwikkelingen en over de poli-
tiecke en militaire gebeurtenissen die de bewoning mogelijk heb-
ben beinvloed. Het is hier niet de plaats tot in detail in te gaan op
alle afwegingen die zijn gemaakt bij mijn schatting van het aantal
huishoudens op enkele momenten in de 15¢ eeuw (tabel 9, kolom
I). Ik volsta met enkele hoofdpunten. ~

Tabel 9. Het verloop van de populariteit van de OLV-broederschap
binnen Heusden (ca. 1400-1545).

Jaar I II 111 v v VI
1400 225 180 8,6 - - -
1430 250 200 9,5 8,4 6,4 67,4
1470 325 260 12,4 8,0 6,0 48,4
1494 250 200 9,5 8,0 6,0 63,2
1514 285 228 10,8 8,7 6,6 61,1
1520 255 204 9,7 8,7 6,6 68,0
1543 280 224 10,6 10,2 7,8 73,6

I = geschat aantal huishoudens; I = aantal mannelijke hoofden van huis-
houdens (80% totaal); III = jaarlijkse sterfte bij gemiddelde mortaliteit
47,5 promille; IV = geregistreerde sterfte in het ‘dootboeck’ (zie tabel 8);
V = netto mortaliteit onder gilde‘broeders’ (na aftrek allochtonen enz.);
VI = geschat percentage van (volwassen mannelijke) bevolking, dat lid
was van de OLV-broederschap = (V/III) x 100.

De schatting voor ca. 1400 berust op de hofstedenregistratie van
1364-1366, de stadsuitbreiding aan de zuidzijde na 1385 en op het
aantal weerbare mannen dat ter heervaart werd opgeroepen voor
de veldtochten tegen Friesland. De groei van de stad is vervolgens
afgeremd door de Arkelse oorlogen en de strijd rond de opvolging
van graaf Willem VI, waarin Heusden regelmatig betrokken raak-
te. Rond 1430 moet echter toch weer van enige opgang sprake zijn
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geweest, want uit die tijd stammen de vroegste berichten over be-
woning vlak buiten de Wijkse Poort, aan de noordwestzijde van
de stad. De betrekkelijke welvaart die, met ups en downs, volgde
in de decennia daarna, kon langs verschillende wegen worden ge-
staafd. Het getal van huishoudens zal een voorlopig plafond heb-
ben bereikt rond ‘hertoge Kaerles goede tiden’, maar de retro-
spectieve opgave van het aantal haardsteden in de Enqueste was
stellig overdreven hoog.” Nu was het gelamenteer van de infor-
manten uit 1494 over de teloorgang van het Maasstadje niet hele-
maal ongegrond. De kanalisering van de Maas bij Hemert, als ge-
volg waarvan Heusden aan een dode arm kwam te liggen, trok on-
getwijfeld nering weg. De vijandelijkheden tussen de Habsbur-
gers en de hertogen van Gelre maakten het leven aan de grens er
niet gerieflijker op. De opgave van het aantal haardsteden voor
1494 zelf mag tenslotte als betrouwbaar worden bestempeld. Zij
moet inclusief de huizen buiten de Oudheusdense Poort zijn ge-
weest, want er werd een rechtstreeks verband gelegd tussen
haardsteden-tal en fiscale contributieplicht.

Alle stukjes verkregen informatie zijn nu in elkaar te passen.
Combinatie van de tabellen 2 en 9 en ‘ceteris — percentages alloch-
tonen en emigrés (7,2%), onzelfstandige kinderen (i.c. 17%) en
gemiddelde mortaliteit onder volwassen mannen (47,5 promille) —
paribus’, maken het mogelijk het verloop van de populariteit van
de broederschap binnen Heusden bij benadering te reconstrueren
(tabel 9, kolom VI). Tegelijk wordt daarmee de waarde van het
‘dootboeck’ als kwalitatieve bron voor de geschiedenis van Heus-
den per tijdvak gepreciseerd. De laatste kolom van tabel 9 spreekt
voor zichzelf. De belangstelling voor het lidmaatschap van de
broederschap was aanvankelijk groot, maar zakte beduidend in de
jaren toen het Heusden voor de wind ging. Al voor de eeuwwende
tekende zich opnieuw een kentering af. Of er enig verband be-
stond, is niet te zeggen, maar juist in de moeilijke decennia rond
1500 werd de populariteit omhooggestuwd. Zij culmineerde in de
eerste helft van de 16e eeuw. De neergang moet abrupt zijn ge-
weest en zich pas kort voor het begin van de Opstand hebben vol-
trokken, zelfs indien men rekening houdt met enig tijdsverschil
tussen de eigenlijke immatriculatie en de inschrijving in het ‘doot-
boeck’ (vgl. hierboven, blz. 208). Zou het al zo zijn geweest dat de
roep om reformatie in de loop van de 16e eeuw steeds sterker
werd, dan heeft hij de geinstitutionaliseerde Mariadevotie in ieder
geval nooit aan het wankelen gebracht.

225




Tot besluit

Volgens Jacob van Oudenhoven waren de ‘Vrouwen-broers’ de
gequahflceerste van Heusden, maar telde de stad daarnaast nog
vier andere ‘Geestelijcke- pohtl]cke Gulden’.” Beide beweringen
zijn hooguit ten halve waar. Om met de laatste te beginnen: het
bestaan van drie van de door Van Oudenhoven genoemde gilden
kan uit contemporaine bronnen worden bevestigd, te weten de
broederschappen van St.-Catharina, St.-Agatha en St.-Barbara.
De naam van de vierde, die van St.-Lucia, berust ongetwijfeld op
een verkeerde lezing van de Latijnse naam voor de broederschap
van het H. Kruis (confraternitas Sanctae Crucis).” Maar daarmee
is de rij nog niet vol. Want er wordt ook nog melding gemaakt van
de gilden van St.-Jacob, St.-Cornelis, St.-Eligius en van een
tweede Mariavereniging, dle van, de ‘moeder ter noit gods’ of de
‘moeder van de zeven smarten’.”® Precies zoals dat voor de oude
Mariabroederschap gold, was de devotie in al deze gilden gericht
op de schutspatroon van een altaar in de parochiekerk van Heus-
den. De toevoeging bij Van Oudenhoven van het predikaat ‘poli-
tijcke’ (d.w.z. in de magistraat vertegenwoordigde?) zou aanlei-
ding kunnen geven tot het vermoeden dat het hier om functionele
corporaties of ambachtsgilden ging. De kwalificatie van Van Ou-
denhoven is echter hoogst misleidend. Ambachtsgilden hebben
nooit vaste voet weten te krijgen in het stadsbestuur van Heusden.
Voor het overige is er zo goed als niets over te achterhalen”’
mogen we aannemen dat bovengenoemde gilden religieuze broe-
derschappen zijn geweest, georganiseerd op de wijze die van de
Mariabroederschap bekend is.

Uit het voorgaande is voldoende gebleken dat de Mariabroe-
derschap lieden met allerlei beroepen en met zeer uiteenlopende
maatschappelijke achtergronden in haar gelederen toeliet. Daar-
mee kan meteen de eerste opmerking van Van Qudenhoven wor-
den ontkracht. Een vraag die rest, is of er nog wel ruimte was voor
een vruchtbaar bestaan van tenminste acht andere religieuze ver-
enigingen in een stadje als Heusden bij de aanhoudende massale
populariteit waarin het Lieve-Vrouwegilde zich mocht koesteren.
Op dit punt mogen we ons niet laten misleiden door de toevallig-
heid van de bronnensituatie. De Mariabroederschap zal zonder
twijfel de grootste religieuze vereniging van Heusden zijn ge-
weest, maar dat wil niet zeggen dat het lidmaatschap in die zin ‘ex-
clusief’ was, dat het inschrijving bij een andere broederschap uit-
sloot. Van de weinige namen die ons zijn overgeleverd van ‘hooft-
mannen’ van de gilden van St.-Barbara, St.-Catharina en St.-Ja-
cob, waren er zo al zes opgetekend in het ‘dootboeck’ van de Ma-
rlabroederschap Zelfs vormde het lidmaatschap geen obstakel
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Tabel 10. Familieloyaliteit jegens de Mariabroederschap.

Kinderen Kinderen

Kinderen

(wellid)

Echtgenote(s)
(indien lid)
Heilwich

Gezinshoofd

(geenlid)

(onzeker)

Korstijn®
Oede

Willem

Yda
Bely

Willem (Db 620?)

Luythaert (Dz 420)

Jacob (Db271)
Aert Ywijn (Db 356)

Aleyt(Dz614)
Beatrijs (Dz 724)

Assel (Dz327)
Marij (Dz 892)

b) jfr. Hadewich (Dz 130)

a) jfr. Lysbeth (Dz 129)
Lysbet

(Dz335)
(Dz428)

Heynric Aert Ywijns (van
Outhuesden) (Db 234)

Lemken die becker
Jacop Rutghers (van
Ophoven) (Db 324)

(Db 200)

1
2.
3

Lysbet

Gerard

Mechtelt®
Ydad

Kathelijn (Dz 4.470)

Hac Wouters die backer
(Db331)

4.

Mechtelt®

Luytgaert
Jan Potter
Hillin®

Rutger® (Db 592)
Dinge (Dz797)

Gerijt
(DZ204)

Heynric die Vere (Jans
Potters) (Db 345)

5.

broeder Jan

Melis

Hacko

Gertrude® (Dz 814?)

Jan# (Db 896)
Lysbeth® (Dz1.053)
Ywijn® (Db 1.045)

Adriana (Db 753)

jfr. Margriet
(Dz545)

Hack van Outhuesden
Aernts (Db 463)
Melis Dircx (Db 711)
Ywijn Melis Dircx

(Db 1.045)

Goessen
Jenna#

6
73
7.

Margaretha

Anna8
Hugo

Willemé (Db 8532)

Heyl (Db 852)
jfr. Cornelia
(Dz 628)

Symon Anthonis (Db 757)
Gerit van Catwijck

(Db795)

8.

mr. Jan (Dcl 80)

Jacob

Alveraet® (Dz1.361)
Ywijn (Dz1.109)

Geertruyt®

Ywijné (Db 1.0477)

Eesse wed. Hack

10.

Margriet #(Dz 1.043)

Ywijn van Outhuesden

(Dz1.029)

g boven naam = zeker gehuwd (echtgenoot/echtgenote bekend)
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voor een functie in dienst van een andere Mariavereniging. Twee
van de ‘provisores’ of zaakwaarnemers die de Illustere Lieve
Vrouwebroederschap van Den Bosch kort na 1500 in het land van
Heusden installeerde, zijn bijvoorbeeld eveneens op de lijst van
overleden geestelijken in het ‘dootboeck’ te vinden.” Terzijde zij
nog opgemerkt dat het instituut van de Mariabroederschap geens-
zins een bij uitstek stedelijk verschijnsel was. Uit twee dorpen op
het platteland van Heusden, Baardwijk en Wijk, is het bestaan
van een soortgelijke vereniging omstreeks 1500 gedocumen-
teerd.® Waarschijnlijk waren er veel meer, want minstens 13 van
de 16 parochiekerken in het land van Heusden hadden een altaar
dat gewijd was aan Maria,®

Religieuze verenigingen in het algemeen en Mariabroeder-
schappen in het bijzonder vormden het organisatorische kader
van een markante en wijd verbreide uiting van volksgeloof in de
late middeleeuwen en het begin van de Nieuwe Tijd. Men kan
lang filosoferen over de veelheid van religieuze, psychologische
en sociale behoeften waarin zij kennelijk voorzagen. De behoefte
misschien aan veraanschouwelijking van het geloof, aan saamho-
righeid en bundeling van devotionele kracht bij het afsmeken van
heilige bescherming tegen de talrijke gevaren die het leven toen
bedreigden of aan zekerheid over het lot van de ziel in het hierna-
maals. De behoefte ook om deel uit te maken van een organisatie
waarbinnen maatschappelijke barri¢res, al was het dan slechts tij-
delijk, werden doorbroken. Maar juist in hun massaliteit, open-
heid en gebrek aan exclusieve loyaliteit school het gevaar voor op-
pervlakkigheid en opportunisme. Nog één keer voer ik de Heus-
dense ‘vrouwen-broers’ ten tonele om een aspect van deze stelling
te onderbouwen. Men zou wellicht verwachten dat het lidmaat-
schap van de broederschap binnen families als een kostbaar
geestelijk erfgoed van de ene op de andere generatie werd overge-
dragen. In werkelijkheid moet de aanhankelijkheid jegens het
gilde nogal bescheiden zijn geweest. Zijn namelijk van gildebroe-
ders uit andere bronnen meerdere volwassen kinderen bekend,
dan blijken die net zo vaak niet als wel in het ‘dootboeck’ inge-
schreven te staan. Tabel 10 geeft een tiental voorbeelden waar-
over toevallig veel informatie bestaat, maar zo moet het vaak zijn
gegaan. Uit het ‘dootboeck’ alleen zijn zelden grote gezinnen te
reconstrueren.
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Noten
Lijst van gebruikte afkortingen

- ARA = Algemeen Rijksarchief te ’s-Gravenhage, Ille afdeling

— AGH = Archief Graven van Holland

— ASH = Archief Staten van Holland v66r 1572

— HS = Collectie Handschriften IIle afdeling

— RK = Archief van de Rekenkamer van Holland

RALB = Rijksarchief in de provincie Limburg (B) te Hasselt

— ABStT = Archief van de benedictijnerabdij van St.-Truiden

RANB = Rijksarchief in de provincie Noord-Brabant te ’s-Hertogen-
bosch

— AMH = Archief van de Heusdense cisterciénzerkloosters Mariénkroon
en Mariéndonk

— KCH = Archief van het klooster van St.-Catharina te Heusden

— KPH = Archief van het kapittel en de proven te Heusden

StrAHA = Streekarchivariaat Land van Heusden en Altena, vestiging

Heusden
— OAH = QOud-archief van de stad Heusden

1. Voor een algemene indruk van de verspreiding van Mariabroeder-
schappen in de noordelijke Nederlanden: J.A.F. Kronenburg, Maria’s
heerlijkheid in Nederland, 9 delen, Amsterdam 1904-1931, IV (1906), p.
185-213. Voorts voor opgaven van recente literatuur: G.C.M. van Dijck,
De Bossche optimaten. Geschiedenis van de Illustere Lieve Vrouwebroe-
derschap te ’s-Hertogenbosch, 1318-1973, Tilburg 1973. C.I. Kruisheer,
De Onze Lieve Vrouwebroederschap te Doesburg, ca. 1397-1580, Elle-
com 1976. Lexikon des Mittelalters, Bd II, Miinchen-Ziirich 1983, kol.
738-741 (s.v. ‘Bruderschaft’).

2. ARA, AGH 237, 1.108 . Afgedrukt bij: J. van Oudenhoven, Beschrij-
vinge der stadt Heusden, Amsterdam 1743 (‘vermeerderde’ editie van de
uitgave uit 1651), p. 11-12 en p. 374. De datering van de schepenbrief in
RANB, AMH 87, £.123" (reg.nr.300) berust op een vergissing. Voor het
jaar 1405 moet hier gelezen worden 1505. Vgl. AMH 150 (reg.nr.1676).
3. Daarvoor was een vaste post gereserveerd in de rekeningen van de
rentmeester van Heusden. ARA, AGH 1714-1735 (rekeningen 1358-
1392) en ARA, RK 2694-2766 (rekeningen 1431-1505).

4. P.C.M. Hoppenbrouwers, Inventaris van het archief van het tertiaris-
senconvent van St.Catharina te Heusden, ’s-Hertogenbosch 1987, p. II-
I1IT.

5. Zie blz. 206/207. Eén van hen overleed zelfs al in 1375, maar het is niet
uitgesloten dat zijn nabestaanden eerst later een ‘dootscult’ voor hem be-
taalden . Het jaar 1375 is niet per se de ‘terminus ante quo’ voor de funda-
tie van de broederschap.

6. Van Dijck, Bossche optimaten, p. 58.

7. De eerste ingeschreven geestelijke was ‘her Hac van Outhuesden, ca-
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nonick tot Ludick ende tot Utrecht’. Hij overleed tussen december 1424
en mei 1425. RANB, AMH 462 en 468 (reg.nrs.524, 581 en 869). De
tweede, ‘her Wouter Spiering deken tot Huesden’, bekleedde die functie
in ieder geval nog in 1415. RANB, KPH 143 (reg.nr.58). De nummer zes,
‘her Aert van Goch’ was in 1420 opgevolgd als pastoor van Heusden.
RANB, AMH 394 (reg.nr.461).

8. RANB, AMH 393 (reg.nr.436).

9. RANB, AMH 631 (reg.nr.979). Over de functie van de ‘roededrager’:
Van Dijck, Bossche optimaten, p. 73.

10. Over het lof: StrAHA, OHA F 50, uitgaven en F 46, f.4". Over de
weekmis: RANB, AMH 631 en 120, p. 198 (reg.nr.1474). De mis werd op
dinsdag om 8 uur gelezen overeenkomstig de testamentaire beschikking
van de stichter, heer Ywijn die Cort, pastoor te Heusden en rector van de
Mariakapel in Elshout. Hij overleed in 1459 en staat ingeschreven in het
‘dootboeck’ van de broederschap (Dcl 30). Voor zijn testament: StrA-
HA, OAH F 36, transfix d.d. 9 oktober 1462.

11. Zie post ‘van lyken te halen’ in: S.tAHA, OAH F 46, {.4".

12. RANB, AMH 631 (reg.nr.979).

13. De vijf ‘messen voir die pestilencie’ worden voor het eerst genoemd in
de oudst bewaard gebleven stadsrekening van Heusden: C.C.N. Krom
(red.), Oudste stadsrekening van Heusden van 1457, ’s-Hertogenbosch
z.j., p. 27. Daar wordt ook tweemaal gerefereerd aan de processie waarin
‘men onse vrouwe draecht’. Aldaar, p. 18 en 30. Vreemd genoeg ontvin-
gen bij die gelegenheid drie andere religieuze broederschappen uit Heus-
den een financi€le tegemoetkoming uit de stadskas, maar het OLV-gilde
zelf niet. Meer over de vier processies in de latere stadsrekeningen, bijv.
StrAHA, OHA E 8 (stadsrekening 1566), f.15".

14. O.a. StrAHA, OHA E 10 (stadsrekening 1569), uitg. salarissen e.d.
en OHA E 13 (stadsrekening 1572), f.11",

15. Van Dijck, Bossche optimaten, p. 55-56. Volgens Van Oudenhoven
zouden de religieuze gilden in Heusden van hun inkomsten ‘op de dagen
van haren t’samenkomsten goedt cier’ gemaakt hebben. Van Oudenho-
ven, Beschrijvinge, p. 17-18.

16. StrAHA, OAH F 50. Register met opschrift: ‘Dit is Onser Liever
Vrouwen Maenboeck ende restanten binnen der stadt ende lande van
Huesden gemaect anno LXI - 1561°. Er is geen paginering of foliéring.
De inkomsten zijn gerangschikt naar plaats en jaarlijkse vervaldag.

17. Aldaar, Hedikhuizen - Petri. Dit goed werd in 1518 verworven:
RANB, KPH 37 (reg.nr.281).

18. StrAHA, OAHF 46, ff.3", 4 en 14". Enkele legaten t.g.v. de broeder-
schap: RANB, AMH 425, 337 en 130 (resp. reg.nrs.1656,1665 en 1721).

19. Over dergelijke en andere inkomsten: Korneel Slootmans, ‘De Hoge
Lieve Vrouwe van Bergen op Zoom’, in: Jaarboek Oudheidkundige
Kring ‘de Ghulden Roos’, XXIV (1964), p. 20-48; XXV (1965), p. 193-
233 en XXVI (1966), p. 161-180. i.c. XXVI (1966), p. 161-162. Van
Dijck, Bossche optimaten, p. 39-40 en p. 102-103. Kruisheer, OLV-broe-
derschap, p. 21.

20. Dit zou kunnen blijken uit RANB, KPH 32, een extract uit het testa-
ment van jonkvr. Gerit wed. Goessen Zass d.d. 30 december 1512 (niet
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verwerkt in reg.nr.256). Jonkvr. Gerit kocht daarin voor haarzelf en wij-
len haar echtgenoot een memorie bij de OLV-broederschap. Jonkvr. Ge-
rit is echter niet terug te vinden in het ‘dootboeck’. De ‘Goessen Zass
Korstiaens soen’ op de dodenlijst voor mannelijke leken (Db 719) was,
gezien de overlijdensdatum ruim v66r 1512, waarschijnlijk een andere
dan de hier bedoelde Goessen.
21. StrAHA, OAHF 46, £.10". Dit ‘manuaal’ is niet zoals de inventaris
vermeldt afkomstig van de cantor van de parochiekerk van Heusden,
maar van de vicaris van het OLV-koor. Zie aldaar, ff.4" en 10".
22. Zie de eerste inkomstenpost in StrAHA, OAH F 50, Heusden — Al-
lerheiligen. Merkwaardig genoeg is deze uitgave nergens in de stadsreke-
ningen verantwoord.
23. StrAHA, OAH E 20 (stadsrekening 1578), £.31".
24. Van Oudenhoven, Beschrijvinge, p. 194.
25. H. van Bavel O. Praem., Inventaris van het archief van de Heusdense
cisterciénzerkloosters Mariénkroon en Mariéndonk, 4 delen, ’s-Hertogen-
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79. N1. heer Peter Ghijsberts soen van Gheynt (Dcl 86), provisor te Wijk
en heer Aert Gherits Potter, kanunnik te Heusden (Dcl 91), provisor te
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Mobiliteit in stadsbesturen 1400-1550
W.P. Blockmans

De personele samenstelling van politieke organen heeft al ge-
ruime tijd de aandacht getrokken van historici. Dit hoeft ook niet
te verbazen omdat politieke instellingen per definitie betrokken
zijn bij de machtsuitoefening, en derhalve een niet te geringschat-
ten betekenis hebben in iedere samenleving. Bovendien hebben
politieke elites doorgaans meer sporen in de bronnen nagelaten
dan gewone stervelingen, zodat ze voor de onderzoeker ook ge-
makkelijker te vatten zijn.

Nu is er natuurlijk wel een verschil merkbaar in de benaderings-
wijzen van het probleemveld dat veelal wordt aangeduid als pro-
sopografie Terwijl specialisten van de modernere geschiedenis el-
kaar in de haren vlogen over de vraag in hoeverre ideologieén en
motieven terecht buiten beschouwingen bleven', konden oud-his-
torici zich al zeer gelukkig achten als ze erin slaagden een continue
reeks korte loopbaanbeschrijvingen samen te stellen.” De ge-
schiedschrijving over de middeleecuwen bevindt zich tussen de
veelheid van mogelijkheden en de schaarste aan bronnen in. Het
aanleggen en publiceren van lijsten van politicke en kerkelijke ge-
zagsdragers vormt een vooral tijdens de 19e eeuw druk beoefende
tak van het ambacht.® Daarnaast hebben in toenemende mate be-
paalde vraagstellingen de studie van politieke elites georiénteerd.
Vragen naar de sociale positie van functionarissen vertegenwoor-
digen een belangrijke stroom van het recente onderzoek: ver-
wantschapsbanden, universitaire studién, geografische herkomst,
vermogenspositie, informele sociale relaties.

Langs de weg van prosopografisch onderzoek konden nieuwe
inzichten worden verworven in het functioneren van politieke or-
ganen als de Staten- Generaal van Frankrijk* en de hofraad van de
hertogen van Bourgondié.” De sociale kenmerken en de studién
van groepen ambtsdragers zijn verhelderd door vele gevalstu-
dies.” De mate van openheid en geslotenheid van politieke elites,
hun ‘democratisering’, in het bijzonder in de Nederlanden, is se-
dert de provocerende publikatie van Henri Pirenne in 1910 onder-
werp geweest van vele beschouwingen. Van Uytven heeft in 1962
op overtuigende wijze aangetoond dat het plutocratisch gehalte
van de middeleeuwse stadsbesturen in de Nederlanden door geen
enkele opstand of revolutie werkelijk is uitgebannen. Wel consta-
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teerde hij dat de politieke macht het sterkst geconcentreerd bleef
in de handen van de meest vermogenden in weinig geindustriali-
seerde stadjes, terwijl grotere handels- en nijverheidscentra een
ruimere participatie kenden.”

Juist deze constatering vormt het vertrekpunt van de voorlig-
gende studie. Indien de sociaal-economische structuur van een
stad bepaalt in welke mate de vermogensconcentratie zich kan
doorzetten in een machtsconcentratie, dan zal dit wellicht ook
consequenties hebben voor de mobiliteit van het politieke perso-
neel. Langs deze weg kan een verdere verfijning worden nage-
streefd van de relaties tussen de politieke elite en de kenmerken
van de samenleving waarin zij functioneert. De werkhypothese
luidt dan: in kleine, weinig op handel en nijverheid gerichte ste-
den is de participatie aan de politicke besluitvorming gering en de
horizontale en verticale doorstroming van ambtsdragers traag; in
grotere, meer industrieel en commercieel gerichte steden is de
participatie hoog en de verblijfsduur kort.

De gekozen onderzoeksmethode is prosopografisch, zij het met
de beperking dat alleen gegevens die rechtstreeks de politieke car-
riére betreffen, in dit onderzoek zijn betrokken: rang van de uit-
geoefende functie(s), duur en verloop van de carriére; in enkele
gevallen slechts zullen verwantschapsbanden ter sprake komen.
In het volle bewustzijn dat prosopografisch onderzoek veel meer
aspecten kan omvatten dan de hier genoemde®, acht ik het verant-
woord in dit verband deze beperkte probleemstelhng te kiezen als
aanvulling bij de hoger vermelde plutocratie-these. Dit te meer
wanneer de opzet erin bestaat een aantal steden naast elkaar te
analyseren op een wijze die het gehele politieke personeel omvat
en van iedere deelnemer de volledige carriére wordt samengesteld.
Alleen onder die voorwaarden kunnen over de mobiliteit en de
participatie statistisch gefundeerde uitspraken worden gedaan.
Vanuit de resultaten op het niveau van de stadsbesturen kunnen
weer verdere verbanden worden gelegd naar hogere en lagere be-
stuurslagen, zoals dat recent is gedaan voor de Brugse ambachts-
lieden.’

Het zal duidelijk zijn dat het noodzakelijk is loopbanen in hun
volledig verloop te reconstrueren om uitspraken mogelijk te ma-
ken over carrierepatronen. Evenzeer is het vanuit deze vraagstel-
ling vanzelfsprekend dat rekenschap wordt gegeven van alle deel-
nemers aan de bestuurscolleges van een stad, ook van hen die daar
slechts eenmaal voor een korte duur verbleven. Het volstaat niet
om enkele saillante uitzonderingsgevallen te bespreken wanneer
men de werking en de representativiteit van een bestuur wil ken-
nen. De mate waarin prominenten afwijken van gewone deelne-
mers zal pas kunnen blijken uit een kwantitatieve onderbouwing.
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Deze beperkte invalshoek ontkent geenszins de noodzaak aan
aanvullende — veelal kwalitatieve — onderzoekingen.

De afbakening van een tijdskader is hoofdzakelijk bepaald door
de wens om inzicht te verwerven in de periode voor de godsdien-
stige en politicke verschuivingen tijdens de tweede helft van de
16¢ eeuw. Daarover is immers al veel gepubliceerd.'’ In hoeverre
echter in de voorafgaande anderhalve eeuw de mutatieprocessen
van het politicke personeel beinvloed zijn door de langzaam
voortschrijdende staatsvorming of door de schokken van regime-
wisselingen en opstanden, blijft nog te onderzoeken.' Ten einde
de intergenerationele veranderingen te kunnen observeren, is ge-
kozen voor een tijdsbestek van anderhalve eeuw van 1400 tot 1550
ofwel zes tot acht generaties. Voor alle ambtsdrageis die in of kort
na 1400, en kort voor of in 1550 in een functie kwamen, is de loop-
baan vervolledigd wat een uitloop in de tijd naar voren en naar
achteren meebracht. Doelstelling van het onderzoek is het obser-
veren van de reéle wisselingsprocessen in het politieke personeel
in een viertal, onderling duidelijk naar omvang en sociaal-econo-
mische structuur verschillende steden. De keuze is gevallen op
Gent, Dordrecht, Rotterdam en Zutphen. Gent was in de 14e, en
wellicht ook nog tijdens de 15e eeuw, de grootste stad van de Ne-
derlanden; in de loop van de 16e werd ze voorbijgestreefd door
Antwerpen. Rond het midden van de 14e eeuw telde Gent ca.
64.000 inwoners; de enige cijfers voor de 15e eeuw betreffen drie
van de zeven stadsparochies, waar zowat 20.000 inwoners zijn ge-
teld in 1478 en 1492, wat zou kunnen wijzen op een lichte achter-
uitgang.'> De professionele structuur vertoonde een sterk over-
wicht van de textielambachten, die aan 60% van de beroepsbevol-
king werk verschaften. Gent staat dan ook voor het type grote nij-
verheidsstad. Dordrecht, met in 1354 ca. 10.000 inwoners, was
vanouds een vooraanstaande handelsstad. Wellicht verloor ze
door haar hoofdzakelijke oriéntatie op de rivierhandel tijdens de
15¢ eeuw terrein tegenover de Noordhollandse steden. Dordrecht
was een van de weinige steden in het Noorden waar de ambachts-
gilden erkenning hadden verworven; tot een toewijzing van 20 van
de 26 jaarlijks te begeven schepenzetels zoals te Gent kwam het
echter niet. Rotterdam staat in dit onderzoek als type van het
stadje met louter regionale functies, duidelijk ondergeschikt aan
de nabije centra Dordrecht, Delft en Gouda. De bevolkingscijfers
schommelden tussen 5.738 in 1477, 4.374in 1494 en 5.116in 1514.

Over de samenstelling van de Vroedschap laat de oorkonde van
1436 geen twijfel bestaan: ‘veertich persoonen van de rijckste’.”
Zutphen was als zetel van een graafschap een van de vier kwartier-
hoofdsteden van het hertogdom Gelre en kan daarom een be-
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stuurlijk centrum genoemd worden. De ligging aan de samen-
vloeiing van IJssel en Berkel verleende de stad ook regionale com-
merci€le functies. Toch stond zij in de schaduw van de veel grotere
Gelderse steden Nijmegen en Roermond; op het einde van de 15¢
eeuw moet Zutphen ca. 3.400 tot 3.700 inwoners geteld hebben,
naar Europese verhoudingen in die tijd nog steeds een middel-
grote stad, maar op de schaal van de toenmalige Nederlanden
toch eerder als klein aan te duiden.™

Uitgaande van de opvatting dat de bevolkingsomvang, gekoppeld
aan gegevens over de sociaal-economische structuur, een duide-
lijk onderscheidend criterium vormt voor de vergeh]kmg van ste-
den', vertonen de vier geselecteerde gevallen een voldoende va-
r1at1ebreedte om uitspraken mogelijk te maken over verschillende
types van steden in de Nederlanden. De hier te volgen methode
van prosopografisch onderzoek zal in hoofdzaak kwantitatief zijn:
eigenschappen van de personen zullen geteld worden en in onder-
ling verband gebracht worden. Waar mogelijk worden statistische
samenhangen opgespoord. Deze werkwijze put de mogelijkheden
van de prosopografie, ook van de bestuurselites van middel-
ceuwse steden, geenszins uit; ze belicht echter wel aspecten die op
een zo grote schaal nog niet eerder onderzocht werden.

Hoe groot is dan die schaal? Voor Gent werden voor de periode
1400-1506 alle leden van de beiden schepencolleges, de twee
hoofddekens van de ambachtsgilden en de klescolleges voor de
magistraat in het bestand opgenomen.*® Samen zijn dit 1.209 per-
sonen. Hoewel het in de andere drie onderzochte steden om be-
duidend minder mensen gaat, blijven de uit te voeren bewerkin-
gen zeer omslachtig, zodat ze alleen dank zij computergebruik
konden worden uvitgevoerd.'” Zelfs met het kleine aantal variabe-
len waarover men beschikt in de magistraatslijsten, valt immers al
een zeer groot aantal verbanden te onderzoeken. De variabelen
zijn in de regel slechts drieérlei: een jaartal, een naam (eventueel
met een kwalificatie zoals een adellijke of universitaire titel, een
aanduiding van verwantschap, beroep of woonplaats) en een func-
tie. Uit deze karige gegevens kunnen toch heel wat gevolgtrekkin-
gen gemaakt worden:

— de carri¢res zijn samen te stellen uit de jaarlijkse lijsten,

- familieverwantschappen zijn te traceren,

~het mutatieritme is vast te stellen per jaartal, functie, beroep, fa-
milie of kwalificatie,

— carriérepatronen zijn te onderkennen,

— verbanden tussen carri¢reverloop en verwantschap, titel en be-
roep zijn uit te testen.

Deze geaggregeerde gegevens maken het mogelijk de praktijk
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van de werking van de politieke instellingen te achterhalen, en dus
na te gaan in hoeverre de regels werden toegepast. Daarnaast
maakt deze eenvormige analyse het mogelijk de vormen van de
machtsuitoefening, en in het bijzonder de mobiliteit van de ge-
zagsdragers te vergelijken tussen steden met sterk verschillende
sociaal-economische kenmerken.

De resultaten van het onderzoek naar de mutatiepatronen in
het Gentse stadsbestuur laten zich samenvatten als volgt'®: de
doorstroming onder de 1.209 politieke functionarissen was hoog,
gemiddeld bekleedde men slechts 3,3 ambten tijdens een carriere.
Vergelijkbare gegevens voor andere steden leverden aantallen
van 13 tot 17 op.” Dit gemiddelde wordt sterk omlaaggetrokken
door het hoge aandeel van hen die slechts éénmaal een benoeming
ontvingen (36%). Van de functionarissen werd echter 17% zes en
meer keren aangesteld en zij legden beslag op 45% van alle be-
schikbare ambten. De politieke carriére verliep in hoge mate dis-
continu daar de reglementaire onthoudingsperioden na een ambt
in het algemeen strikt werden gerespecteerd. Duidelijke correla-
ties zijn geconstateerd tussen de duur van de loopbaan, het aantal
beklede functies en het niveau daarvan. Een strak gehiérarchi-
seerd patroon bepaalde de opeenvolging van de aanstellingen;
men klom stapsgewijze op van de laagste schepenzetels naar hoge-
re; de kans om het topniveau te bereiken steeg naarmate men het
tot een hogere rang bracht.

Het sterke overwicht van de ambachtsgilden die wettelijk 20
van de 26 schepenzetels toegewezen kregen, werd in de praktijk
getemperd doordat een kwart van alle herbezettingen in die sector
toch toevielen aan ‘poorters’, leden van het oude patriciaat en van
de gegoede burgerij. Opvallend was ook de rol van edelen die
slechts 2% van het politieke personeel vitmaakten, maar bij uit-
stek op de voorzittersstoelen terechtkwamen, vooral tijdens crisis-
perioden. In tijden van verzet of opstand tegen de vorst evenzeer
als in fasen van gezagsherstel vormden edellieden de boegbeelden
die bij beide partijen het nodige gezag inboezemden. Politieke cri-
sissen zijn overigens herkenbaar aan een verdubbeling van de
doorstroming, zoals eerder al was vastgesteld.”” Verwantschaps-
banden konden nog niet voldoende onderzocht worden, maar
zelfs een analyse op grond van familienamen en expliciete filiaties
toonde een sterk verband aan tussen het lidmaatschap van een
wijdvertakte politiek actieve familie en het politieke succes.

Het carriereverloop in de twee Hollandse steden die ik onder-
zocht, verschilt grondig van de vaststellingen voor Gent. Het ge-
middelde aantal beklede functies dat te Gent op 3,3 lag, bedroeg
te Dordrecht 5 en te Rotterdam 12. Hierbij dient evenwel te wor-
den aangestipt dat de ambtsperiode van schepenen en raden te
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Dordrecht formeel twee jaar bedroeg, zodat het gemiddelde per
jaar er dicht bij 10 komt te liggen. Hierdoor tekenden de beide
Hollandse steden zich scherp af tegen het Gentse patroon. In deze
Hollandse steden vervulden respectievelijk 22% en 26% van alle
politici slechts één mandaat, een aanzienlijk lager aandeel dan te
Gent (36%). Erg opvallend is dat het aantal functies per carriere
in Holland veel hoger lag dan in Vlaanderen: te Rotterdam haal-
den 17% van de politici méér dan 10 benoemingen, een percen-
tage dat weliswaar te Dordrecht wel lager was (13), maar toch nog
vér de 4,5% van Gent overtrof (tabel 1).

Tabel 1. Frequentie van de ambten per carriére.

DORDRECHT
Aantal Personen % % Subcategorie Subcategorie
aanstel- cumul. schepenen burgemeesters
lingen
N % % N % %
cumul. cumul.
0(a) 24 39 39 - - - -
1 160 26,3 30,3 23 72 72 7 53 53
2 97 16,0 46,2 31 9.7 16,9 4 3,1 84
3-5 137 22,6 68,8 96 30,2 47,1 31 23,7 32,1
6-10 114 18,7 87,5 96 30,2 77,3 35 26,7 58,8
11-20 66 10,9 984 62 19,5 96,8 45 343 93,1
2131 10 1,6 100,0 10 3,1100.,0 9 6,9 100,0
608 100,0 318 100,0 131 100,0
ROTTERDAM
Aantal functies Aantal % %
perloopbaan  personen cumul.
0* ! 14 3,8 3,8
1 97 26,2 30,0
2 50 13,5 43,5
3-5 88 23,8 67,3
6-5 60 16,2 83,5
11-20 43 11,6 95,1
21-30 14 3,8 98,9
=31 4 11 100,0
370 100,0
* uitsluitend vroedschapslid
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Ondanks een sterke doorstroming was de concentratie van de
macht in de Hollandse steden veel duidelijker dan in Vlaanderen.
De politici met méér dan 10 ambtstermijnen legden immers beslag
op 37% van alle functies in Dordrecht en zelfs op 52,6% in Rotter-
dam. De typisch Hollandse instelling van de vroedschap, die rond
het midden van de 15e eeuw vaste vorm heeft gekregen als een
college van doorgaans 40 notabelen die voor het leven werden ge-
coopteerd, droeg sterk bij tot het aristocratisch karakter van de
stadsbesturen. Vroedschappen delibereerden afzonderlijk over
gewichtige zaken en oefenden een grote invloed uit bij de aanstel-
ling van de schepenen. In Rotterdam kreeg de vroedschap in 1436
een nieuwe juridische status, in Dordrecht gebeurde dat in 1456.
De 10% meest actieve politici oefenden elk meer functies uit in
Rotterdam dan in Dordrecht, en hielden ook een groter aandeel
van de macht in handen (te Rotterdam bijna 40% der functies). In
Gent lagen al deze waarden aanzienlijk lager dan in beide Hol-
landse steden (tabel 2).

Tabel 2. Aandeel van de 10% meest actieve politici.

Aantal Aantal % der functies
functies personen
Gent > 7 115 30
Dordrecht > 11 53 34
Rotterdam > 15 37 39

Zutphen > 34 14 23

Dordrecht

Te Dordrecht werden volgens het handvest van 1481 de negen
schepenen en vijf raden jaarlijks voor de helft vervangen uit de
‘veertigen’; zij droegen 14 namen voor waarvan de graaf er ieder
jaar de helft aanstelde; elke ambtstermijn duurde dus twee jaar.
De burgemeester van de gemeente werd jaarlijks gekozen door
een college van acht; die werden op hun beurt door de dekens ge-
kozen volgens een procedure waarbij de graaf aanstelde uit een
voordracht van 24, waarbij de zes kwartieren van de stad gelijk-
matig vertegenwoordigd waren. De ‘burgemeester van ’s heeren
wege’ die het schepencollege voorzat kon, zoals zijn collega, zijn
ambt pas uitoefenen na eerst raad of schepen te zijn geweest.?! In
de praktijk bleven ook de burgemeesters tijdens meerdere opeen-
volgende jaren in functie. Naast de reguliere aantallen kwamen
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ook wel boventalligen voor, bij uitstek in de periode 1380-1427 (25
schepenen en 5 raden), terwijl later in de 15e eeuw nog 13 boven-
tallige schepenen werden aangesteld; na 1493 verdween deze cate-
gorie. In het Dordtse bestand zijn verder ook opgenomen de
schout, de tresoriers, de pensionaris, de secretaris en de vroed-
schap. Het handvest van 1481 schreef een minimumvermogen
voor om te worden toegelaten tot de uitoefening van bepaalde
ambten: 100 nobels voor een lid van de raad van acht, 150 nobels
voor de ‘veertigen’ of vroedschap, 200 nobels voor een schepen of
raad. In de aanpassing van 1494: 1000 gulden Vlaamse munt voor
de vroedschap en 800 gulden voor schepenen en raden, wat voor
de vroedschap een relatief veel hogere vermogensdrempel op-
wierp.

Kenmerkend is verder dat heel wat functies in combinatie voor-
komen; zo was de burgemeester van ’s heeren wege niet zelden
ook schepen (123 aanstellingen), een verbinding die voor de bur-
gemeester der gemeente aanzienlijk zeldzamer was (36 aanstellin-
gen, waarvan twaalf tegelijk als tresorier). Deze vermengingen,
alsmede het verschijnsel van de boventalligen wijst op een nog ge-
ringe functionele differentiatie en institutionalisering, zoals die
ook voor Rotterdam te constateren is, terwijl te Gent reeds geheel
bleek te zijn vastgelegd welke afzonderlijke functies te begeven
waren.

Uit de ambtsfrequentie per carriére, zoals aangegeven in tabel
1, valt op te maken dat bij een gemiddelde van 5,25 tweejarige po-
litieke ambten ruim een kwart van alle functionarissen slechts één
aanstelling kreeg tijdens hun hele loopbaan. Dit gold natuurlijk in
het bijzonder voor de ambtenaren: van de 9 pensionarissen had-
den er 7 een unieke benoeming, van de 28 secretarissen 20. Corri-
geren we de berekening door de ambtenaren eruit te lichten, dan
blijkt nog 23,3% van alle politicke functionarissen slechts één
keer een ambt te hebben bekleed. Deze doorstroomcategorie was
- in verhouding tot het gehele politieke personeel — aanzienlijk
minder talrijk te Dordrecht dan te Gent, maar ze had toch een
reéel gewicht. De uitsplitsing van de subcategorieén van de burge-
meesters en de schepenen toont aan dat daar de percentages der
eenmaligen amper 5 en 7 beliepen, waardoor ze bij de overige
functiecategorieén tot 46% opliep. Zoals te Gent blijkt de herbe-
noeming een duidelijke correlatie te vertonen met politiek succes,
waarbij de raadsfuncties al direct van geringer belang blijken te
zijn geweest dan die van schepen. Terwijl in het totale stadsbe-
stuur 12,5% van de loopbanen 11 en meer aanstellingen telden,
scoorden de schepenen hiervoor 22,6% en de burgemeesters
41,2%.

De totale carriereduur van de Dordtse functionarissen is vanwege
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Tabel 3. Carriereduur te Dordrecht.

Aantal jaren Aantal personen % % cumul.
0-1%* 25 4,1 4,1
2 160 26,3 30,4
3-5 114 18,8 49,2
6-15 161 26,5 75,7
16-25 89 14,6 90,3
26-55 59 9,7 100,0
608 100,0

* uitsluitend vroedschapsleden

de tweejarige ambtsperioden van schepenen en raden een apart
gegeven. Ongeveer de helft van de ambtsdragers bleef langer dan
vijf jaar in het circuit, een kwart langer dan 15 jaar, een tiende lan-
ger dan 25 jaar. Afgezien van de kortste verblijfsduren, valt deze
tijdsgeleding van de politieke carriere treffend samen met die te
Gent, waar echter per loopbaan aanzienlijk minder ambten in het
stadsbestuur werden uitgeoefend dan te Dordrecht.

In tabel 4 geven de gemiddelde aantallen aanstellingen van hen
die het tot een bepaalde functiecategorie brachten, op een andere
wijze een scherp inzicht in de samenhang tussen herbenoeming en
de hoogst bereikte rang.

Tabel 4. Aanstellingen per functiecategorie te Dordrecht.

Gemiddeld Eenmaligen in elke rang

aantal per

loopbaan N %
Gemeente 70 30
Heer 45 53
Burgemeester 10,2
Schepen 7,5 756 57
Tresorier 6,4 137 66
Raad 5,4 391 72

De correlatie tussen het aantal uitgeoefende functies en het
hoogst bereikte niveau blijkt voor het gehele bestand sterk te zijn
(gamma = 0,644), zoals dat ook al voor Gent was vastgesteld
(daar bedroeg gamma = 0,623).

Het rangverschil tussen schepenen en raden blijkt eveneens uit
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de startfuncties. Hoewel er regulier slechts 5 raadszetels ter be-
schikking stonden tegenover 9 schepenzetels, namen meer carrie-
res een aanvang met een benoeming tot raad dan tot schepen.
Hoewel de burgemeestersstoel zoals te verwachten viel voor de
meesten een ‘fin de carriére’ vormde, werd toch een kwart in die
rang ‘geparachuteerd’ (tabel 5).

Tabel 5. Start- en eindfuncties te Dordrecht.

Raad Schepen  Tresorier Burgemeester
Start 231 204 64 25
Eind 154 219 71 76
Verhouding 1,5 0,93 0,90 0,33

Uit de voorgaande gegevens spreekt een behoorlijke mobiliteit
binnen het Dordtse stadsbestuur. De reconstructie van het nor-
male carriereverloop wijst op een drietal patronen:

- schepenen, opklimmend binnen hun college, waar zij in de mid-
delste rangen een tresorierschap aanvaarden en het eventueel
kunnen brengen tot burgemeester; de tellingen van functiecombi-
naties hebben in de vijf meest frequente combinaties van een bur-
gemeesters- of schepenfunctie geen raadsfunctie aangegeven;
—raden die binnen dat college een korte loopbaan volgen;

- gemengde loopbanen, beginnend in de lage raadsrangen, over-
gaand naar de lagere of middelste schepenrangen en daar verder
opklimmend; overstappen vanuit schepenfuncties naar raadsfunc-
ties van gelijke of hogere rang komen veel minder voor. De tellin-
gen van functiecombinaties tonen aan dat de vijf meest frequente
combinaties van een raadsfunctie steeds twee andere raadsfunc-
ties en drie schepenfuncties van een corresponderende rang om-
vatten.

Tabel 6. Carrierepatronen te Dordrecht.

Uitg/angspositie Vervolgpositie

Raad: 289 Raad: 132
Schepen: 91: R4,5—p S8,9:30
R —PS gelijke of hogere rang

S —P»R lagererang: 1
Schepen Raad: 18
Raad/Schepen Burgemeester: 25
Tresorier Raad: 15
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De langdurige, dus succesrijke carriéres vertonen het patroon
van de hinkstap: met overgangen over en weer tussen beide colle-
ges wordt de top bereikt via vele tussensprongen. De aantallen in-
treden in het politicke personeel bevestigen de opmerking ge-
maakt op grond van de continuiteit van carrieres over de regime-
wisseling van 1427 heen: tijdens de jaren 20 en *30 traden gemid-
deld per jaar amper drie nicuwkomers in functie, terwijl het er
voor de jaren 1427-1432 samen zelfs slechts zeven waren.

De verzetting van de wet van Dordrecht, waarbij in 1433 de
Hoeken werden uitgestoten, levert wel het beeld op van een
breuk in de carriérelijnen:

- 17 loopbanen werden beéindigd van 1430 tot 1433, waarvan 7
door overlijden in 1433;

— 14 loopbanen startten in 1433, 1434 of 1435;

— 13 politici overbrugden de regimes, van wie er 6 pas na een lang-
durige onderbreking terugkeerden op een aanzienlijke positie. Zo
werd Snellaert Duyck vanaf 1435 vijfmaal burgemeester van de
gemeente na sedert 1421 ambtloos te zijn geweest. Snellaert
Duyck Gysbrechtsz. werd na een ambtloze periode van 1432 tot
1445 nog negenmaal in opeenvolging eerste schepen. Dirck van
Slingelant Ottenszoen bracht het na tien jaren ‘ledigheid’, vanaf
1437 nog vijfmaal tot tresorier en zesmaal tot burgemeester van de
gemeente.

Hoewel er dus een duidelijke cesuur op te merken is in 1433, was
die geenszins totaal en bleef er voor bijna een derde nog een
mooie carriére weggelegd, voor sommigen na een afkoelingspe-
riode van enkele jaren. Van 1450 tot 1469 waren er jaarlijks ge-
middeld vier nieuwkomers, en van 1470 tot 1489 gemiddeld vijf.
Deze laatste periode blijkt die van het hoogste mutatieritme te
zijn geweest tussen 1380 en 1550 (tabel 7). Van 1490 tot 1550 lag
het gemiddelde opnieuw vrij stabiel rond iets minder dan drie de-
buten per jaar. Bij een maximum van 24 verschillende ambten

Tabel 7. Aantal debuten per decennia.

voor 1400 29 1470 - 1479 50
1400-1409 69 1480-1489 52
1410- 1419 56 1490 - 1499 27
1420-1429 30 1500-1509 23
1430- 1439 27 1510- 1519 27
1440-1449 29 1520-1529 27
1450-1459 41 1530-1539 30
1460 - 1469 40 1540-1549 25
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wijst dit op een heel rustig vernieuwingstempo (1 op 8), zeker in
vergelijking met de 1 op 4 die te Gent werden geconstateerd.

Overigens blijkt er in de loop van de tijd wel een gevoelige ver-
traging van het mutatieritme te zijn opgetreden. Van 1380 tot 1493
oefenden 379 personen daadwerkelijk politieke functies uit; dit
betekent gemiddeld 3,35 verschillende personen per jaar. Voor en
na 1427 lopen die gegevens volstrekt gelijk. Van 1493 tot 1549 is
dat gemiddelde echter gedaald tot 2,26. Minder personen voor
een gelijk aantal functies wijst op een groter aantal herbenoemin-
gen.

Zo zijn er in die 56 jaar maar elf burgemeesters van de gemeente
geweest, die dus gemiddeld 5,2 keer dat ambt hebben bekleed.
Eerste schepenen kregen in die periode gemiddeld 2,7 herbenoe-
mingen, eerste raden 2,1; de laagsten in rang werden nog gemid-
deld 1,6 keer aangesteld. Hieruit spreekt een opvallende oligar-
chisering na 1493. Daar staat dan weer tegenover dat van de 16
Dordtse politici met een adellijke titel (jonkheer, ridder, knaap),
slechts vier na 1460 in dienst kwamen, terwijl van dan af juist alle
26 met de meesterstitel aangesproken functionarissen aantraden.
Van hen werden er 9 pensionaris, 6 secretaris, 4 burgemeester van
’s heeren wege. De overige zeven verspreidden zich over diverse
functies, maar geen enkele meester werd schout. 8 van de 16 ede-
len en 11 van de 26 meesters behoorden tot families met 4 en meer
naamgenoten in het stadsbestuur. In beide categorieén betekent
dit een oververtegenwoordiging (vgl. tabel 8).

Tabel 8. Politieke families te Dordrecht.

Aantal Aantal Aantal % % cumul.
leden families functionarissen

1 176 176 28,9 28,9

2 48 96 15,8 44,7

3 24 72 11,8 56,5

4 12 48 7,9 64,4
5-10 21 128 21,1 85,5
11-24 6 88 14,5 100,0

287 608 100,0

Ruim een derde van de Dordtse ambtsbekleders behoorde tot fa-
milies met tenminste 5 naamgenoten in het bestuur. De zes groot-
ste politieke families telden samen 14,5% van alle functionaris-
sen. De familie Oem had 24 telgen in het bestuur, Janszoen 17,
Willemszoen 14,4 en Van Slingelant, De Jonge en Heynricxzoen
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elk 11. Vanzelfsprekend onderschatten deze gegevens, die uitslui-
tend gebaseerd zijn op de familienamen, de werkelijke draag-
wijdte van de familiebanden die immers ook langs vrouwelijke lijn
werden voortgezet. De familieomvang vertoont een statistisch
verband met het aantal uitgeoefende functies (gamma = 0,208) en
met het niveau daarvan (gamma = 0,132).

Rotterdam

In het Rotterdamse bestand dat 370 functionarissen in de periode
1400-1550 telt, zijn naast burgemeesters, schepenen en tresoriers
nog diverse lagere stedelijke ambten opgenomen zoals wees- en
fabricksmeesters, de secretaris, baljuw en schout.?? Zondert men
deze 59 ambtenaren af en de 14 personen die uitsluitend lid waren
van de vroedschap, dan kan de duur van de zuiver politieke car-
ricres worden gemeten (tabel 9). De gemiddelde verblijfsduur in
het circuit lag op 14 jaar, bij vroedschapsleden (totaal 99) op 17
jaar. Zij die 8 en meer jaren bleven, maakten 59% van het perso-
neel uit, wat wijst op een uitgesproken lange verblijfsduur.

Tabel 9. Duur van de politicke loopbanen te Rotterdam.

Tabel 10. Aantal functies per niveau te Rotterdam.

Aantal

aanstellingen

per loopbaan Top Midden Laag

1 20 34 11

2 14 26 2

3-5 54 24 -

6-10 46 10 1

11-20 30 7 -

21-36 7 1 -
181 102 1

Tabel 11.  Aanstellingsfrequentie per functie te Rotterdam.

Rang Aant. aanstellingen 1 2 3 4-56-9 = 10 tot.
Burgemeester 41 30 12 12 10 3 108
Schepen 1 45 23 7 5 1 1 82
Schepen 2 8024 4 3 1 - 112
Schepen 3 66 19 6 2 - - 93
Schepen 4 68 15 7 - - -~ 90
Schepen 5 48 17 3 - - - 68
Schepen 6 34 8 3 - - - 45
Schepen 7 26 6 1 - - - 33
Tresorier 1 34 8 5 1 - 49
Tresorier 2 41 5 2 5 - - 53

Jaren Personen % % cumul,
1 65 21,9 21,9
2-3 21 7,1 29,0
4-7 36 12,1 41,1
8-21 100 33,6 74,7
22-34 51 17,2 91,9
35-54 24 8,1 100,0
297 100,0

Het voor Gent genoteerde verband tussen het aantal aanstellin-
gen en het hoogst bereikte niveau van de functies blijkt te Rotter-
dam in nog aanzienlijk sterkere mate aanwezig. In de laagste twee
schepenfuncties worden amper 14 namen vermeld, wat kan voort-
spruiten uit lacunes in de bron, maar ook uit de lage status van be-
trokkenen of de onregelmatigheid van de aanstellingsprocedure.
Ook voor het middenniveau zijn minder namen overgeleverd dan
voor de hoogste functies, maar wel blijkt frappant het verschil
voor hen die zes en meer aanstellingen verwierven: 51% van de
topfunctionarissen en slechts 16% van uit het middenniveau (ta-
bel 10).
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Beschouwt men het aantal aanstellingen in de loopbaan van allen
die een bepaalde rang hebben bekleed, dan blijkt dat de hoogte
van de functie vrij precies opgaat samen met het aantal aanstellin-
gen (tabel 11). Daarbij zijn de twee tresoriersambten in te passen
ter hoogte van de vijfde schepenzetel. Alles bij elkaar blijkt het
aantal herbenoemingen in ‘het gerecht’ niet erg groot te zijn ge-
weest: tweederden van de burgemeesters vervulden slechts een of
twee keer dat ambt, bij de schepenen komen amper 13 carricres
voor met vier en meer herhaalde aanstellingen, en bij de tresoriers
7. De mobiliteit was dus reéel, en omvatte heel wat vitwijkmoge-
lijkheden naar andere stedelijke functies.

Het privilege van Rotterdam uit 1439 dat de jaarlijkse aanstel-
ling van twee burgemeesters en zeven schepenen regelde, schreef
na ieder ambtsjaar twee jaar buiten ‘het gerecht’ voor. Daarnaast
werden een minimumvermogen van 100 nobels en een minimum-
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leeftijd van 27 bepaald.” Hoewel de Rotterdamse magistraats-
lijsten erg lacuneus zijn, is het toch eenvoudig om vast te stellen
dat deze regel niet steeds werd nageleefd. Het zou inderdaad
merkwaardig zijn dat 17% van het politieke personeel er onder de
wettelijke condities in zou geslaagd zijn meer dan 10 functies te
bekleden. Twee willekeurige voorbeelden tonen aan hoe weinig
men zich bekommerde om de regel. Jan Wijnantszoon bekleedde
van 1487 tot 1521 in een vrijwel ononderbroken jaarlijkse afwisse-
ling 31 ambten. Jan Pieter Janszoon haalde er 29 van 1499 tot
1536, wat 7 vacante jaren openliet (ca. 1/5), maar van 1511 tot
1521 was hij liefst negen keer burgemeester.

Ten aanzien van het lidmaatschap van de vroedschap kon worden
vastgesteld dat dit in de helft van de gevallen werd verworven ge-
durende de tien jaren volgend op de eerste politieke aanstelling.
In een niet onaanzienlijk aantal gevallen ging het daar echter juist
aan vooraf en niet zelden vele jaren (tabel 12). De meeste leden
van de vroedschap oefenden met wisselende regelmaat overige
functies uit. Combinaties van de ambten van schout, burgemees-
ter of schepen met aanstellingen als tresorier, pensionaris, wees-
meester of provisor waren frequent. Dit wijst op een nog weinig
uitgekristalliseerde, functionele differentiatie, een teken van een
nog zwakke institutionele ontwikkeling.

Tabel 12. Intrede in de vroedschap te Rotterdam.

Voor een ander Gelijk Na een ander politiek ambt
politiek ambt
Jaren Personen  Personen  Jaren Personen
1 6 1 12
2-5 6 2-5 28
6-10 11 6-10 10
11-20 11 11-20 4
21-36 5 5 21-32 1
39 55

De vraag of de machtsovername door de hertog van Bourgondié
heeft geleid tot een politieke aardverschuiving, moet zoals voor
Dordrecht ontkennend beantwoord worden. In Rotterdam verto-
nen 6 carri¢res een duidelijke breuk in 1425-30, terwijl 8 schitteren
door hun continuiteit. In Dordrecht gold dit laatste zelfs voor 35
(van 157) personen.
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De studie van familierelaties stuit voor Rotterdam op de moei-
lijkheid dat 176 van de 370 ambtsdragers alleen bekend zijn met
een voornaam en patroniem. Hoewel het niet uitgesloten is dat
zorgvuldig prosopografisch onderzoek dat op meer bronnen
steunt, ter zake nog veel aan het licht zou brengen, laat het mate-
riaal voorlopig geen verstrekkende conclusies toe. Wel telde ik
bijvoorbeeld 19 leden van de stam Fyck van Hove, die lang niet al-
len als zodanig in de bron vermeld staan; deze stam was verder
verwant aan de families Van Montfoorde, Van der Sluys, Biscop
en De Lede. De onvastheid in naamgeving, die ook in Duitse ste-
den is opgemerkt®, is, naast de gebleken zwakke institutionalise-
ring en differentiatie, een symptoom van een gering ontwikke-
lingsniveau.

Zutphen

In Zutphen bestond het stadsbestuur uit 12 schepenen en 6 raden.
De paarsgewijze vervulde functies van burgemeester en de zege-
laar werden uit hun midden gekozen; de rentmeesters waren niet
zelden tegelijk ook schepen, raad en/of zegelaar; talrijk kwam bo-
vendien de combinatie voor van een schepen- of raadszetel met
het ambt van gasthuismeester. Het bronnenmateriaal liet toe de
overgangen van en naar landsheerlijke dienst in het onderzoek te
betrekken.” In de loop van hun carriere vervulden 33 functiona-
rissen zowel stedelijke als vorstelijke ambten, waarbij deze laatste
vrijwel steeds volgden op de eerste. Verder werden opgenomen
de functies van schout (een landsheerlijk functionaris), secretaris
en adjunct-secretaris en gasthuismeester. Het totale personeels-
bestand omvat 237 personen die de bestuursfuncties van Zutphen

Tabel 13. Frequentieverdeling van de politieke functies te Zutphen.

Aantal functies ~ Aantal % % cumul.
per carriere personen

1 27 11,4 11,4

2 23 9,7 21,1

3-5 32 13,5 34,6
6-10 26 11,0 45,6
11-20 56 23,6 69,2
21-30 36 15,2 84,4
31-50 37 15,6  100,0

237 100,0
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ambten van om en nabij 3.438% betekent dit een gemiddelde van
14,5 functies per persoon.

De carriéres met meer dan tien aanstellingen vormden 54,4%
van het totaal, tegen 4,5% te Gent, 12,5% te Dordrecht en 16,5%
te Rotterdam. Twintig personen slaagden erin om gedurende lan-
ger dan 35 jaren aan de macht te blijven, 21,5% langer dan 25 ja-
ren (Dordrecht: 9,7%). De jaarlijkse magistraatsvernieuwingen
hielden te Zutphen dus hoofdzakelijk interne verschuivingen in,
waarbij wel opvalt dat de continuiteit werd doorbroken in die zin
dat men telkens na twee schepenambten een raadsfunctie aan-
vaardde. De 51 personen die 25 jaar en langer aanbleven, legden
beslag op bijna de helft van alle beschikbare functies; allen bereik-
ten zij de hoogste rangen, zij het in een verschillend tempo. In de
regel haalde men de top pas na een twintigtal jaren dienst.

At oy I

Tabel15. Ambtsfrequentie en -niveau te Zutphen.

Ambtsfrequentie % aanstellingen per niveau
(voorbeelden) topniveau laag niveau
1 12 28
2 4 26
5 7 24
10 14 16
20 25 5
30 27 1
40 11 0,3
100 N =56 100,3 N = 365

Tabel 14.  Rang van de intredefunctie te Zutphen. laar, eerste schepen of eerste raad hoogst zelden.
Terwijl het aantal aanstellingen in de lagere rangen afneemt
N % naarmate een loopbaan langer duurt, neemt het in de hoogste ran-
~ gen juist toe van de tweede naar de 30e benoeming. Vanaf de 20e
Burgemeester - - aanstelling heeft men één kans op vier om in één van de vier top-
Zegelaar - schepen 1 0.4 functies terecht te komen. Ook te Zutphen was er dus een duide-
Rentmeester -schepen 13 5,5 lijke hiérarchie tussen het eerste en het tweede college en binnen
le schepen 2 0.8 elk daarvan; een loopbaan volgde een langzaam opklimmend pad
le-2e raad 4 1,7 e met afwisseling tussen schepen en raad, de hinkstap die we eerder
Ze-5e schepen 15 6.3 Hoog: 14,7% al opmerkten. Sommigen bleven geblokkeerd in een eeuwige
6e-10e schepen 26 11,0 tweederangspositie, terwijl succesvolle anderen aan het einde van
| 11e-12e schepen 49 20,6 hun carriere vaak continu op dezelfde zetel bleven. Een extreem
‘ 3e-5¢ raad 16 6,7 geval is dat van Willem Lerinck, overleden in 1500, die 50 jaren in
6e raad 18 7.6 functie was, waarvan 20 in topposities, en dit continu gedurende
Schepen of raad* 15 6,3  Midden/Laag: — 52,2% de laatste 18 jaren van zijn leven.
Ze;;%fg;eester %‘2‘ 18:2 Tabel 16. Politicke families te Zutphen.
Vorstel. ambten ) 2,1 Aantal Aantal Aantal Namen
Onbekend 27 11,5 Ambtenaren/varia: 33,1% leden families functiona-
237 100,0 rissen %
* vage aanduiding in de bron 1 75 75 31,6
2 15 30 12,7
Zoals in de andere steden bestond er een duidelijke hiérarchie in 3-4 13 47 19.8
het Zutphense stadsbestuur: de laagste rangen van de colleges van 5-10 7 49 20,7  Holthuysen, Huerninck,
schepenen en van raden vormden het instapniveau bij uitstek, Barner, Capellen, Stuerman
naast de functies van secretaris of gasthuismeester. Het rentmees- Walle, Schimmelpenninck
terschap werd kennelijk ook wel eens aan beginners toever- 1120 2 36 15,2 Kreynck, Yseren
trouwd, maar het ambt van burgemeester nooit en dat van zege- 237 100,0
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Terwijl het aantal leden van het politieke personeel zonder ver-
wanten in het circuit in de verschillende onderzochte steden in de-
zelfde verhouding ligt (rond 30% ), zijn et frappante verschillen in-
zake de omvang van de politieke families en hun greep op het
stadsbestuur. In Gent waren de groepen naamgenoten kleiner en
was hun impact beperkter dan in de andere bestudeerde steden.
Zutphen vormt het andere uiterste: de families Kreynck en Yse-
ren telden ruim 15% van alle ambtsdragers, en 36% van hen be-
hoorden tot naamgroepen met tenminste vijf bestuursleden. Deze
laatste indeling stemt overeen met die in Dordrecht, maar de top
van de oligarchie was in Zutphen nog heel wat smaller. En ook
hier gelden weer de nu al bekende correlaties: aantal functies - be-
reikt niveau (gamma = 0,618) en, zij het zwakker, familicomvang
- aantal functies (gamma = 0,384).

Meesterstitels zijn vermeld bij 12 personen die allen tot de amb-
telijke sfeer behoorden, slechts tweemaal werd de titel ‘heer’ ver-
meld. Voor Zutphen moet het besluit wel luiden dat het politicke
systeem er erg oligarchisch en gesloten was. Zeer weinigen, in
meerderheid behorend tot familiale groeperingen, bedeelden el-
kaar van jaar tot jaar met functies, die meestal de hele carriere in
beslag namen.

De kortstondige crisis die de verovering door hertog Karel de
Stoute van Bourgondi€ voor Gelre betekende, raakte dit solide
systeem evenmin als een stedeh]ke opstand van ambachtslieden in
1538.77 Tussen 1473 en 1477 ziet men namelijk 1/3 van de leden
van de grote families partij kiezen voor de nieuwe machthebber,
1/3 trekt zich terug, en 1/3 treedt nieuw aan. Maar de macht van de
families bleef, ook toen de Bourgondiérs verdreven waren.

Besluit

De hier toegepaste onderzoeksmethode was aangekondigd als be-
perkt, aangezien ze zich van slechts enkele parameters zou bedie-
nen, welbewust van het feit dat de sociale geschiedenis van instel-
lingen veel meer omvat dan het mobiliteitsaspect waarop deze stu-
die is toegespitst. Veel rest nog te doen: familierelaties dienen sys-
tematisch te worden opgespoord, ook in vrouwelijke lijn, alsmede
de vermogens, beroeps- en overige activiteiten, de woonplaats.
Hieruit kunnen mogelijk nog andere sociale bindingen blijken zo-
als nabuurschap of cliéntele. Toch heeft zelfs deze beperkte opzet
de mogelijkheid geopend om de praktijk van de machtstoewijzing
te observeren, waarbij een heel andere werkelijkheid wordt be-
licht dan die van de normatieve teksten.

Een aantal statistisch gefundeerde vaststellingen kon worden
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gedaan voor het viertal onderzochte steden:

— er bestond een duidelijke hi€rarchie tussen de eerste en de
tweede colleges, en binnen elk daarvan;

— er bestond een loopbaanpatroon dat een hiérarchisch verloop
kende, vertrekkend bij lage functies; de hoogste functies werden
in veruit de meeste gevallen pas bereikt na vele voorafgaande be-
noemingen in de twee colleges (de hinkstapsprong-carriére); de
korte loopbanen situeren zich zeer overwegend in de lage regio-
nen;

— het lidmaatschap van een grote politicke familie vergrootte de
kansen op politiek succes;

- de meesterstitel was van betekenis op ambtelijk niveau, niet op
het politieke;

— de rol en positie van edelen verschilt; overal zijn zij weinig tal-
rijk, maar terwijl ze te Gent een strategische rol speelden, verdwe-
nen ze uit het Dordtse bestuur na 1460 en zijn ze elders onopval-
lend.

Verrassend was de vaststelling in elk van de bestudeerde steden
van de niet geringe aantallen langdurige carriéres. Te Gent waren
er 13% langer dan 22 jaar, te Dordrecht 10% langer dan 25 jaar, te
Rotterdam 25,3% langer dan 21 jaar en 8% 35 jaar en meer, te
Zutphen 31% langer dan 21 jaar, met maxima van 62, 55 en 50
jaar. Indien we ervan ultgaan dat een carriere begon op het 25 le-
vensjaar zoals te Périgueux® of het 27e zoals voorgeschreven was
in het privilege van 1439 voor Rotterdam, dan voert dit ons tot
leeftijden van 75, 80 en zelfs 85 jaar. Op het eerste gezicht lijkt dit
onwaarschijnlijk, maar nader onderzoek heeft aangetoond dat lei-
dinggevende functies in politiek en gerecht doorgaans pas werden
toevertrouwd aan lieden met een ervaring van een tweetal decen-
nia, en zoals wij ook vaststelden, leidt dit ertoe dat topfuncties in
de re%el niet voor het midden van de veertig in het bereik kwa-
men.” Functies als burgemeester, schepen of raad konden nog
best worden vervuld door bejaarden, die immers door hun lange
ervaring over een essentieel kennisoverwicht beschikten. Ouder-
domskwalen zoals lichamelijke verzwakking en presbyopie die
voor andere beroepen zoals officier of secretaris onoverkomelijk
waren, hoefden de deelnemers aan vergaderingen niet direct te
hinderen. Dit alles in acht genomen, vertoonden Zutphen toch
trekken van een gerontocratie terwijl de hoogbejaarden elders tot
de zeldzame eminenties behoorden.

Tenslotte de vooropgezette werkhypothese: in hoeverre bein-
vloedden de omvang en de sociaal-economische kenmerken van
een stad de politieke participatie en de doorstroming van ambts-
dragers? Een eerste onderscheid lag natuurlijk in de wettelijk op-
gelegde vermogensdrempels voor leden van het stadsbestuur: in
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Gent ontbraken die, in de andere bestudeerde steden vormden ze
evident een uitsluitingsmechanisme. Overigens droeg het onbe-
zoldigde karakter van de Gentse schepenfuncties er natuurlijk
evenmin toe bij om ze bijzonder aantrekkelijk te maken voor ge-
wone ambachtslieden. De feitelijke participatie kon in dit kader
niet adequaat worden onderzocht: dat vereist dat niet alleen de
vroedschappen, maar ook de besturen van de ambachtsgilden en,
in steden als Gent en Dordrecht de grote raad (met een honderd-
tal vertegenwoordigers van de poorterij en de ambachten) en de
raad van acht in het onderzoek betrokken zouden worden. In het
huidige stadium valt te constateren dat de ruime participatie van
ambachtslieden aan de Gentse schepencolleges niet leidde tot een
evenredige invloed aangezien hun doorstroming veel groter was
dan die van de poorters en zij door deze zelfs van een kwart van de
hun wettelijk toegekende zetels werden verdrongen. Tijdens de
opstandige fasen kwamen geen ambachtslieden meer op het voor-
plan, maar edelen. Oligarchisering dus, een proces dat overal
merkbaar was tijdens de 15¢, en te Dordrecht zelfs zeer uitgespro-
ken tijdens de eerste helft van de 16e eeuw, begeleid door de ver-
hoging van de vermogensgrens voor de vroedschap in 1494, Ten
aanzien van het andere luik van de werkhypothese, de doorstro-
ming, konden inderdaad diepgaande verschillen worden vastge-
steld die gradueel te onderscheiden zijn volgens de bevolkingsom-
vang van de stad. Het grote proletarische Gent kende de sterkste
doorstroming, met ingrijpende zuiveringen tijdens de regimewis-
selingen, de andere steden liggen op een schaal van continuiteit en
traagheid die opvallend samenhangt met hun grootte. Het kleine
Zutphen was het meest oligarchisch, Rotterdam kende iets meer
doorstroming, Dordrecht nog meer, ondanks de tweejarige
ambtstermijnen. Het volstaat dus niet om de verschillen in de be-
stuursstructuur te belichten, de sociale uitwerking ervan verschilt
bovendien nog eens volgens de kenmerken van de stad.

In dit opzicht is nog te wijzen op de treffende symptomen van
een nog onvolgroeide institutionalisering in Dordrecht, Rotter-
dam en Zutphen. In elk van deze steden behoorden boventallige
tresoriers, raden en schepenen, en functiecombinaties van velerlei
aard tot de geplogenheden. In Gent, en in geen van de Vlaamse
steden was hiervan tijdens de 15e¢ eeuw nog een spoor te vinden.
Overigens waren deze verschijnselen ook in Dordrecht in de eer-
ste helft van de 16e eeuw verdwenen, maar in Zutphen bleven ze
zeer gangbaar. Een ander opvallend symptoom van ‘onderont-
wikkeling’ was de onvastheid van de naamgeving in Rotterdam.
Er is hier dus sprake van een nog onvolledige functionele differen-
tiatie en vastlegging van rolpatronen; eigenschappen verbonden
met de persoon en zijn verwanten en vrienden wogen kennelijk
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nog zwaarder dan institutionale regels. Depersonalisering en in-
stitutionalisering staan evident in verband met de schaal van de
sociale context: Gent kende met zijn grote raad, zijn wijkorganen
en zijn ambachtsbesturen twee bestuurs- en participatielagen
meer dan Rotterdam en Zutphen, en één meer dan Dordrecht.
Een zo complexe structuur — noodzakelijk vanwege haar omvang
- kan alleen functioneren met vastgelegde institutionele kaders,
rolpatronen en depersonalisering. In kleinere steden maakten de
intense directe contacten nog meer informele bestuurspraktijken
mogelijk.
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Een Hollands stadsbestuur in het midden van de
16e eeuw: brouwers en bestuurders te Delft

1.J. Woltjer

Het is moeilijk om zicht te krijgen op de bestuurlijke en politieke
verhoudingen binnen de Hollandse steden in het midden van de
16e eeuw. Daarom is het — voor ons — gelukkig dat de problemen
en de ruzies in Delft zo hoog liepen, dat de centrale regering in
Brussel zich ermee bemoeide. Een klein deel van de toen gepro-
duceerde stukken is bewaard gebleven en dit stelt ons in staat een
tipje van de sluier op te lichten."

Delft had in 1556 omstreeks 3.300 huizen. Het inwonertal zal
toen dus, ruw geschat, in de buurt van de 15.000 hebben gelegen.?
De stad was het economisch middelpunt voor het omliggende
platteland, met een grote weekmarkt en belangrijke boterexport.
Men was er werkzaam met weven en verven van wollen stoffen
(de draperie). Via Delfshaven was men actief in haringvisserij en
rederij. Maar voor alles was Delft de stad van de bierbrouwerij. In
het midden van de 16e eeuw produceerde men ongeveer een half
miljoen vaten per jaar, althans, daarvoor betaalde men accqns en
minder zal het dus niet zijn geweest.? Als men rekent op een jaar-
consumptle van twee vaten (dus ongeveer 300 liter) per persoon
per jaar,” was dit dus voldoende voor 250.000 personen. Nauw
met de brouwerij verbonden was het werk van korenkopers, mo-
lenaars, kuipers, turfgravers en -handelaren, van schippers en
sjouwerlieden.

Op de derde mei 1536 was Delft getroffen door een hevige
brand, die een groot deel van de stad in de as had gelegd. Om her-
stel van de schade mogelijk te maken, verkreeg Delft van de kei-
zer allerlei privileges: twintig jaar lang zou de stad niet behoeven
te contribueren in de beden, dus in de financiéle bijdragen aan de
landsheer. Bovendien verkreeg zij uitstel van betaling voor de
rentebrieven (uitstaande langlopende schuld) tot en met 1541.
Daarna zou zij beginnen te betalen, ‘waar de laatste betaling ge-
bleven was’. Hierdoor werden de particuliere schuldeisers dus ge-
dupeerd. ‘Miserabele’ rentetrekkers, ‘die anders nyet en hebben
aff te leven’ zou men echter naar vermogen betalen, op aanwijzing
van keizerlijke commissarissen. Particuliere hulzenbeznters wier
huis verbrand was, kregen insgelijks uitstel van betaling.” Het is
duidelijk dat in Verband met dit alles vele beslissingen moesten
worden genomen, waarbij ruimte was voor vriendjespolitiek en
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willekeur, zo niet voor corruptie.

Formeel was het stadsbestuur van Delft georganiseerd zoals men
dat van een Hollandse stad verwacht. De schout werd benoemd
door de landsheer. Hij was verantwoordelijk voor de handhaving
van de openbare orde en de naleving van de plakkaten, van wet-
ten en verordeningen zou men nu zeggen. Hij eiste, als voorloper
van de huidige officier van justitie, de bestraffing van de overtre-
ders, maar de vonnissen werden gewezen door de zeven schepe-
nen. Vier burgemeesters vormden het dagelijks bestuur van de
stad. De landsheer benoemde burgemeesters en schepenen, maar
kon hen niet vrij kiezen. Hij was gebonden aan een voordracht
van acht en veertien namen, opgemaakt door veertig aanzienlijke
Delvenaars, de veertigraad. Een tresorier beheerde de financién,
de ‘openbare werken’ werden verzorgd door drie havenmeesters:
een voor Delfshaven, een voor de werken binnen de muren en een
voor die buiten de muren. Tresorier, havenmeesters en drie wees-
meesters werden gekozen door de veertigraad. Burgemeesters,
schepenen, tresorier en weesmeesters werden jaarlijks gekozen,
de havenmeesters dienden drie jaar. Wie eenmaal een van deze
ambten had bekleed, heette vroedschap. De meeste van hen zaten
ook in de veertigraad. Wanneer de veertigraad vergaderde voor
andere zaken dan de verkiezingen, werden alle vroedschappen
opgeroepen, zelfs als zij zoon of schoonzoon waren van een lid van
de veertigraad.®

Er is een lijst uit 1548 van de Delftse veertigen met vermelding
van hun beroep, en er zijn verschillende andere lijsten van moge-
lijke kandidaten voor een plaats in de magistraat, soms met op-
merkingen over hun geschiktheid, waardoor wij inzicht kunnen
krijgen in de criteria die men hanteerde.” “Vresamich’ en ‘non fac-
tieux’ waren natuurlijk aanbevelingen. Curieus is de commentaar
(in 1559) bij Frans Duyst van Voorhout, die van 1536 tot 1553 bal-
juw van Delfland was geweest: ‘Dese is zeer bequaem tot burghe-
meester, bequaemer tot eerste schepen, zoe hij goede justicier is
ende gheleert om anderen te instrueren.’” Hij stond toen op de
voordracht voor burgemeester, maar werd tot eerste schepen be-
noemd. Hadden de andere schepenen zijn instructie wel nodig?

Zeer belangrijk was dat de kandidaat over voldoende tijd be-
schikte. ‘Heeft wat veel te doen’, of ‘mach qualicken verstaan tot
andere dan zijn eyghen saecken’ bij een naam was in 1559 vol-
doende om hem over te slaan. Schepen Jacob Does was veel afwe-
zig ‘aux negoces des tourbes’ dus in verband met zijn veenderijen,
en werd daarom niet voor continuering voorgedragen.® ‘Dese es
ledich en leeft op zijn renten’ was kennelijk een aanbeveling.

In de veertigen, zoals zij eind 1548 samengesteld waren, zaten
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dan ook veertien renteniers. Dat iemand als rentenier te boek
stond, betekende niet dat hij geen economische activiteiten ont-
plooide. Bij twee renteniers wordt in 1548 vermeld: ‘doede wat
comanschap’. Een van deze twee is Huych de Groot (de grootva-
der). Deze liet in 1547 met enige anderen buiten Delft een steen-
oven bouwen, maar moest dit staken omdat de oven te dicht bij de
stad stond en men stankoverlast, met schade voor zuivel en bier
vreesde.” Hij was dus als investeerder/ondernemer werkzaam,
maar wel zo dat hij meester bleef van zijn eigen tijd. Van een aan-
tal renteniers kan men vermoeden dat zij veel grondbezit hadden:
zij waren als baljuw of hoogheemraad betrokken bij het bestuur
van Delfland. Merkwaardig is dat ook personen die belangrijke
bestuursposten bekleedden, als rentenier werden aangeduid. De
al genoemde Frans Duyst was baljuw van Delfland, maar stond op
de lijst van 1548 als rentenier. Frank Pietersz. van der Meer was
van 1510 tot 1554 hoogheemraad van Delfland en in dezelfde ja-
ren vele malen burgemeester van Delft, maar hij bleef rentenier
heten. Zelfs de secretaris mr. Cornelis Aertsz. (over wie later
meer) wordt in 1548 als rentenier aangeduid. ‘Mr. Cornelis
Aertsz., secretarius’ had bovendien in 1543 nog 1.200 gulden in
‘coopmanschappe’ geinvesteerd.'’

Van zes van deze veertien renteniers werd in 1548 expliciet ver-
meld dat zij vroeger een beroep hadden uitgeoefend: vier waren
brouwer geweest, een drapenier en een wantsnijder. Vrank Bar-
tholomeusz. van Diemen heette in 1548 nog koopman, maar enige
jaren later werd hij rentenier genoemd en in 1553 werd hij voor de
rest van zijn leven schout. Men zou kunnen denken dat kooplie-
den en ondernemers zich hier opwerkten tot het patriciaat, maar
bij nader inzien is deze interpretatie in het algemeen onhoudbaar.
De vader van Vrank van Diemen, mr. Bartholomeus van Die-
men, en de vader van de oud-brouwer Jan Sasbout waren al vele
jaren burgemeester geweest en de meesterstitel van de eerste wijst
erop dat hij een kostbare opleiding had genoten. Zeer waarschijn-
lijk moet men zich voorstellen dat deze zoons uit aristocratische
families begonnen met zich als koopman of brouwer inkomsten en
ervaring te verwerven, of rechten gingen studeren en daarna als
advocaat zich verder bekwaamden. Wanneer de erfenissen hun in
voldoende omvang toevielen (eventueel ook bevorderd door een
‘goed’ huwelijk), konden zij gaan rentenieren. Dit laatste was
vaak verre van zeker, want wanneer men vele kinderen heeft,
moet men wel zeer gefortuneerd zijn, of veel voorspoed hebben
met zijn investeringen, om alle kinderen een bestaan als rentenier
te kunnen garanderen. Misschien konden sommigen zich ook uit
de zaken terugtrekken, omdat een zoon het familiebedrijf over-
nam. Men zij dus uiterst voorzichtig met de term rentenier.
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De rechtenstudie opende ook de mogelijkheid tot een carriére
in dienst van de keizer en uit vele regentenfamilies kwamen hoge
ambtenaren voort. Een broer van Jan Sasbout (zelf vele jaren bur-
gemeester), mr. Joost Sasbout (1487-1546), was raadsheer in het
Hof van Holland en werd in 1543 kanselier van Gelderland."
Claes Vrankenz. van den Berch had een zoon Frank, die raads-
heer in de Grote Raad van Mechelen werd (T 1559), terwijl Pieter
Vrankenz. van den Berch, vermoedelijk een broer van Claes, in
Delft vele jaren ambten bekleedde. Mr. Joost Aemsz. van der
Burch was raadsheer in de Raad van Brabant, een naamgenoot
zat in de Delftse magistraat. Mr. Cornehs van Andel was eerst ad-
vocaat bij de Grote Raad te Mechelen'? en werd later ‘luitenant’
van Bergen (in Henegouwen), B terwijl twee broers van hem op
verschillende tijden schepen in Delft waren.™ Hun vader, Gerrit
Storm Vrankenz. (7 1540) had in Delft vele ambten vele jaren
bekleed. Dirk Pijnssen was schout van Delft, zijn vader en zijn
broer waren raadsheer in het Hof van Holland, een broer was
schout van Den Haag.”

Naast veertien renteniers, waarvan vier vroeger gebrouwen
hadden, vinden we in 1548 dertien echte brouwers. Een brouwer
zal men zich moeten voorstellen als een kapitaalkrachtig persoon,
die een brouwerij bezat, de inkoop- en exportcontracten sloot en
toezicht hield (hij woonde dan ook bij de brouwerij}, maar het da-
gelijks werk overliet aan een meesterknecht of opperbrouwer.
Ook een brouwer beschikte daardoor over veel vrije tijd en was in
dat opzicht bijna met een rentenier te vergelijken. Naast rente-
niers en brouwers vindt men (afgezien van een vacature door
overlijden) vijf kooplieden zonder nadere specificatie, twee ko-
renkopers, twee drapenierders, een wantsnijder, een olieslager en
een apotheker. Al te precies moet men deze verschillen niet ne-
men. Een koopman kan een andere keer korenkoper genoemd
worden en een wantsnijder linnenlakenkoper. In 1548 heette
Ewout Jacobsz. brouwer en Cornelis Michielsz. Doelman koop-
man, in een lijst van enige jaren later was het precies andersom.
Was men onnauwkeurig geweest, of moet men aannemen dat ze
inmiddels hun brouwerij hadden verkocht, resp. gekocht? Het cri-
terium dat men over veel vrije tijd moest beschikken, ligt voor de
hand, maar had wel belangrijke sociale consequenties en het be-
perkte het aantal mogelijke kandidaten zeer.

Van 1536, het jaar van de grote brand, tot en met 1548, dusin 13
jaar, waren er zes personen die meer dan tienmaal burgemeester
of schepen waren en die we dus tot de kern van het Delftse stads-
bestuur in die jaren kunnen rekenen. Laten we dit zestal nader be-
zien. Pieter Vrankensz. van den Berch had voor 1536 al verschei-
dene ambten bekleed en was in deze jaren elfmaal burgemeester
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en eenmaal schepen. Naamgenoten van hem zaten al een eeuw in
het Delftse stadsbestuur. Frank Pietersz. van der Meer, in 1536 al
omstreeks 60 jaar, was in deze jaren nog negenmaal burgemeester
(en driemaal weesmeester). Zijn grootvader, Arent Vrankenz.,
was schout van Delft en baljuw en dijkgraaf van Delfland geweest,
Frank zelf was hoogheemraad. We zullen hem dus tot de gefortu-
neerde grondbezitters moeten rekenen.'® Jan Sasbout Dirksz.
Sasbout (£1490-1572) was in 1536 tresorier en in de volgende ja-
ren tienmaal burgemeester. Zijn vader was burgemeester en tre-
sorier van Delft. In 1548 werd hij rentenier genoemd, ‘olim brou-
wer’. Ook hem zullen we tot de gefortuneerden mogen rekenen. '’
Mr. Quiryn Aertsz. van der Hooch was tot 1541/2 schepen, daarna
tresorier en 1545-1547 burgemeester. Hij was brouwer. Cornelis
Aertsz. van der Hooch, overleden in 1535, vermoedelijk zijn
broer, was hoogheemraad, ook deze familie had dus een aanzien-
lijk grondbezit. In ieder geval was mr. Quiryn gefortuneerd ge-
noeg om de Oude kerk een ‘nieuw kostelijk orgelwerk’ te schen-
ken.'® Adriaan Vrankenz. van der Meer (1481-1553) was van 1537
tot 1548 onafgebroken schepen. Hij was een verre verwant van
Vrank Pietersz.: de vader van Vrank was zijn achterneef. Ook hij
stond in 1548 als rentenier te boek. Cors Claes Andriesz. Persijn
tenslotte, was al deze jaren schepen. Zijn vader, overleden in
1510, was schepen, tresorier en burgemeester geweest. Hij was
apotheker. Kennelijk liet dit hem voldoende vrije tijd voor een ac-
tieve loopbaan in het stadsbestuur. Waren er ook toen al apothe-
kersassistenten?

Van dit zestal hadden dus in 1548 twee een beroep (brouwer en
apotheker) vier waren rentenier, maar van deze vier waren twee
(Sasbout en Adriaan van der Meer) vroeger brouwer geweest. Al-
len stamden uit families die al eerder in het stadsbestuur hadden
gezeten, verscheidenen hadden hoogheemraden en dijkgraven in
hun familie. Wanneer we dit zestal als een kern binnen het Delftse
stadsbestuur beschouwen, hoort hier eigenlijk ook bij mr. Corne-
lis Aertsz. (van der Dussen) die van 1522 tot 1529 schepen was, in
1530 weesmeester en in 1536 secretaris van de stad, met name van
de burgemeesters, werd. Hij was gehuwd met een zuster van Jan
Sasbout en zijn schoonmoeder was ook een Van der Dussen. De
schout mr. D1rk Pijossen en de baljuw van Delfland Frans Duyst
van Voorhout' pasten geheel in dit milieu.

Een van de veertigen, Dirk Hendriksz. Duyst, een neef van
Frans Duyst, richtte zich in 1547 of 1548 tot de Brusselse re%enng
met een lange lijst klachten over de gang van zaken in Delft.” Het
betrof de grote macht van de secretarissen mr. Cornelis Aertsz. en
mr. Hugo van den Eijnde, de onvoldoende controle op het finan-
ci€le beheer en de macht van de grote brouwers, die het stadsbe-
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stuur beheersten en de kleinere brouwers wegconcurreerden. Ik
wil met het laatste beginnen.

Er zat leven in de brouwerij.”! Aanvankelijk (‘zeeckere jaeren
voor den brant’ zegt Duyst) beschouwde men een brouwte van 41
stokstuks (wat dat ook moge zijn) of 36 volle vaten als een nor-
male brouwte. Dat gold dan het goede bier. Daarnaast leverde
een brouwte van 36 volle vaten nog ongeveer anderhalf vat drin-
kebier ‘in de vloete’. Het werd echter mogelijk met grotere vaten
en ketels steeds meer vaten uit een brouwte te halen, steeds langer
te brouwen, zoals men toen zei. Een brouwte van 72 volle vaten
(dus het dubbele) was zeer wel haalbaar, en we vinden ook hogere
cijfers.” Het werd ook voordelig om in één brouwte bier van ver-
schillende kwaliteit te brouwen: eerst het duurste en daarna min-
der dure soorten. De controle op de kwaliteit van het bier werd
hierdoor natuurlijk veel moeilijker. Sommige brouwers — we zul-
len hier vooral aan de grote exporteurs moeten denken — hadden
zelfs hieraan niet voldoende en lieten bij andere brouwers ‘op
souldij’, dus tegen loon, brouwen om zo hun afzet te kunnen ver-
groten. De ouderwetse, kleine brouwers meenden dat hun hier-
door het brood uit de mond werd gestoten en keken met heimwee
terug naar de goede oude tijden, toen ieder zijn eerlijke deel van
de markt had gehad. Sommige brouwers, en we zullen hier na-
tuurlijk weer vooral aan de grote moeten denken, lieten hun eigen
personeel kuipen (in plaats van de tonnen bij de kuipers te kopen)
en lieten in eigen bedrijf hun graan malen. Een enkele begaf
zich zelfs helemaal buiten het brouwersvak en ging in de textiel,
werd drapier. Dirk Duyst meende dat dit oneerlijke concurren-
tie was, omdat de brouwers het bier voor hun personeel goedkoop
kregen, maar misschien hebben de grote kapitaalkracht van deze
brouwers en hun relaties in de afzetgebieden hier een rol ge-
speeld, nog belangrijker dan het goedkope drinkebier voor hun
personeel.

Ook in Haarlem was de brouwerij belangrijk en ook daar waren
problemen. Deze problemen lagen iets anders dan in Delft. Een
brouwte in Haarlem mocht slechts 32 vat leveren en ook hier wil-
den de brouwers langer brouwen. In Haarlem waren bovendien
‘vinders’, die het bier keurden. Dat was geen formaliteit. In het
rekeningjaar 1547-1548 kregen 27 brouwers een boete voor het
brouwen van ‘quaet’ bier, sommigen zelfs voor vijf brouwten
‘quaet’ bier.” De vinders moesten bovendien door de brouwers
betaald worden en dat verhoogde de kostprijs van het bier. Ruzie
was er ook over het gebruik van te kleine tonnen.?* Commissaris-
sen van het Hof van Holland waren in 1546 (niet voor het eerst)
met deze zaken bezig. In november 1548 gaf het Hof toestemming
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meer dan 32 vaten per brouwte te brouwen (mits men navenant
accijns betaalde) en in dezelfde maand werd de bierproef voorlo-
plgl)%plgf;ccl?tzg[ van Duyst, de problemen in Haarlem en misschien
nog andere redenen brachten de qentrale regering in Bru§se1 ertoe
zich met de brouwerij te bemoeien. Men zond commissarissen
naar Delft, Leiden, Haarlem, Gouda, Rotterdam en Schiedam
om de zaak te onderzoeken en op 18 januari 1550 stelde men na-
mens de keizer een verordening vast voor de brouwerijen in le—
land. Dit plakkaat sloot geheel aan bij de wensen van de kleine
brouwers, zoals deze door Duyst waren verwoord. De goede oude
tijd moest terugkeren. Een brouwer zou niet vaker dan tweemaal
per week mogen brouwen en niet meer dan 41 stokstuks per
brouwte. Wanneer iemand over grote ketels en vaten beschikte,
zou hij (met vergunning van de schout) 82 stokstuks mogen brou-
wen, maar slechts eenmaal per week. De dure ketels zouden de
produktie dus niet vergroten. De schout en die leden van het ge-
recht die geen brouwers waren, zouden elke maand vaststellen
hoeveel graan er in een brouwte gestort moest worden en welke
prijs men er voor mocht vragen, vinders en proevers zouden de
naleving van deze plakkaten en de kwaliteit van het bier controle-
ren. Een brouwer zou niet zelf mogen kuipen of zijn eigen graan
malen en zich evenmin met de draperie mogen bem'oelen. .

Over deze laatste beperkingen horen we verder niets en die zul-
len ook niet veel problemen hebben gegeven, maar de beperking
van de bierproduktie en de uitvoerige reglementering bleken niet
te handhaven. Delft was in rep en roer. Het stadsbestuur over-
legde uitvoerig met andere steden, in oktober van hetzelfde jaar
verschenen er al weer keizerlijke commissarissen en tenslottp
zond de stad een delegatie naar de regentes, die toen op haar bui-
tenpaleis te Binche verbleef, om met haar te spreken over dZ
brouwerij en andere zaken. De reis duurde van 6 november tot 2
december.? In maart 1552 werd de hele prijszetting, met v1nder§,
en proevers, afgeschaft. Zou deze in Delft ooit gewerkt hebben’
Er bleef een plafond op de produktie per brouwerij, maar terwijl
dit in het oude plakkaat 104 x 41 = 4.264 stokstuks had bedragen,
werd het nu gesteld op 8.500 stokstuks per jaar, dus het dubbele.
Maar dat zou dan ook echt het maximum moeten zin: geen
scheepsbieren of azijnbieren mochten apart gerekend worden, en
men zou ook niet meer op souldij in andere huizen mogen laten

27
br(\){;;ﬁ?e.er de brouwers vooral voor de lokale markt hadden ge-
werkt, zou deze regeling misschien mogelijk zijn geweest, dan
zouden de kieine brouwers de klanten van de geko.rtw1ekte grote
brouwers hebben kunnen overnemen. In Delft ging het echter
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vooral om export. Wanneer de grote exporteurs niet bij de kleine
brouwers mochten inkopen, zouden de laatsten alleen hun plaats
hebben kunnen innemen, als de kopers toch naar Delft zouden
zijn gekomen. Het is echter waarschijnlijk dat de export voor een
groot deel dreef op de contacten van de exporteurs in de afzetge-
bieden. Wanneer de kleine brouwers niet aan de export konden
deelnemen door voor de grote brouwers op souldij te brouwen,
zouden ze in vele gevallen vermoedelijk helemaal niet kunnen ex-
porteren.

In juni 1558 werden de bestaande regelingen door Delft ‘samen-
gevat’ (dat was een eufemisme, natuurlijk omdat Delft een keizer-
lijk plakkaat niet op eigen houtje kon wijzigen) in een keur: niet
meer dan 8.500 stokstuks per jaar. Wie meer nodig had mocht dit
clders laten brouwen, in een brouwerij waarin hij zelf geen deel
had. De 17e maart 1563 werd deze regeling door de Brusselse au-
toriteiten bevestigd. Het stadsbestuur ging nog verder en stond in
1564 ‘op proef’ voor een jaar toe, dat een brouwer 9.000 stokstuks
‘grove of zware bicren’ zou mogen brouwen, en bovendien nog
kleine bieren en scheepsbicren (die niet meer dan 20 stuivers per
vat mochten kosten) zoveel men wilde.? De kleine brouwers be-
gonnen nu een proces tegen schout, burgemeesters en schepenen.
Een vonnis van de Geheime Raad van 2 september 1566 beperkte
de produktie tot de genoemde 9.000 vat zware bieren en 2.500 vat
kleine bieren.”

Tevergecfs had men gepoogd de groei van de grote brouwers te
remmen. Het is duidelijk dat de plakkaten en keuren met steeds
hogere produkticplafonds achter de feiten aanliepen, dat het vo-
rige plakkaat dus op grote schaal overtreden was. Heeft de
schout, heeft de magistraat serieuze pogingen gedaan om de plak-
katen wel te handhaven? De schoutsrekeningen van 1541 en 1547
zijn bewaard.™ De eerste bevat enkele boeten voor ‘over het peil’
brouwen en voor het te laat aangeven van brouwten, de laatste
eveneens voor het overbrouwen. In 1556 of 1557 achtte de schout
het in ieder geval nuttig om voor eenmaal een kleine verhoging te
legitimeren: Adriaen Pietersz. had 2.000 ton bier geleverd voor de
vloot waarmee Karel V in 1556 naar Spanje was vertrokken. Op
een vraag van de schout besliste Brussel nu dat deze leverantie
buiten de 8.500 ton viel die de brouwer mocht produceren.™

Over de omzet van de brouwerij hebben wij pas gegevens uit het
rekeningjaar 1554-1555 en daarna uit 1562-1563, en 1564-1565 en
volgende jaren.” In het eerstgenoemde jaar was deze 511.200 va-
ten, in 1562-1563 iets minder, maar daarna steeg hij tot een hoog-
tepunt van 630.000 in 1569-1570. Men betaalde althans accijns
voor deze omzet. Volgens een memorie uit 1568 zouden er te
Delft zelfs 100 brouwerijen zijn, die 400 ton per week brouwden.™
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Vermoedelijk zijn deze cijfers wat gegroeid door de jaloezie van
de schrijver, maar toch is er alle reden om de Delftse cijfers als te
laag te beschouwen.

Dirk Duyst had ook vele klachten over het stadsbestuur. Burge-
meesters en schepenen vergaderden afzonderlijk, de burgemees-
ters in afwezigheid van de schout en in beide vergaderingen had-
den de secretarissen veel te grote invloed, mr. Cornelis Aertsz. bij
de burgemeesters en mr. Hugo van den Eynde bij de schepenen.
Zij notuleerden niet alleen, maar gaven ook hun opinie en in vele
gevallen gaf deze zelfs de doorslag. Er werd in de stad zelfs gezegd
dat het profijtelijker was wanneer men de gunst genoot van de se-
cretarissen, dan wanneer men de schout, de vier burgemgesters en
de zeven schepenen op zijn hand had. Zij hoorden getuigen zon-
der dat er schepenen bij waren en de burgemeesters zegelden zelfs
stukken zonder de secretarissen te controleren en in afwezigheid
van belanghebbenden. Doordat een van de secretarissen, mr.
Cornelis Aertsz., zelf lid van de veertigen was en vele familierela-
ties had, kon hij de zaken gemakkelijk naar zijn hand zetten. Deze
‘pensionarissen en secretarissen’ begunstigden de mach‘u'gq brou-
wers. Voor de belangen van de drapeniers had men te weinig oog.
Sinds de brand waren de belastingen die de brouwers moesten be-
talen wel met een carolusgulden per brouwte verminderd, zodat,
meende Duyst, de vrijstelling op de betaling van renten, die de
stad na de grote brand gekregen had, alleen tot voordeel van de
rijke brouwers strekte. Dirk Duyst laat iets van zijn ressentimen-
ten zien, als hij klaagt dat de grote brouwers ook grote huizen no-
dig hadden en daarom gingen wonen in de beste delen van de stad,
aan de Korenmarkt en de Oude Delft, waar vroeger de renteniers
en de kooplieden woonden. De wasem van de brouwerijen ver-
galde nu het woongenot van renteniers en kooplieden, ‘ende daer
en es nymmermeer ruste van tcloppen ende tcuypen van de ton-
nen’.

Het financieel beheer liet, nog steeds volgens Duyst, ook te
wensen over. De uitgaven van burgemeesters en havenmeesters
werden onvoldoende gecontroleerd. De secretarissen kenden de
stand van de kas van de tresorier, wisten dus hoeveel geld er be-
schikbaar was om de achterstallige renten van de stad te betalen.
Kennelijk meende Duyst dat zij vorderingen opkochten van parti-
culieren die wanhoopten binnen afzienbare tijd nog geld te zien en
dus bereid waren om hun aanspraken voor een lage prijs aan de se-
cretarissen te verkopen. Om aan deze en dergelijke misstanden
een eind te maken, was een goede schout nodig, die de rechten
van de landsheer handhaafde en de particulieren beschermde, ter-
wijl er geen vergaderingen zouden mogen worden gehouden
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waarvoor de schout niet was uitgenodigd. Daarnaast waren goede
secretarissen en pensionarissen nodig, die niet bij de besprekingen
aanwezig mochten zijn, maar de besluiten van burgemeesters en
schepenen alleen zouden registreren nadat het besluit gevallen
was. Nu Delft niet meer in de beden contribueerde, was het privi-
lege van de veertigen of vroedschap (om de groslijst op te stellen)
ook vervallen en kon Karel V als graaf van Holland hier ingrijpen.
Tot zover Dirk Duyst. :

Er waren al langer problemen, want de schout Dirk Pijnssen
(1541-1552) wenste zijn ambt niet te pachten (maar bediende het
‘op rekening’), omdat nog steeds niets gedaan was tegen de ‘usur-
patien tegen Zijne Majesteits hoocheyt bij burgemeesters ende
wethouders der stede van Delft” waarover zijn voorganger (over-
leden 1541) al had geklaagd.™ Stellig sloeg dit op plakkaten die
niet werden nageleefd. Kennelijk waren de klachten van Duyst nu
voor de regentes de aanleiding om eindelijk doortastend op te tre-
den. Bij de vernieuwing van de wet in 1549 greep zij in. In over-
eenstemming met het advies van Duyst negeerde zij ditmaal de
veertigen. De zaak was zo ingewikkeld dat de nieuwe magistraat
niet op 1 mei benoemd werd, maar pas op 12 oktober. Op 16 mei
1550 trok de regentes de vrije benoeming van burgemeesters,
schepenen en tresorier aan zich. De schout zou voortaan toegang
hebben tot alle vergaderingen en keizerlijke commissarissen zou-
den voortaan de rekening afhoren.* Op 2 juni benoemde de presi-
dent van het Hof op grond van een ‘cedul bij de Koninginne re-
gente getekend’* de magistraat voor 1550.

De veranderingen waren ingrijpend. V66r 1546 hadden drie of
vier brouwers in de magistraat gezeten, in 1546 en 1547 waren het
er vijf, en in 1548 zelfs opeens zeven. De klacht van Duyst dat de
brouwers alles beheersten, leek dus niet uit de lucht gegrepen. Nu
werd deze lijn plotseling omgebogen. In 1549 hadden nog slechts
twee brouwers een plaats in burgemeesters- of schepenbank, mr.
Quirijn van der Hoog (uit het zestal) en mr. Willem Thielmansz.
van den Heuvel, die nu voor het eerst een ambt kreeg. Het vol-
gend jaar verdwenen ook zij beiden, maar werd Jan Joosten van
Ackersdijk schepen. Deze was wel brouwer, maar vroeger was hij
tollenaar in Gorinchem geweest.”’ Vermoedelijk behoorde hij dus
niet tot de brouwers die tot dusver de lakens hadden uitgedeeld.
Het kernzestal behield in 1549 zijn positie: drie van hen waren bur-
gemeester en twee schepen, maar in 1550 moesten de brouwer
Quirijn de Hoog en de beide oud-brouwers Jan Sasbout en
Adriaan van der Meer hun plaatsen afstaan. In januari 1550 was
het plakkaat op de brouwerij afgekondigd, dat de groei van de grote
brouwers probeerde terug te dringen. De wetsverzettingen van
1549 en 1550 lijken een poging ook hun politieke macht te breken.
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Nieuw benoemd werden naast de al genoemden, een linnenla-
kenkoper (die vorig jaar al tresorier was geweest, een korenko-
per, een koopman, een drapier die zich ook met veenderijen be-
zighield, nog een korenkoper en Frederik Ottensz., waarvan wij
het beroep niet kennen (maar geen brouwer). De meest verras-
sende benoemingen waren echter die van Dirk Duyst (de klager
die de bal aan het rollen had gebracht), die in 1549 burgemeester
werd en dit in 1550 bleef en van mr. Cornelis Aertsz., die in 1550
schepen werd, maar hevi& protesteerde, omdat hij nu zijn secreta-
risschap moest opgeven.

De ex-secretaris was woedend en ging tot de tegenaanval over.
Samen met een aantal medestanders diende hij een lange reeks
klachten in tegen Dirk Duyst, die door de wet en de vroedschap
werden overgenomen.” Bovendien gaf de afsluiting van de reke-
ningen zoveel problemen, dat de stadhouder van Holland en de
procureur-generaal van de Grote Raad erheen werden gezonden
om de zaak uit te zoeken. In deze onduidelijke situatie werd de
vernieuwing van de magistraat in 1551 steeds meer uitgesteld. De
stadhouder, Maximiliaan van Bourgondié, was niet onder de in-
druk van de klachten tegen Duyst.”™ Hij meende dat deze alleen
maar voortkwamen uit de behoefte van mr. Cornelis om wraak te
nemen nu Duyst in Brussel over hun wanbestuur had geklaagd.
Hij vond Duyst juist geschikt om als tresorier in de_ financiéle ad-
ministratie van de stad de hard nodige reorganisatie door te voe-
ren.

Over de nieuw te benoemen magistraat werd uitvoerig over-
legd. De president van het Hof van Holland, Assendelit, §telde
een lijst op van namen die hij geschikt achtte, de pensionaris van
Delft, mr. Hugo van den Eynde, leverde een compleet voorstel
voor een nieuwe magistraat in, Duyst gaf een lijst namen. Ten-
slotte vroeg men ook het advies van mr. Cornelis van den Andel,
de luitenant van Bergen, van wie men kennelijk verwachtte, dat
hij als oud-Delvenaar voldoende kennis van de personen had, en
als luitenant van Bergen ook voldoende afstand kon nemen. Uit
deze vier lijsten maakten de stadhouder en de procureur-generaal
een voordracht op, die de eerste op 14 oktober 1551 aan de regen-
tes toezond, met Duyst als kandidaat-tresorier. De regentes
meende echter dat, nu toch al meer dan een half jaar verstreken
was, de zittende magistraat maar aan moest blijven tot 1 mei van
het volgende jaar.*” Toen werden de door de stadhouder aanbevo-
len personen benoemd (zij het iets anders verdeeld over de amb-

ten), met uitzondering van Duyst, die zelfs nooit meer een ambt
kreeg.

In;grliddels had de regentes op 6 november 1551 een ordonnantie
vastgesteld op het bestuur van Delft. De regeling was duidelijk
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een reactie op de klachten van Duyst. Alle zaken van justitie
moesten in de volle vierschaar behandeld worden. Alleen de
schout mocht getuigen beédigen (tegen een halve stuiver) en bij
verhoren moesten minstens twee burgemeesters of schepenen
aanwezig zijn (die ieder 1 stuiver zouden ontvangen). De secreta-
rissen mochten in de vergaderingen geen opinie geven. De oude
belastingen op de brouwerij moesten worden hersteld en wanneer
iemand goedkoop rentebrieven had gekocht, zou de stad die voor
dezelfde prijs mogen overnemen. De administratie van de treso-
rier moest verbeterd worden. Een lid van het Hof van Holland en
een lid van de Rekenkamer lazen deze ordonnanties op 13 novem-
ber in de volle vroedschap voor. Na enige overleg verklaarde de
vergadering dat zij deze ordonnanties zover mogelijk wilde nako-
men, maar dat enige punten ‘niet practicabel’ waren of niet in het
belang van de welvaart van de stad.*

Omstreeks 1550 viogen de klachten en beschuldigingen dus over
en weer. Het is moeilijk zich een gefundeerd oordeel te vormen
over alle beschuldigingen en tegenbeschuldigingen. Dat is niet al-
leen in dit Delftse geval zo. Ook in Amsterdam en zelfs in het Hof
van Holland werden beschuldigingen geuit over corruptie en
machtsmisbruik waarbij het vellen van een oordeel uiterst moei-
lijk of onmogelijk is.*’ Dat komt niet alleen door gebrek aan gege-
vens, maar vooral doordat de grenzen tussen wat geaccepteerd
was en wat verboden was zo subtiel en voor ons onduidelijk wa-
ren.

De bevelen uit Brussel konden de stadsbesturen in een uiterst
moeilijke positie brengen, omdat deze bevelen dikwijls niet aan-
sloten bij het rechtsbesef in de Hollandse steden. De kloof tussen
de Brusselse theorie en de praktijk in het land was vaak groot. De
plakkaten op de brouwerij waren maar één voorbeeld. Het verbod
op de uitvoer van koren bracht de schout van Amsterdam in grote
problemen,* de plakkaten op de kettervervolging vrijwel alle ma-
gistraten. Het ging hierbij telkens om grote belangen, in het laat-
ste geval zelfs letterlijk om levensbelangen. De schout, en in
tweede instantie de schepenen, zaten telkens klem tussen de eisen
en bevelen uit Brussel, de eigen inzichten en gevoelens over de be-
trokken zaken, en de verwachtingen van de justiciabelen.

De zaken werden nog moeilijker, omdat giften aan machtheb-
bers gewoon waren, zelfs hoorden bij de goede vormen. In 1565
vernam de Haarlemse vroedschap ‘dat mijnen here de president
van Hollandt (d.w.z. van het Hof van Holland), mr. Cornelis
Suys, here van Rijswijk, was int timmeren van een scoone huysin-
ge, daer toe hem bij eenige steden propijnen (geschenken) van
balcken, van steen ende anders waren gedaen’ en men vroeg zich
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af of Haarlem niet ook iets moest doen.* De vroedschap had er
weinig zin in en besloot eerst maar eens bij andere steden te infor-
meren. Dergelijke geschenken beschouwde men kennelijk als een
verplichting, waar men liever onderuit kwam. Relatiegeschenken
zou een modern woord hiervoor kunnen zijn. De hoogste kringen
van het bestuur achtten het niet ongepast dergelijke geschenken
aan te nemen, de stadhouder en zelfs de regentes kregen na on-
derhandelingen over een bede een gratuiteit, waarbij het niet om
kinderachtige bedragen ging.*® Gewoonlijk zond Delft jaarlijks
enige geschenken aan personen in Mechelen en Brussel. In 1550
waren dit ‘drye halfve vaten harincx, eenige geroocte scaepsbille-
kens ende groote tongen ende zeker oostersche hammetgens’.
Het geheel kostte Delft, met inbegrip van de reiskosten, de lieve
som van 77 gulden. Het volgend jaar spendeerde men aan derge-
lijke geschenken in Den Haag, Mechelen en Brussel zelfs 424 gul-
den. De commissarissen uit Hof en Rekenkamer die de rekening
controleerden, vonden dit een heel bedrag, maar accepteerden de
uitgaaf toch ‘gemerct die groote zaken die zij te hove gehadt heb-
ber417’ en omdat de uitgaaf op een besluit van de vroedschap berust-
te.

De grens tussen dergelijke geschenken en omkoperij, tussen
‘normale’ en ‘abnormale’ geschenken, was echter uiterst subtiel
en er werd zo wel erg veel gevraagd van de integriteit en de karak-
tervastheid van de magistraten en speciaal van de schouten.* Al-
leen hun geweten en een zekere sociale controle konden hen hier
op het goede pad houden. De schouten waren ook erg kwetsbaar
voor beschuldigingen. Als zij de Brusselse plakkaten toepasten,
alle overtredingen achtervolgden en de boetes inden, heetten zij
gierig, als zij veel ongestraft lieten en geschenken aannamen,
heetten zij corrupt.*

Voor een goed oordeel over de Delftse ruzies zouden we moe-
ten weten wat de financiéle voordelen waren die schout, burge-
meesters en schepenen genoten. Het is duidelijk dat zij door be-
langhebbenden per verrichting betaald werden, en dat daarvoor
tarieven bestonden, zoals de schout die een halve stuiver kreeg
voor het beédigen van getuigen. Maar hoeveel bedroegen deze in-
komsten als men zich aan de regels hield? En hoeveel als men zich
niet aan de regels hield? En wat was de praktijk? Beperkte de so-
ciale controle in de kleine Delftse gemeenschap de corruptie? Of
dekte men elkaar juist en waste de ene hand de andere? We weten
het niet.

Hoe moeilijk het voor ons ook is om een oordeel te vormen, in
Delft onderschreef de stadhouder de klachten van Dirk Duyst. De
magistraat werd gewijzigd, een plakkaat op de brouwerij en de or-
donnantie op het bestuur van Delft werden vastgesteld. Maar wie
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was deze Dirk Duyst? Verdiende hij dit vertrouwen? Dirk stamde
uit een van de aanzienlijkste Delftse families en een goede car-
riere leek voor hem weggelegd.”® Het begon ook goed. In 1525
was hij (voor drie jaar) buitenhavenmeester geworden en daarna
behoorde hij dus tot de vroedschap, in 1537 werd hij in de veerti-
gen gekozen. De ambachtsheerlijkheden Babairtspolder (bij een
sluis ten westen van Schiedam), Schoonderloo en Cool verwierf
hij in erfpacht, evenals de uiterlanden (de gorzen die in de Maas
aangroeiden) tussen Rotterdam en Schiedam en de visserij in Rot-
terdam. Hij werd koopman in granen, haring en vis genoemd, en
met dit laatste hing zijn belangstelling voor gorzen en sluizen stel-
lig samen. Bij het verwerven van deze en andere bezittingen had
hij niet altijd rechte wegen bewandeld. De advocaat-fiscaal be-
schuldigde hem ervan dat hij langs slinkse wegen domeinen van de
keizer in bezit had gekregen en door intimidatie met behulp van
machtige vrienden particulieren tot voor hen ongunstige transac-
ties had gebracht. De beschuldigingen hadden zoveel grond dat
Duyst in 1541 een schikking accepteerde, waarbij hij afstand
moest doen van deze bezittingen, zonder dat hij geld terugkreeg.”*
Vermoedelijk is Duyst na deze affaire buiten alle ambten gehou-
den en keek hij daarom met steeds schelere ogen naar de macht-
hebbers, zich maar al te zeer bewust welke voordelen de macht
kon opleveren. Door in Brussel uit de Delftse school te klappen
hoopte hij kennelijk zich toch een plaats te veroveren. En met suc-
ces: de stadhouder geloofde zijn beschuldigingen en maakte hem
in 1549 burgemeester. Maar na de klachten van Cornelis Aertsz.
c.s. was een uitvoerig onderzoek toch noodzakelijk. Het Hof van
Holland hoorde minstens 47 getuigen over handel en wandel van
Duyst en zond een rapport naar Brussel, dat in de ogen van de
stadhouder van vooringenomenheid tegen Duyst getuigde.
Duyst had ook medestanders, die re¢le grieven tegen het stadsbe-
stuur hadden, omdat dit verhinderde dat handel en nijverheid zich
in Delfshaven zouden ontwikkelen. Anderen hadden grieven,
omdat zij er niet in geslaagd waren de gorzen buiten Delfshaven in
hun bezit te krijgen.*® De stadhouder meende dat wanneer men
Duyst steunde, ook in andere plaatsen ‘ausquelles il y ait ainsi des
gouverneurs particuliers lesquels menent tout a leur poste’ de be-
schuldigingen tegen machtsmisbruik zouden loskomen.> Toch
kan men zich niet aan de indruk onttrekken dat de stadhouder
zich door Duyst heeft laten inpakken, dat Duyst terecht buiten de
ambten gehouden was en zeker geen tresorier zou moeten wor-
den, zoals de stadhouder in 1551 zelfs voorstelde. Daarvoor wist
hij te goed hoe men macht en invloed in geld omzette. Duysts ver-
dediging maakt een uitgesproken onplezierige indruk, met name
als hij stelt dat niet gebleken is dat hij de aanklager in Brussel was,
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terwijl vaststaat dat hij het wel was.” Het gehele stadsbestuur
keerde zich ook tegen Duyst. De delegatie die in november 1551
naar Binche vertrok om met de regentes te spreken over de brou-
werij-ordonnantie, sprak ook over ‘de fame van Dirk Duyst’.
Toen de reiskosten ter sprake kwamen, protesteerde Duyst dat
men deze uitgave niet voor rekening van de stad mocht brengen,
‘alsoe hem deze questye gemaect wordt deur rancoer van Cornelis
Aertsz. ende deser stede niet an en gaet’. Toch werden deze uitga-
ven geaccepteerd, omdat ze op een besluit van de vroedschap be-
rustten.®

Dat betekent natuurlijk niet dat al Duysts beschuldigingen
daarom ook onwaar waren en het stadsbestuur de blanke on-
schuld was. De grote invloed van de brouwers in het stadsbestuur
in 1548 is onmiskenbaar. De verlaging van de belastingen op de
brouwerij terwijl de stad zijn schuldeisers niet betaalde, lijkt won-
derlijk, maar de regentes had in het privilege van 1536 de stad uit-
drukkelijk gemachtigd om de belastingen te verlagen. De verha-
len over de grote machtspositie van de secretarissen en speciaal
van Cornelis Aertsz. klinken geloofwaardig. Men kan deze echter
ook zien als een bewijs van vertrouwen van de burgemeesters in
hun secretaris, waarbij in het midden blijft of dit vertrouwen te-
recht was. Duyst maakt wel duidelijk dat er grote mogelijkheden
waren voor misbruik van vertrouwen en van macht, maar komt
niet (althans nietin de bewaarde stukken) met concrete beschuldi-
gingen dat deze mogelijkheden ook werden gebruikt, behalve dat
volgens hem de secretarissen zelfs bladen uit de registers scheur-
den en deze door nieuwe vervingen. Tegen de secretarissen wer-
den, voor zover wij weten, geen maatregelen genomen.

Na de val van Dirk Duyst in 1552 keerden de zaken geleidelijk in
hun oude banen terug. Volgens de 18e-eeuwse geschiedschrijver
R. Boitet zou de veertigraad pas na de verkiezingen van 1559 weer
zijn hersteld. In de Brusselse papieren bevindt zich echter een
blad met de nominatie voor 1554, opgemaakt door de vroedschap,
en de Brusselse regering hield zich aan deze voordracht, met dien
verstande dat van de acht personen voorgedragen voor burge-
meester, vier burgemeester werden, maar ook drie schepen en
van de beide voor tresorier voorgedragen kandidaten één treso-
rier, maar de ander eveneens schepen. Op 2 juli 1559 werd ten-
slotte officieel bepaald dat zolang Delft in de beden contribueerde
(de vrijstelling van 20 jaar na de brand was immers verlopen) de
‘vroedscappe ende oick veertigen’ weer de nominatie zouden mo-
gen opmaken.”’ Formeel was daarmee de oude toestand hersteld.
Ook de brouwers hadden weer invloed in het stadsbestuur, even-
als voor 1545, maar niet zoveel als in 1548. In 1552 ging het nog
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maar om één brouwer en drie rentenierende oud-brouwers. In
1560 is de toestand niet meer helemaal duidelijk, omdat de be-
roepsgegevens alle uit de jaren rond 1550 stammen. Toch kunnen
we vaststellen dat er minstens twee brouwers in de magistraat za-
ten, en vermoedelijk zelfs vier (Jan Jan Apersz. van Melisdijk was
de zoon van een brouwer, Cornelis Jansz. Crusert was watermees-
ter en dus vermoedelijk ook brouwer). Naast deze vier zat nog
steeds de oud-brouwer Jan Sasbout, en verder een korenkoper,
een wantsnijder en nog drie waarvan het beroep onbekend is,
maar wier namen wel enige aanwijzing geven. Adriaan Adriaan
Vrankenz. van der Meer was natuurlijk de zoon van de veeljarige
schepen en rentenier Adriaan Vrankenz., Sasbout Cornelisz. van
der Dussen was stellig de zoon van de secretaris Cornelis Aertsz.
van der Dussen en Huych Jansz. van Groenewegen is misschien
de zoon van Jan Dirck Simonsz. van Groenewegen, die thesau-
rier, schepen en burgemeester geweest was en in 1538 overleed.

Van het kernzestal van voor 1548 waren vier, en vermoedelijk
vijf kort na elkaar overleden: Adriaan van der Meer in 1553,
Frank van der Meer in 1554, Cors Persijn in 1556 en mr. Quirijn
van der Hoog in 1558. Van Pieter Vrankenz. van den Berch is het
sterfjaar niet bekend, maar hij is stellig ook in deze jaren overle-
den. Ook de secretaris mr. Cornelis Aertsz. was in 1556 gestor-
ven. Jan Sasbout bleef burgemeester tot maart 1562. Hij was toen
ongeveer 72 jaar. We zien echter een nieuwe kerngroep ontstaan.
Frans Duyst, de oud-baljuw (geboren in 1500) was tot en met 1565
burgemeester, Huych de Groot was van 1552 tot zijn dood in april
1567 bijna elk jaar in functie, de laatste jaren als burgemeester, en
Huych van Groenewegen was het van 1563 tot en met 1566. In
1563, 1564 en 1565 zaten zij steeds gedrieén in de burgemeesters-
kamer. Bij de schepenen zat Jan Joostenz. van Ackersdijk van
1559 tot 1566, Sasbout Beuckelsz. van der Burch en Jan Jacobsz.
Hoogenhouck ieder vier jaar. Vanaf 1567 (de eerste verkiezing na
de beeldenstorm) werd de invloed van de landelijke problemen en
van de interventies van Alva zo groot, dat een geheel nieuwe si-
tuatie ontstond.

Deze hele affaire geeft geen hoge dunk van de wijsheid en het in-
zicht van de Haagse en Brusselse autoriteiten. Het begon al in
1536, toen de regentes de stad machtigde om de accijnsen op eigen
gezag te verlagen, terwijl de stad haar particuliere schuldeisers
niet betaalde. Het vertrouwen in Dirk Duyst lijkt misplaatst, al
was het wantrouwen tegen de lokale coterie die de lakens uit-
deelde vermoedelijk wel terecht. De verordening op de brouwerij
berustte op een onjuiste taxatie van de mogelijkheden (of op het
ontbreken van een dergelijke taxatie). In ieder geval had Brussel
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weinig greep op het stadsbestuur. De Brusselse plakkaten werden
aangepast aan de Delftse praktijk, niet omgekeerd. Na het zeer
actieve ingrijpen van Brussel gingen de zaken in feite op de oude
voet verder. De brouwers hadden weer grote invloed en er was
weer een kleine kern van vroedschapsleden, die vrijwel continu
ambten bekleedde.

Noten

1. Algemeen Rijksarchief Brussel, papieren van Staat en Audiéntie
(voortaan: Aud.) 1441/4. Een microfilm berust in het gemeentearchief
van Delft. Vanzelfsprekend zijn deze gegevens gecombineerd met gege-
vens uit andere bron. Gaarne dank ik de heer H.W. van Lecuwen van het
gemeentearchief Delft voor zijn actieve hulp bij het onderzoek.

2. Register van de 10e penning. Algemeen Rijksarchief Den Haag (voor-
taan: ARA), Staten van Holland voor 1572 nr.926.

3. Ter vergelijking: Gouda brouwde in het jaar 1545-1546 4.716 brouwten
of 193.356 tonnen (Aud. 1656/1). In Haarlem in zelfde tijd omstreeks
120.000 tonnen per jaar (J.C. van Loenen, De Haarlemse brouwindustrie
voor 1600, Amsterdam 1950, p. 47. Tk ben ervan uitgegaan dat zij brouw-
ten brouwden van 32 ton. Vgl. Ibidem, p. 43).

4. De cijfers wisselen sterk. H. Soly, ‘De economische betekenis van de
Zuid-Nederlandse brouwindustrie in de 16e eeuw. Problematiek’, in:
Economische Geschiedenis van Belgié. Behandeling van bronnen en pro-
blematiek, Brussel 1972, p. 97-117, spec. p. 102; Idem, ‘De brouwerijon-
derneming van Gilbert van Schoonbeke, 1552-1562’, in: Belgisch Tijd-
schrift voor Filologie en Geschiedenis, 46 (1968), p. 350-351.

5. Gemeentearchief Delft, Inventaris Morre nr.152 en 153a. Vgl. Aud.
1441/4, nr.6 wensen van Delft, commentaar van het Hof van Holland en
beslissing.

6. Aud. 1441/4, nr.2, lijst veertich ende vroetscappe, in fine.

7. Aud. 1441/4, nr.2, en voor 1559 Aud. 809/31. [R. Boitet], Beschrijving
der stad Delft, Delft 1729, geeft lijsten van de magistraten (zij het niet ge-
heel zonder onnauwkeurigheden).

8. Aud. 1441/4 nr.5, 2e stuk, ? aan president Geheime Raad, ongeda-
teerd (1551).

9. D. van Bleyswyck, Beschrijving der stad Delft, Delft 1667, p. 707-709.
De zaak werd beslist door een octrooi van de Geheime Raad op naam van
Karel V.

10. P.A. Meilink (red.), ‘Gegevens aangaande bedrijfskapitalen in den
Hollandschen en Zeeuwschen handel in 1543, in: Economisch-Historisch
Jaarboek, 8 (1922), p. 275.

1. De Nederlandsche Leeuw, 1892, p. 49.

12. J.Th. de Smidt e.a., Chronologische lijsten van de geéxtendeerde sen-
fentién berustende in het archief van de Grote Raad van Mechelen, 111,
Brussel 1979, p. 67.

[3. De maire vertegenwoordigde in Bergen de vorst, de luitenant was zijn
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plaatsvervanger. L.P. Gachard, Documents inédits concernants Ihistoire
de la Belgique III, 1835, 17, p. 20-21.

14. Aud. 1441/4, nr.2, 2e stuk. Jacob Gerritszoon Storm van Andel, mar-
chant de drap en Simon Gerritsz. marchant, waren zijn broers.

15. D.J.M. Wiistenhoff, ‘Genealogische aantekeningen betreffende het
geslacht Pijns, Pijnssen’, in: De Wapenheraut, 7 (1903), p. 430-436.

16. M.P. Smissaert, ‘Het geslacht Van der Meer’, in: De Navorscher,
1897, p. 467-503, spec. p. 483.

17. Zie noot 11.

18. D.P. Oosterbaan, De Oude kerk te Delft gedurende de middeleeuwen,
Den Haag 1973, p. 63.

19. Over hem D. Hoek, Haags leven bij de inzet van de gouden eeuw, As-
sen 1966, p. 22-31.

20. Aud. 1441/4, nr.1. Het stuk is anoniem, maar uit brief van Maximi-
liaan van Bourgondié (de stadhouder) aan regentes van 14 oktober 1551
(ibidem, nr.9) blijkt dat Dirk Duyst in Brussel geklaagd heeft.

21. Soly (zie noot 4). J.C. van Loenen (zie noot 3). E.M.A. Timmer,
‘Grepen uit de geschiedenis der Delftse brouwnering’, in: De Economist,
1920, p. 358-372 en p. 415-429 ziet over het hoofd, dat de ordonnanties in
de paasstijl gedateerd zijn, en plaatst de ordonnanties die voor pasen zijn
vitgevaardigd dus een jaar te vroeg.

22. Duyst noemt zelfs 150, maar vermoedelijk overdrijft hij.

23. Schoutsrekening, ARA, Grafelijkheidsrekenkamer, rekening 4171,
f.8.

24. Ibidem, £.25-26.

25. C. Cau, Groot placaetboeck II, ’s-Gravenhage 1658, p. 2060.

26. Rekening burgemeester 1550, ARA, Familiearchief Van Adrichem
nr.2, m.n. £.8.

27. Van Bleyswyck, Beschrijving Delft, p. 714.

28. GA Delft, Keurboek II, £.315 e.v.

29. GA Delft, Keurboek 111, £.13.

30. ARA, Grafelijkheidsrekenkamer, rekening 4195 en 4196.

31. Aud. 1675/2.

32. GA Delft, Tresoriersrekeningen. De rekening 1554-1555 f.3 geeft het
tarief: 13 stuivers en een blank van elke korte brouwte van 36 volle vaten.
De opbrengst van de brouwaccijns bedroeg 1554-5 9.767 gulden, 1562-3
9.651, 1564-5 9.958 en de volgende jaren tot 1571-2 resp. 10.750, 11.597,
11.519, 10.733, 12.021, 11.960, 11.403. Berekeningen op grond van de
turfaccijns voor brouwers geven kleine afwijkingen die geen betekenis
hebben.

33 . Soly (zie noot 4) p. 101 noot 3.

34, ARA, Grafelijkheidsrekenkamer, rekening 4197, Rekening schout
Pijnsen 1547 £.1".

35. GA Delft, Inventaris Morre 333.

36. Boitet, Delft, p. 126.

37. Aud. 1441/4, nr.2, ‘om dieswille dat...’

38. Rekest Delft, Aud. 1441/4, nr.3 en brief? aan president Geheime
Raad, ongedateerd, ibidem, nr.5.

39, Aud. 1441/4, nr.5, 4e stuk.
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Een vorst trekt noordwaarts. De komst van Albrecht
van Beieren naar de Nederlanden (1358) in het licht
van de ontwikkelingen in het Duitse Rijk

D.E.H. de Boer

Inleiding

De regering van de Nederbeierse hertog Albrecht van Beieren
over Holland, Zeeland en Henegouwen bestrijkt een buitenge-
woon markante episode uit de geschiedenis van deze graafschap-
pen. Niet alleen door de lange duur — van 1358 tot eind 1404 —
maar ook door de internationale uitstraling van het optreden van
deze landsheer, verdient hij meer aandacht dan hij tot dusverre
heeft gekregen. Slechts de beginjaren van zijn bewind in het Noor-
den zijn beschreven. Caffiaux, Blok en Peeters wijdden publika-
ties aan de omstandigheden waaronder Albrecht, als regent voor
zijn krankzinnig geworden broer Willem V, vanaf 1358 het lands-
heerlijk gezag in de Nederlandse gewesten moest gaan uitoefe-
nen.! Zij beperkten zich bij hun beschouwingen echter voorname-
lijk tot het Franstalig, dan wel Nederlandstalig deel van de destijds
verenigde territoria. Terecht constateerde Quicke in zijn nog
steeds fundamentele werk over de Nederlanden voor de komst
van de Bourgondiérs (1356-1384) dat ‘aucun historien n’a examiné
cette succession et ses répercussions dans ’ensemble des Etats
hennuyers, hollandais et zélandais’.” Maar het is veelbetekenend
dat ook hij verzuimde daaraan toe te voegen ‘et bavarois’. Want
dat de komst van Albrecht naar het noorden een nadrukkelijk
Beierse context had, doordat hij tot aan zijn dood de heerschappij
over het hertogdom Neder-Beieren-Straubing bleef uitoefenen,
blijft bij de meeste auteurs vrijwel onvermeld. Niermeyer vol-
stond in de vorige editie van de AGN met de opmerking dat de
wisseling van bewind in 1358 ‘de Nederlandse gebieden in nauwer
verband met de Beierse (bracht) dan tot nu toe bestond’.? Zijn
verklaring daarvan uit het feit dat Albrecht immers ook zijn
Beiers erfdeel behield, gold overigens evenzeer voor Willem. In
de nieuwe AGN maakte slechts Vandermaesen kort melding van
de mogelijke rol van de Duitse keizer Karel IV in de regeling van
het ruwaardschap,” zonder daarop inhoudelijk in te gaan.

Ook in de Duitse literatuur heeft het hertogdom Straubing-Hol-
land weinig aandacht gekregen en er is in ieder geval sinds Von
Mussinans studie naar de ‘niederbaierischen Linie Straubing-Hol-
land’ uit 1820 nauwelijks meer oorspronkelijk onderzoek ver-
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richt.’ De vraag naar de mate waarin tussen de ver uiteenliggende
territoria verbindingen hebben bestaan, en de mogelijke weder-
zijdse beinvloeding is hoe dan ook nauwelijks gesteld.

Holland en het Duitse Rijk

In de historiografie bestaat de neiging om minstens aan de ontwik-
keling van het westelijk deel van de Noordelijke Nederlanden al
vanaf een vroeg moment een hoge mate van zelfstandigheid toe te
kennen. Hoewel de feitelijke ontkoppeling van het Duitse Rijk
pas met de vrede van Munster in 1648 haar beslag kreeg, begint
voor velen de verzelfstandiging van de Hollandse geschiedenis
emotioneel al bij de inrichting van de tol bij Vlaardingen door
graaf Dirk III en de daarop volgende slag in 1018. Bij een wat
zorgvuldiger beschouwing kan men in ieder geval in de 14e en 15¢
eeuw een politiek-culturele slingerbeweging onderscheiden. De
Henegouwse periode —die in 1346 eindigde —had Holland en Zee-
land sterk bij de Franse wereld betrokken. Graaf Willem III
(1304-1337) was in de eerste plaats een Henegouws vorst. Hene-
gouwen behoorde weliswaar leenrechtelijk nog steeds tot het
Duitse Rijk, maar voor het overige maakte het deel uit van de
kring der Romaanse landen. Ook zijn zoon Willem IV (1337-
1345) mag men als een Frans edelman beschouwen. En hoewel
diens zuster Margaretha in 1324 door haar huwelijk met de Duitse
keizer Lodewijk de Beier de weg bereidde voor de komst van het
Beierse Huis, mag men ook haar in de eerste plaats als ‘francaise’
beschouwen. Ik ben er dan ook van overtuigd dat de pragmatische
oplossing die uit het eerste begin van de Hoekse en Kabeljauwse
twisten rolde — te weten een bewind door Margaretha in Henegou-
wen tot haar dood in 1356; en een bewind door haar zoon Willem
V in Holland en Zeeland - voor een deel die socio-culturele bin-
dingen weerspiegelt.

De periode van het Beierse Huis begint daardoor met een Frans
accent. Zo eindigt zij ook. Willem van Oostervant, de latere Wil-
lem VI, was al door zijn huwelijk met Margaretha van Bourgondié
in 1385 en door zijn feitelijk bewind over Henegouwen vanaf 1389
de meest Franse van de zonen van Albrecht van Beieren gewor-
den. Zijn dochter Jacoba droeg dat stempel eveneens en was —
hoewel de conflicten rondom haar huwelijken oppervlakkig be-
zien wellicht anders doen vermoeden - een logische wegbereidster
van het Bourgondische Huis. Het is verleidelijk om haar oom en
tegenstander Jan ‘zonder Genade’, de elect van Luik, die vanaf
1404 ook de Straubinger landen bestuurde, te beschouwen als ex-
ponent van de Duitse lijn. Zijn ruwaardschap over Holland, Zee-
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land en Friesland benadrukte vanaf 1419 nog eenmaal de banden
met de Duitse gebieden. Men mag zijn dood in 1425 beschouwen
als de afsluiting van het ‘Duitse intermezzo’ tussen de ‘Franse’ pe-
rioden, waarvan Albrechts bewind het hoogtepunt vormde.

De Bruin stelde dat in Holland, dat ook hij zag als het cultuur-
centrum van het Beierse Huis, het Frans weliswaar de voertaal
was, maar dat zich niettemin een Duitse invloed merkbaar deed
gelden.® Uit de bestudering van de culturele contacten van het
Haagse hof in de grafelijke rekeningen wordt duidelijk dat men
nog stelliger kan zijn: de voertaal was zeker het Middelneder-
lands; en zowel politiek als cultureel zijn er volop argumenten
aanwezig om die Duitse oriéntatie nog meer gewicht toe te ken-
nen.

Het is in het kader van deze bijdrage niet mogelijk de gehele pe-
riode van Albrecht onder de loep te nemen. Daarom wil ik in het
volgende vooral nagaan hoe de situatie was in de Zuidduitse ge-
bieden in de tijd waarin Willem V en Albrecht te zamen het be-
wind over Beieren-Straubing uitoefenden. Bovendien zal ik trach-
ten na te gaan in hoeverre toen én bij Albrechts komst naar het
Noorden de ontwikkelingen in de Beiers-Henegouws-Hollandse
driehoek met elkaar in verband stonden. Daartoe zal ik die ont-
wikkelingen niet gadeslaan vanuit de positie van de ‘ontvangende’
territoria, maar vanuit Beieren. Alvorens dat standpunt in te ne-
men, maak ik eerst een sprong naar het einde van de regering van
Albrecht om te zien in hoeverre in Holland het Beierse verleden
van de graaf leefde.

Een heraut over Beieren

Aan het einde van de 14e eeuw vormde het hof van de Hollandse
graaf Albrecht van Beieren het stralend, cultureel middelpunt van
de Noordelijke Nederlanden. Talloze toonkunstenaars en voor-
drachtskunstenaars (luit- en gitaarspelers, pipers en trompers,
sprekers en herauten) brachten een bezoek aan zijn residentie, die
meestal in Den Haag gevestigd was. Zij waren in dienst van we-
reldlijke en geestelijke vorsten uit geheel Europa, behoorden tot
de groep der stadsmusici of werkten free lance.” De aanwezigheid
van dit bonte gezelschap in Den Haag was de culturele weerspie-
geling van de wijdvertakte politieke netwerken, waarvan Al-
brecht het middelpunt vormde.

Was een bezoek aan Den Haag al de moeite waard, nog interes-
santer was het carriere te maken en na het dienen van een andere
broodheer op te klimmen tot een vaste positie in Albrechts hof-
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De landen van Albrecht van Beieren (1336-1404). Verklaring van de letters

en cijfers: A. Graafschap Holland en Zeeland, B. Heerschappij Friesland,

C. Graafschap Henegouwen, D. Hertogdom Beieren-Straubing; 1. Den

Haag, 2. Mechelen, 3. Keulen, 4. Mons, 5. Frankfurt, 6. Praag, 7. Glataw

I(‘flatohvy), 8. Niirnberg, 9. Regensburg, 10. Straubing, 11. Wenen, 12.
iinchen.
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houding. Een voorbeeld van een dergelijke carri¢re vindt men in
de loopbaan van Claes Heynenz. Hij was vanaf 1380 als ‘heraut
Gelre’ in dienst van Willem van Gulik, die van 1371 tot 1402 her-
tog van Gelre was en sinds 1379 de echtgenoot van Catharina, de
oudste dochter van Albrecht van Beieren. Nog voor 24 april 1403
trad ‘Gelre’ in dienst van Albrecht en kreeg een andere ‘dienst-
naam’. Het was hier immers gebruik om de herauten te noemen
naar gebiedsdelen die tot het machtsgebied van een heer behoor-
den. Claes Heynenz. werd de nieuwe ‘heraut Beyeren’.® Waar-
schijnlijk spoedig begon hij aan het verzamelen van materiaal en
het schrijven van een Hollandse Kroniek, die hij pas voltooide na-
dat Albrecht in december 1404 was overleden. Hij droeg de kro-
niek daarom op aan diens zoon en opvolger in de Noordelijke
graafschappen Willem VI en de Utrechtse bisschop Frederik van
Blankenheim te zamen.

Zoals vaak bij dergelijke kronieken, bevat het geschiedwerk
weinig originele passages.” Des te opmerkelijker is het dat een
‘flash-back’ volgt na de beschrijving van de belegering van het slot
Althena (Zuid-Holland) in 1393, waarvoor Albrecht het beleg
had geslagen omdat Hoekse ballingen, die werden vervolgd na de
moord op Willem Cuser en Aleid van Poelgeest, daar een toe-
vlucht hadden gevonden. De schrijver blikt terug naar de eerste
jaren van het bewind van Albrecht. Na de als tussenkop te lezen
zin ‘Item van hertooch Aelbrecht sijn eerst aenbeghin’ volgt een
lange passage, die als het ware in vogelvlucht de belangrijkste wa-
penfeiten van Albrechts loopbaan toont.

Ik geef hier de eerste zinnen van die passage, met ingevoegd de
dateringen van de vermelde wapenfeiten: ‘Hi oirloochde jeghen
den keiser Kairle, die welcke keiser hadde bestalt een slot in
Beyeren hiet Natelenberch; hi ontsettet ende boot den keiser
strijd (maart 1357). Ende die keiser toocher van. Ooc zo sat deets
hertoge voir Hillekersberge ende want (aug. 1360). Item zo stur-
mede hi den hertoge van Oosterijc Scaerdinghen af ende want
(1364). Item dairna zoende hi mitten keiser Kairle ende tooch mit-
ten keiser voir Eslingen in Zwouen (nov. 1360). Dairna quam hi in
sijns broeder hertooch Willams ziecten in Hollant (feb. 1358) ende
bestalde Huesden ende si ghavent hem op (feb. 1359)...

Bij deze passage kunnen twee belangrijke waarnemingen wor-
den gedaan. Ten eerste is hier sprake van een tekstgedeelte waar-
van geen andere, Nederlandstalige bronnen kunnen worden aan-
gewezen. Blijkbaar heeft de heraut gebruik gemaakt van notities
van elders, die mogelijk zelfs rechtstreeks uit Beieren aan hem ge-
leverd zijn. Op zichzelf hoeft dat geen verwondering te wekken:
we zagen al hoezeer het hofleven in Den Haag een internationaal
karakter had. Bovendien is Claes Heynenz., zowel tijdens zijn
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Gelders dienstverband als in zijn Haagse werkkring, uitgezonden
naar tal van buitenlandse bestemmingen, zoals de herauten van
andere vorsten naar Den Haag kwamen. Zijn deelname aan de
Pruisentochten is een voorbeeld van een activiteit, die hem in wel
zeer intensief contact bracht met de ridderschap uit het Duitse
Rijk én hun culturele gevolg.!! De rekeningen bevatten daarvoor
inderdaad de bewijzen. Men weet bovendien dat het Hollandse
hof contacten had met bijvoorbeeld de Oostenrijkse heraut Peter
Suchenwirt.’? Omgekeerd hebben trouwens Beierse kroniek-
schrijvers incidenteel dank zij informanten over gegevens uit de
Nederlanden beschikt. ™ Belangrijker is echter de tweede waarne-
ming: de heraut Beyeren geeft hier blijk van belangstelling voor
de Beierse component van de machtsgebieden van Albrecht,
waaraan hij zijn ambtsnaam dankte, maar — en dat is Veelbeteke-
nend — hij heeft slechts een vage notie van de chronologie en de
werkelijke gang van zaken, zoals die zich in Zuid-Duitsland in de
jaren 1355-1365 had voorgedaan.

De wapenfeiten in het gec1teerde gedeelte Weersplegelen alle
de woelige perlode waarin Albrecht tegelijkertijd in zowel zijn
Beierse als in zijn Hollandse en Henegouwse gebicden moest
trachten macht te vestigen. In al zijn gebieden had hij daarbij te
maken met het probleem van adellijke families die — al dan niet tot
facties verenigd — probeerden verworven machtsposities te behou-
den of nieuwe te verwerven. Niet alleen in Holland en Zeeland,
maar ook in Henegouwen en het Straubinger land, was daarnaast
het groeiend belang van de steden een factor van betekenis. De
noodzaak om naar het noorden te trekken en daar — naar men
toen nog mocht hopen — tijdelijk het bewind van zijn broer Willem
over te nemen, kwam op een hoogst ongelegen moment. Om dat
te kunnen beoordelen zal ik nu eerst bekijken hoe eigenlijk de
Beierse aanspraken op de Nederlanden tot stand waren gekomen.

(van Tirol)
Schwerin

Brieg
2 (1394) Margaretha van Kleef

(1365) Catharina van Bohemen

2 (1359) Margaretha van Hohenzollern
(1352) Machtelt van Lancaster

2 (1342) Margaretha Maultasch
X1 (1338) Elisabeth van Aragon
X 1 (1352) CunigundavanPolen

2 (1360) Ingeborgvan Mecklenburg/
X 1 (1353) Margaretha van Liegnitz/

X
X

1319-1375
1330-1365
1333-1389
1336-1404
1346-1379

- Lodewijk de Brandenburger x 1 (1324) Margaretha van Denemarken
1316-1361

— Stephan met de Gespen
~ Lodewijk de Romein
— Albrecht
- Ottode Luie
— Lodewijk
1347-1348

 — Willem (V)

Voorgeschiedenis

1293-1322
1311-1356

Holland

Op 26 februari 1324 trouwde keizer Lodewijk de Beier in tweede
huwelijk met Margaretha van Henegouwen-Holland, een van de
dochters van graaf Willem III, de ‘schoonvader van Europa’. Die
was zelf getrouwd met Jeanne de Valois en had andere dochters
nitgehuwelijkt aan Edward III, de toekomstige koning van Enge-
land, Willem van Gulik en aan de zoon van de Brabantse hertog.
(zie de kleine stamboom op de bladzijde hiernaast).

Uitzicht op de opvolging in de Hollands-Henegouwse gebie-
den, die juist in 1323 nog waren vermeerderd met de Zeeuwse ar-
chipel, had Lodewijk door dit huwelijk niet direct. Die was voor-
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Beknopte stamboom van Lodewijk de Beier en zijn directe mannelijke nakomelingen.
2 (1324) Margaretha van Henegouwen/

Lodewijk de Beier x 1 (1309) Beatrice van Silezié/Glogau

1282-1347




behouden aan Willem IV, de enige zoon van Willem III. Deze
sneuvelde echter op 26 september 1345 tijdens een veldtocht, die
bedoeld was om de Friezen, die zich niet wensten te schikken in de
formele suzereiniteit van de Hollandse graaf, in het gareel te
dwingen. Daarop maakte Lodewijk gebruik van zijn recht om als
keizer te beschikken over de vrijgekomen lenen. Mede op aan-
drang van Henegouwse adviseurs liet hij zijn vrouw Margaretha —
ondanks tegenstand uit de kring van Margaretha’s zusters, of lie-
ver hun echtgenoten — opvolgen in het spilleleen Henegouwen en
op 15 januari 1346 beleende hij haar met de graafschappen Hol-
land en Zeeland en de heerschappij over Friesland. Bij haar inhul-
diging als landsvrouw (14 maart 1346 in Mons, daarna elders) be-
loofde zij de landen nimmer te scheiden, zij ‘seront a tousjours
mais tout a un, sans départir ni desseurer li uns del autre’, welke
belofte door Lodewijk werd herhaald op 7 september van dat
jaar." Nog in dezelfde maand stelde Margaretha Willem aan als
‘verbeider’.

Dit vormde de inleiding op het uitbreken van de Hoekse en Ka-
beljauwse twisten, welke episode door H.M. Brokken zo diep-
gaand is geanalyseerd.”” De benoeming van Willem preludeerde
onbedoeld op de regeling van de erfenis en gaf in elk geval aan dat
de gebieden in de Nederlanden werden beschouwd als een afzon-
derlijk erfgoed, dat was voorbehouden aan de kinderen uit het
tweede huwelijk van de Duitse keizer. Sneller dan verwacht werd
de eigenlijke erfdeling actueel, toen Lodewijk in oktober 1347 bij
de berejacht door een hersenbloeding werd getroffen en overleed.

Wittelsbach versus Bohemen

Het overlijden van de keizer versnelde de gezagscrisis, waardoor
het Duitse Rijk al enige tijd werd geteisterd. Met steun van de
paus was koning Karel van Bohemen in ]ull 1346 door een deel van
de keurvorsten tot tegenkoning gekozen Zijn nederlaag eind
augustus in de slag bij Crécy, waar zijn blinde vader als bondge-
noot van de Franse koning sneuvelde en Karel - zelf gewond — ter-
nauwernood ontsnapte, verhinderde tijdelijk Karels opmars in
Duitsland. Maar na Lodewijks dood ging hij krachtig in het offen-
sief tegen het Wittelsbachse machtsblok.

De oudste zoon van de keizer, die als Lodewijk de Brandenbur-
ger formeel al sinds 1324 in het noordelijk deel van de Wittels-
bachse Hausmacht regeerde, leidde vergeefs het verzet en er-
kende in 1349 - nadat Karel door zijn huwelijksbelofte aan Anna,
de dochter van Palzgraaf Rudolf een wig in de Wittelsbachse gele-
deren had gedreven — de Bohemer als koning. Nu was het tijd voor
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een definitieve regeling van de erfenis. Hiertoe verdeelden de
Wittelsbachse zoons zich in twee groepen. De beide zoons uit het
eerste huwelijk van keizer Lodewijk voerden de groepen aan. Lo-
dewijk de Brandenburger kreeg onder zijn hoede: Lodewijk de
Romein, de inmiddels 19 jaar oude, eerste zoon uit het huwelijk
van Lodewijk en Margaretha, en Otto net drie jaar oud en de
jongst levende telg uit dat huwelijk.'” Zij vormden gezamenlijk
het Opperbeiers-Brandenburgse blok.

Daar tegenover stond het blok onder aanvoering van Stephan,
die samen met Willem en Albrecht Neder-Beieren en de gebieden
in de Nederlanden zou bestieren. Daarbij hadden alle drie rechten
in Neder-Beieren, dat in 1338 aan Lodewijk de Beier was terugge-
vallen, maar waren de Nederlanden voorbehouden aan Willem en
Albrecht. Vooral de jongere zoons hadden de neiging zich te
schikken in de suzereiniteit van Karel IV. De Boheemse vorst had
namelijk al direct een fors pressiemiddel gebruikt, door graaf Wil-
lem van Gulik — die in het Nederrijnse gebied een stevige machts-
positie innam - op 16 januari 1348 te belenen met een kwart van
Holland, Zeeland en Friesland." Daardoor werd deze gesterkt in
de aanspraken die hij, als echtgenoot van een zuster van Margare-
tha, op het erfgoed van Willem IV maakte. Bovendien onderhan-
delde hij voor Karel in Engeland over een huwelijk tussen Karel
en Isabella, dochter van Edward III, koning van Engeland én zwa-
ger van Willem van Gulik.

En hoewel al in 1349 duidelijk werd dat de standen van deze lan-
den niet bereid waren aan een deling mee te werken, bleef Willem
van Gulik een geduchte tegenstander. Karel benoemde hem in fe-
bruari tot zijn persoonlijk raadsheer en beloofde hem te belenen
met het eerste openvallende rijksleen.'” Weliswaar raakte Willem
van Gulik spoedig nadien verwikkeld in ernstige problemen in het
Nederrijnse gebied, maar de manier waarop Karel IV via derge-
lijke manoeuvres machtspolitiek bedreef, was imponerend.

Het is dan ook niet verwonderlijk dat Willem en Albrecht in
1351 gehoorzaamheid aan de keizer zwoeren, om vervolgens door
hem met hun Nederbeierse bezittingen beleend te worden.’
Voorlopig was in naam sprake van een gemeenschappelijk bewind
over Beieren, maar het is duidelijk dat het voor Willem op dat mo-
ment het belangrijkste was zijn handen vrij te hebben in de opvol-
gingsstrijd met zijn moeder, waarin zijn broer Lodewijk de Ro-
mein, begerig om toch nog een kans op de erfenis in de Nederlan-
den te maken, de kant van Margaretha had gekozen. De kleine
Otto was in die tijd nog gewoon onder haar hoede. In de zomer
van 1351 bezegelde Willems overwinning in de slag op de Maas
zijn feitelijke machtspositie in Holland en Zeeland. Dat was ken-
nelijk het signaal voor Albrecht — die een neutrale houding lijkt te
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hebben aangenomen — om naar het noorden te reizen en met Wil-
lem een regeling te treffen voor het bewind in Neder-Beieren. In
elk geval vaardigde Willem op 28 augustus 1351 in Middelburg
een tot dusverre onopgemerkt gebleven oorkonde uit, waarin hij
beloofde geen enkele beslissing over Beierse zaken te nemen,
zonder daarin Albrecht te kennen, alsmede Ruprecht van de
Paltz, die de facto als toeziend voogd optrad.?! Op 30 augustus re-
kende Margaretha in Henegouwen af voor ‘buaiges et lavenderie
pour I'ostel monsigneur le duck Aubiert’*

Taakverdeling Willem - Albrecht

Deze regeling markeerde de ogenschijnlijk definitieve bestem-
ming van Albrecht voor een bescheiden landsheerlijke carriére in
de Zuidduitse gebieden. Nog duidelijker leek die weg voor hem
uitgestippeld, toen zijn broer Willem in februari 1352 trouwde met
de Engelse Machteld van Lancaster.” Geen wonder dat men Al-
brecht in die tijd als een trouw vazal van Karel IV ontmoet. De ko-
ning was dan ook ten nauwste betrokken bij de voorbereidingen
van Albrechts huwelijk met de Silezische hertogendochter Marga-
retha van Liegnitz-Brieg in 1353. Wel werd Albrechts moeder —
die berustend over haar Henegouwse gebieden regeerde — nog bij
de trouwplannen van haar zoon betrokken, zoals men mag aflei-
den uit een betaling voor de onkosten van ‘monseigneur Authe-
mant et d’autres gens du duc Albert’ in Valenciennes in de periode
van 6 tot 28 maart.?* Maar op de verloving, die op 24 maart 1353
plaatsvond, en de huwelijksvoltrekking, op 28 juli in Praag, kan zij
geen werkelijke invloed meer hebben uitgeoefend, in tegenstel-
ling tot wat Blok meent.”

Margaretha had de greep op haar kinderen vrijwel verloren.
Zelfs de kleine Otto had Margaretha’s zorgen minder nodig: een
betaling van 20 1b. op 25 mei te Valenciennes aan Russeline de Ba-
viere ‘nouriche jadis a nos tres chiers et tres ames enfans le duc
Aubiert et le duc Otte’ symboliseert die groei naar volwassen-
heid.”® Op 3 juni 1353 sloten Willem, Albrecht en Stephan een
nieuw akkoord, dat de verdeling van hun landen nog eens nadruk-
kelijk vastlegde.” Hoewel hierin wederom werd bepaald dat Al-
brecht in de Nederlanden zou opvolgen, indien Willem kinderloos
overleed, was er op dat moment geen aanleiding serieus met die
mogelijkheid rekening te houden. De volgende maand werd het
huwelijk van Albrecht en Margaretha in Passau voltrokken, en-
kele dagen nadat Albrecht een eed van wederzijdse bijstand met
Ruprecht van de Paltz had gezworen en als trouwe vazal van Karel
IV nogmaals leenhulde voor zijn Nederbeierse landen had ge-

292

daan.?® Het was dan ook een logische voortzetting van deze poli-
tieke lijnen, dat Willem op 12 oktober 1354 en opnieuw in Middel-
burg een oorkonde uitvaardigde, waarin hij Albrecht zijn ‘vollen
gewalt und gantz macht mit unser bayder land ze handeln und ze
tun’ gaf.”

Toch moet men deze bezegeling van Albrechts machtspositie in
Neder-Beieren beschouwen als het begin van de verslechtering
van zijn verhouding tot Karel IV. Immers de loyaliteit van de
Duitse vorsten aan het centrale gezag in het Duitse Rijk — zo men
daarvan al mag spreken — ging niet verder dan hun dynastieke po-
litiek, hun Hausmacht, toeliet.

Territorium en Rijk

In de laatste jaren is in de literatuur over het Duitse Rijk in de late
middeleeuwen duidelijk sprake van een herwaardering van het
verschijnsel Hausmachtpolitiek in relatie tot de ‘Reichsgedan-
ke’.* Daarin past weer de mening dat een dynastieke politiek niet
per definitie ‘Reichsfeindlich’ behoefde te zijn. De periode van de
14e en 15¢ eeuw wordt immers gekenmerkt door een wisselende
mate van coherentie tussen de samenstellende steden en vorsten-
dommen van het rijk, die het gevolg is van ‘kurzfristige dynasti-
sche Kontinuitidten’. Zo bezien krijgt de bekende aanduiding van
Bosl van de ‘staat’ als ‘Personengruppenverband * ook voor deze
periode een nieuwe waardering. Ik zou in de discussie over de
plaats van een dynastieke politiek binnen het Duitse Rijk van de
14e eeuw willen pleiten voor een ‘coherentiemodel’ met vier ni-
veaus.

1. Het land (vorstendom, stad); dit is als politiek-geografische
en geografische en socio-culturele eenheid in beginsel het niveau,
waarop een min of meer permanente interne cohesie kan bestaan.
Niet voor niets wordt juist in deze tijd vanuit de territoria de roep
om ondeelbaarheid steeds sterker gehoord.

2. De vorstengeslachten; zij zijn — als gevolg van grillige geboor-
ten-, huwelijks- en sterfpatronen — de vaak kortstondige schei-
dende en bindende factoren. Hun band met het territorium wordt
bepaald door de mate waarin zij deel hebben aan de socio-cultu-
rele patronen van het territorium en de wijze waarop zij, via hun
kring van raadgevers, greep hebben op de structuren van het land.
Hun loyaliteit ten opzichte van het rijk wordt bepaald door de
mate waarin hun dynastieke doeleinden zich laten verenigen met
ondersteuning van de keizerlijke politiek (die op zich zelf ook
weer een belangrijke ‘Hausmacht’-component heeft).

3. Tussen vorst en land bevindt zich het niveau van de adellijke
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en ambtelijke raadgevers, in toenemende mate aangevuld met
personen uit de steden. Zij zijn meer dan de vorst verbonden met
het land en vormen als het ware de trait-d’union tussen de niveaus
len?2.

4. Het rijk; dit is opgebouwd uit territoria, die groepsgewijs,
dan wel als geheel voldoende punten van overeenkomst kennen
om tot coherentie op rijksniveau te kunnen komen, maar waar-
voor de eigen identiteit meestal zwaarder weegt, mede als gevolg
van de tegenstellingen op vorstelijk niveau.

Aldus bezien kan men stellen dat de mate waarin binnen door
€én vorst bestuurde (eventueel ver uiteenliggende) gebieden
sprake is van coherentie vooral afhankelijk is van de mate waarin
de vorst erin slaagt de vertegenwoordigers van het 3e niveau te la-
ten participeren in het bestuur over het geheel. Bovendien is het
vanuit dat gezichtspunt duidelijk dat het voor een landsheer (die
immers zelf het discontinue element in het bestuur is) van wezen-
lijk belang is greep te krijgen op de bestaande bestuurlijke structu-
ren in de door hem geregeerde gebieden. De rijkscoherentie
wordt als variant hiervan bepaald door de mate waarin de koning-
keizer greep krijgt op de vorsten. Die vervullen op rijksniveau de
trait d’union-functie. Waarbij overigens ook daar het belang van
de amtenaren (zoals die van de kanselarij van Karel IV) niet moet
worden onderschat.

Met de boeiende consequenties die deze benadering heeft voor
de beoordeling van de keizerlijk-koninklijke politiek in het Duitse
Rijk van de late middeleeuwen kan ik mij hier niet bezighouden.
Ik keer echter terug naar het midden van de jaren *50 van de 14e
ecuw om na te gaan welke elementen men bij de emancipatie naar
de macht van Albrecht van Beieren kan onderscheiden. Daarbij
gaat het allereerst om de vraag in hoeverre er sprake is van bein-
vloeding van zijn beleid door de Hausmachtpolitiek van Karel IV.
Bovendien wil ik nagaan in hoeverre Albrecht een beroep deed op
het hierboven aangeduide ‘middenkader’, teneinde een zekere
coherentie van zijn territoria na te streven.

De emancipatie naar de macht

In het voorafgaande heeft men gezien hoe de jonge Albrecht in de
eerste jaren van zijn bewind in Neder-Beieren nadrukkelijk ope-
reerde onder de vleugelen van de keizerlijke politick. Sinds het
vertrek van Willem V naar de Nederlanden en vooral vanaf het
moment van de verzoening van de beide broers met Karel IV, lij-
ken Ruprecht van de Paltz — zelf ook een verlengstuk van de kei-
zerlijke macht — en Karel eendrachtig samen te werken in een si-
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tuatie van feitelijke voogd en patroon om Albrecht en zijn ‘Strau-
binger Landchen’ als juridisch zelfstandig gebied aan de zuidwest
flank van Bohemen in de palm van de keizerlijke hand te houden.

De schenking door Karel I'V aan Albrecht van de stad en omge-
ving van Glatau - het huidige Tsjechische Klatovy — als huwelijks-
cadeau, gelegen aan de weg vanuit Straubing, via Cham naar Pil-
zen en Praag, bezegelde nog de goede relaties tussen beide vor-
sten.’! Maar al spoedig zou de groei naar de volwassenheid van
Albrecht een zelfbewust vorst maken, die steeds minder geneigd
was zich te schikken in de rol van Boheems marionet. Ongetwij-
feld hield deze verzelfstandiging verband met de wijze waarop hij
in het Straubinger land orde op zaken aan het stellen was.

De ‘vitztum’ en de financién

De opvolging in Beieren-Straubing was beslist geen duik in een
gespreid bedje voor de jonge hertogenzoon. Het Nederbeierse ge-
bied was tot eind 1338 als gevolg van oudere Beierse delingen ge-
scheiden geweest van Opper-Beieren. In dat laatste gebied re-
geerde Albrechts vader, Lodewijk de Beier, maar Neder-Beieren
viel onder het gezag van diens oom Heinrich. Toen deze zijn ge-
lijknamige zoon overleefde en zonder erfgenaam stierf, viel Ne-
der-Beieren terug aan de tak van Lodewijk. Maar tot een direct
hertogelijk bewind kwam het sindsdien nauwelijks. Al onder
Heinrich was de feitelijke macht vooral in het bezit geweest van
regionale adelsgeslachten en van de belangrijkste steden, met
Straubing voorop. De machtigsten onder de edelen vervulden bij
toerbeurt het ambt van ‘vitztum’ (vice-dominus = waarnemend
landsheer).** Een dominante rol daarbij werd vervuld door Peter
der Ekker, die in de kroniek van Andreas van Regensburg zelfs de
‘opvoeder’ van Albrecht wordt genoemd.”® Een man met die
naam wordt al in 1318 als vitztum genoemd; in 1332 luidde zijn ti-
tel ‘vitztum vor der Tunaw’ en tot 1353 wordt hij regelmatig in
functie genoemd.>*

Bij het begin van zijn regering had Albrecht met twee levens-
grote problemen te maken. Allereerst hadden zijn voorgangers uit
verschillende takken van de Wittelsbachse dynastie in het Strau-
binger land een financiéle politiek gevoerd die men ook elders te-
genkomt, waarbij zij schuldeisers tevreden stelden door hertoge-
lifke domeingoederen in onderpand te geven. Daarbij kon het
vruchtgebruik als middel tot aflossing worden gebruikt, 6f als een
soort rentebetaling worden beschouwd, zolang geen terugbetaling
had plaatsgevonden. Deze praktijk verminderde de inkomsten
van de hertogelijkheid, waardoor een noodzaak tot een financie-
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ringsspiraal ontstond, die verrassende overeenkomsten met de
huidige tijd vertoont.

Ten tweede moest Albrecht trachten de aan een semi-auto-
nome positie gewende Straubinger adel — met de Ekkers aan het
hoofd — in het gareel te krijgen. Uiteraard kunnen die beide pro-
blemen niet los van elkaar gezien worden, omdat juist onder aan-
zienlijke geslachten uit het hertogdom de schuldeisers van het her-
togelijk gezag gezocht moeten worden. Ongetwijfeld ligt de nood-
zaak tot schuldsanering ten grondslag aan de spanningen waarmee
Albrecht te maken kreeg. Weliswaar hielp een gigantische lening
van 60.000 gulden door Ruprecht van de Paltz (met de stad en het
district van Cham als onderpand) in 1352 Albrecht even uit de
brand, maar in wezen werden zijn problemen er door geaccen-
tueerd en vergroot.

Een diepgaande analyse van de financiéle perikelen ontbreekt
nog, maar een schuldregister, dat omstreeks 1360 is aangelegd,
biedt mogelijkheden een beter inzicht te krijgen.* Tk hoop hierop
in ander verband dieper in te kunnen gaan. Voor het begrip van de
situatie is het echter van belang te weten dat zich onder de schuld-
eisers Peter der Ekker bevond, die nog uit de tijd van Lodewijk de
Beier een vordering op de hertog had van ruim 6.000 gulden.*

De keizer manipuleert

Is het daarom verwonderlijk dat Karel IV bjj zijn pogingen een
voet tussen de Beierse deur te houden gebruik maakte van de fi-
nanciéle problemen van zijn vazal? Bovendien kon hij inspelen op
gevoelens van onvrede bij de Straubinger edelen, die de komst
van een jong en energiek vorst, die zijn residentie daadwerkelijk
in Straubing wilde vestigen, als een bedreiging voelden. De ou-
dere literatuur in Beieren hanteert — in schier eindeloze naschrij-
verij — het thema van de ‘unersittliche Landergier’ van Karel IV,
W&E%_I/’dOOI‘ deze zich de vijandschap van de Beieren op de hals haal-
de.

Toch zou ik zijn politiek positiever willen waarderen. Inder-
daad heeft Karel IV een doelgericht beleid gevoerd om de gren-
zen van Bohemen als het ware te verleggen naar Donau, Neckar
en Main. Toen snel achter elkaar Karels eerstgeboren zoontje
Wenzel, zijn echtgenote Anna, de erfdochter van de Paltz, en
haar vader Rudolf, de oude landgraaf, overleden, leek zijn dynas-
tieke politiek geblokkeerd. Maar in oktober 1353 sloot Karel een
akkoord met Ruprecht van de Paltz, dat hem de feitelijke macht in
de Kur-Paltz gaf.*

Albrechts Nederbeierse gebied voelde daardoor vanaf 1353
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meer dan ooit de nabijheid van de keizer. Dat werd nog duidelij-
ker toen Karel de financiéle perikelen van de Regensburger bis-
schop Friedrich benutte om de burcht Donaustauf, direct ten oos-
ten van deze zelfstandige rijksstad, als een soort “Wacht am Do-
nau’ te verwerven. Deze burcht was als bisschoppelijk bezit ver-
pand aan enkele Regensburger geldschieters. Maar hoewel dezen
nog in 1352 de gelofte hadden gedaan aan Stephan, Willem en Al-
brecht van Beieren hen hiermee gehoorzaam te zijn, bezweken zij
gemakkelijk voor het gerammel van Karels geldbuidel.” Boven-
dien was Karels prestige, door zijn keizerskroning in Rome, sterk
gestegen. Dank zij de hulp van niemand minder dan Peter der Ek-
ker wapperde het keizerlijk vaandel op 28 juli 1355 van de burcht,
van waaruit de Donau eenvoudig te controleren viel.*

Albrecht gevangen

Riezler (en velen in navolging van hem) heeft Peter scherp ver-
oordeeld voor deze door hem als trouweloos bestempelde actie.
Hij benadrukte dat Peter misbruik maakte van de situatie, dat
juist ten tijde van de overdracht Albrecht niet alleen buiten Beie-
ren, maar zelfs in gevangenschap verbleef.*! De precieze datum
van die gevangenschap is niet bekend. De enige rechtstreekse ver-
wijzing ernaar dateert van 16 juni 1356, toen Albrecht een oor-
konde uitvaardigde waarin hij beloofde voor zichzelf en al dege-
nen die samen met hem de gevangenen van graaf Willem van Gu-
lik waren geweest ‘dye gevencknesse nummerme zw wrechene in
engeynre wys’.* In een akte d.d. 21 december 1355 uit het Strau-
binger archief, lijkt Albrecht bovendien op deze gevangenschap te
doelen, wanneer hij terugblikt op problemen ‘do wir zu unserm li-
bem bruder hertzog Wilhalm von dem land ze Beyrn ein gein Hol-
land wolden reiten’.*

Deze reis naar Holland, die blijkbaar niet voltooid was, past
goed in het beeld van de definitieve erkenning van Willem Vin de
Hollandse en Zeeuwse gewesten, die op 2 januari 1355 haar beslag
had gekregen met de vredesovereenkomst tussen Willem en Mar-
garetha, en de spoedig daarna oplaaiende oorlog met de
Utrechtse bisschop.** Het is denkbaar dat het Albrechts bedoeling
was zich bij Willem te voegen. Het is bovendien zeer goed voor-
stelbaar dat Willem van Gulik nog steeds — vanuit zijn sterke posi-
tie als keizerlijk partijganger - zijn aanpraken op een deel van de
Hollands-Henegouwse erfenis kracht bij wilde zetten.
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Verzoening en strijd

Het jaar 1356 stond in het teken van de verzoening en de uitbouw
van de macht. De Wittelsbachse broers namen in Regenburg deel
aan onderhandelingen met Karel IV over Donaustauf. Willem V
werd, na het overlijden van Margaretha, ook ingehuldigd als
landsheer in Henegouwen en bemiddelde op verzoek van Kare]

IV in de moeilijke problematiek van de Brabantse opvolging.* .

Albrecht en Karel sloten op 29 september een akkoord over het
bestrijden van ‘rawber’ in hun landen.*

Maar de kiem van verdere onrust bleef bestaan. Van 13 januari
1356 dateert een brief van Peter der Ekker en diens zoon Albrecht
over de afdracht van gelden uit het vitztumambt Straubing, waar-
over kennelijk problemen waren gerezen. Vader en zoon beloof-
den de verschuldigde revenuen af te dragen, op voorwaarde dat
men hen zal geloven ‘und uns dar umb nicht vorrer treyben noch
zu sprechen’.”” Hoewel de verhouding tot de keizer vreedzaam
lijkt te zijn gebleven, escaleerden de betrekkingen tussen Al-
brecht en de Ekkers zodanig, dat Albrecht omstreeks 19 maart
1357 het beleg sloeg voor de burcht Naternberg, het eerste wapen-
feit, dat de heraut Beyeren in zijn hierboven geciteerde kroniek
noemde. Peter der Ekker was al in 1333 met deze burcht be-
leend.*

Andreas van Regensburg beschrijft in zijn kroniek hoe Peters
verwanten (‘parentes’) zich tot de keizer wendden en deze met
smeekbeden en geschenken (‘precibus et muneribus’) overhaal-
den gewapend in te grijpen.”’ Het feit dat het moeite lijkt te heb-
ben gekost Karel tot ingrijpen te bewegen, lijkt erop te wijzen dat
de koning niet de behoefte had zijn conflict met Albrecht op de
spits te drijven. Hij rukte wel met troepen naar Beieren op, maar
liet het bij dreigen uit de verte en ontweek de strijd. Vooral toen
bleek dat Albrecht zich niet liet imponeren. Albrecht dwong
daarop Peter tot capitulatie. De moegestreden, oude vitztum
overleed spoedig daarna, maar het tekent de situatie dat Albrecht
met Albrecht der Ekker al in september 1357 nieuwe afspraken
maakte voor de aflossing van de lening, die als een voortdurende
bron van ergernis de relatie verstoorde.” Bovendien komt spoe-
dig daarna Albrecht der Ekker voor als één van de Jeden van de
Nederbeierse raad, die bijzondere taken had gekregen in verband
met het vertrek van Albrecht uit zijn hertogdom.

Men ziet in deze gang van zaken een aantal opmerkelijke
hoofdpunten, die voor de beoordeling van Albrechts politick van
groot belang zijn: allereerst is duidelijk dat hij streefde naar een
vastberaden, landsheerlijk optreden ter verdediging van de rech-
ten en positie van de hertogelijkheid. Daarbij kon en wilde hij on-
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mogelijk voorbijgaan aay de bestaande, gevestigde machten in het

her.t_ogdc.).m. De adglh]l{(e’ Beierse geslachten waren voor hem te-

gelijkertijd machtsinstrument én hinderpaal. Omgekeerd vormde

de hertog voor de edelen zowel een bedreiging, als een middel om

hogerop te komen, tervyjjl ook zij wel konden varen bij het herstel

l()‘?féle vestiging) van eeq goed geordend centraal gezag in hun ge-
ied.

Ten opzichte van Kare] IV is iets dergelijks gaande: Albrecht
was bereid de keizerlijike overheerlijkheid te accepteren, zolang
deze de integriteit van het Beierse land respecteerde. Karel van
zijn kant was erop uit de directe reikwijdte van de Boheemse
macht te vergroten, Mmaar blijkt zich ervan bewust te zijn geweest,
dat hij in Albrecht (als exponent van het Wittelsbachse blok) een
tegenstander van formaat had. De situatie was bepaald niet zo ge-
spannen als Blok beweert, wanneer hij stelt ‘gedurende het gan-
sche jaar 1357 voerde Karel IV zelfs een oorlog tegen Albrecht,

Waa;?%%l eerst op het Jaatst van dat jaar een einde gemaakt
werd’ .

Het ruwaardschap dieng zich aan

In de loop van 1357 openbaarden zich bij de Hollandse graaf Wil-
lem V de onmiskenbare tekenen van een gevaarlijke krankzinnig-
heid. Het is niet duideljjk hoelang de graaf in feite al geestesziek
was, omdat de schande waarschijnlijk lang met de mantel der
liefde bedekt is. Maar men verbindt de eerste tekenen van zijn
mentale instabiliteit algemeen met de doodslag die de vorst in
1355 pleegde op zijn vaza] Gerrit van de Wateringe. Toch liet men
zo lang mogelijk een lapdsheer in zijn vorstelijke waardigheid, zo-
als de gang van zaken tond de krankzinnigheid van de Franse ko-
ning Karel VI - een klejne halve eeuw later - bewijst.

Eind 1357 was Willems krankzinnigheid echter blijkbaar niet
meer met het landsbestyur te verenigen. De Staten van zijn lan-
den — Holland, Zeelang en Henegouwen — zagen zich dan ook ge-
noodzaakt uit te kijken paar een plaatsvervanger die als ruwaard
het land tijdelijk zou besturen, tot de dood, dan wel het onver-
wachte herstel van de wettige vorst. In het vroege voorjaar van
1358 meldden zich twee pretendenten in de Lage Landen: Lode-
wijk de Romein, W_luf:ms oudste natuurlijke broer, en Albrecht
van Beieren-Straubing  Beiden, evenals Willem, geboren uit het
huwelijk dat in 1324 Was gesloten tussen de Duitse keizer Lode-
wijk de Beier en Margaretha, de dochter van graaf Willem 111 die
vanuit zijn Henegouwse residentie Valenciennes als een spin het
politieke web van Eurgpa aan de vooravond van de Honderdja-
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rige Oorlog overzag. De Staten gaven aan Albrecht de voorkeur
¢n na een kortstondige dreiging van een gewapend conflict, werd
op 24 juni 1358 een akkoord gesloten, waarbij met Lodewijk een
bevredigende regeling werd getroffen. Voortaan regeerde Al-
brecht over de Nederlandse gebieden. Tot de dood van Willem in
1389 in een cel in het kasteel Le Quesnoy als ruwaard, daarna tot
zijn overlijden in 1404 als graaf.

In hoeverre al in september 1357 een geheime diplomatie vanuit

de Nederlanden op gang kwam, teneinde Albrecht voor te berei-
den op zijn mogelijke taak als ruwaard, is nog onbekend. Maar de
waarschijnlijkheid is groot dat in elk geval in augustus van dat jaar
- bij Willems bezoek aan en terugkeer uit Engeland - diens krank-
zinnigheid zodanige vormen aan had genomen, dat het duidelijk
was dat actie spoedig vereist was. Albrecht stelde zelf een jaar la-
ter in elk geval dat zijn broer ‘in kranken sinne nu laetste uut Eng-
helant quam’.” Brokken meldt dat Willems echtgenote Machteld
in december 1357 bestuurstaken van haar echtgenoot begon over
te nemen en meent dat zij toen ‘ijlings zijn broer Albrecht van zijn
ziekte in kennis (liet) stellen’. In een noot noemt hij de betaling op
8 januari 1358 in Geertruidenberg van onkosten die leden van de
gezinde van Albrecht daar rond de jaarwisseling gemaakt had-
den.** Onvermeld laat hij een dergelijke betaling door Machteld
voor ‘des frais d’un chevalier et d'un escuyer, qui estoient a mon
signeur le duc Aubiert, pour chiertaines besognes, qu’il avoient a
faire en Haynnau’.%

Ik ben geneigd dit te zien als bewijzen van de intensivering van
de activiteiten direct aan de vooravond van Albrechts komst.
Maar de eigenlijke voorbereidingen begonnen eerder. Immers, de
situatie in Beieren in het najaar van 1357 was niet zodanig, dat Al-
brecht zonder meer met een gerust hart naar het noorden zou kun-
nen vertrekken. Niet alleen moest maar worden afgewacht in hoe-
verre de Straubinger edelen de afloop van het conflict met het ge-
slacht Ekker zouden slikken. Maar vooral was het de vraag hoe
Karel IV en diens bondgenoten op het vertrek van zijn opponent
zouden reageren.

Rust aan het thuisfront

Daarom was het essentieel voor Albrecht de verstandhouding met
de adel, de kerk én de keizer goed te regelen nog voor zijn ver-
trek. De eerste schreden werden gezet met het akkoord, aange-
duid als ‘ein slecten und ein rechten land ffrid und ein hantfrid’ ge-
sloten te Stauff op 29 november 1357 tussen Albrecht en bisschop
Dietrich von Minden, die voor de keizer optrad.’® Op 27 decem-
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ber 1357 was Albrecht in Praag, waar hij trouw zwoer aan Karel en
omstreeks 2 januari 1358 kwam de formele verzoening tot stand.”’
Blijkt hieruit al impliciet dat op zijn minst in de loop van novem-
ber voorbereidingen getroffen moeten zijn, nog duidelijker zou
dat kunnen blijken uit een opmerkelijke, maar tot dusverre onop-
gemerkte brief van graaf Engelbrecht van der Mark, gedateerd 1
januari 1358. Vanuit Altena bood hij Albrecht aan hem en zijn
vrienden op te wachten in Frankfurt en hen te ‘furen in das lannd
ze Holland freilich und ungelaidigt fur allermanichleich mit der
hilffe Gotes, sunder zweifel’.”® Ook dit aanbod moet diplomatiek
zijn voorbereid. Dat Albrecht van deze dienst graag gebruik ge-
maakt zal hebben, is in het licht van zijn eerdere ervaring met Wil-
lem van Gulik in 1355 zeer waarschijnlijk.

Toch vertrok Albrecht niet onmiddellijk. Ongetwijfeld hebben
de eerste weken van januari in het teken gestaan van de laatste,
hectische voorbereidingen. Nog op 17 januari was Albrecht in
Praag, maar spoedig daarna vertrok hij naar Holland. Daarbij
ging de reis niet rechtstreeks via Neurenberg, zoals men wellicht
zou verwachten, maar met een boog door het Straubinger land,
zoals blijkt uit een op 20 januari te Deggendorf uitgevaardigde
schuldoorkonde.” Naast allerlei argumenten van logistieke aard
en het denkbare verlangen bij Albrecht afscheid te nemen van zijn
jonge echtgenote, die in Straubing achterbleef, was er nog een fac-
tor, die in het voorafgaande nauwelijks genoemd is: ook de steden
in het Straubinger land hadden zich tegen de machtsexpansie van
hun hertog te weer gesteld. De hiervoor genoemde akte van 30 ja-
nuari 1358, waarin we de raad van Beieren leerden kennen, betrof
een verklaring, waarin de raden hun bereidheid uitspraken als
vertegenwoordigers van Albrecht en diens rechterhand Peter der
Chamerouwer het geschil tussen de landsheer en de burgers van
Straubing die ‘in unsers herren ... ungenad chomen waren von ett-
licher aufleuff wegen’ te helpen beslechten.

Albrecht was toen blijkbaar al op weg naar het noorden en
moest dus zijn belangen door de raad laten behartigen. Hoezeer
de verstandhouding met Karel IV in deze situatie een rol speelde,
blijkt uit het feit dat deze uiteindelijk als scheidsrechter het con-
flict besliste, en wel op 1 juni 1358, toen Albrecht bezig was in de
Nederlanden zijn ruwaardschap veilig te stellen tegen de aspira-
ties van zijn broer Lodewijk. In het vonnis bepaalde Karel dat de
burgers van Straubing en Dingolfing Albrecht moesten huldigen
en dat de hertog hen ‘alle missehel, auflauf und ergerung die
tzwisschen yn beidenseiten untz auf diesen heutigen tag gewesin
sein” moest vergeven. Het in de tekst opgenomen verbod nog ver-
der vorderingen in te dienen over schade en zaken die ‘zu beiden
syten in diesem criege verlorenist’, lijkt erop te wijzen dat niet alle
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gevoelens van onvrede waren weggenomen.®

Deze stedelijke weerstand kende wel degelijk ook een adellijke
component: in de oorkonde van juni 1358 wordt met name de
graaf van Abensperg genoemd als betrokken bij het conflict. Tij-
dens het verblijf van Albrecht in het noorden, dat tot begin de-
cember 1359 duurde, lijken geen nieuwe gewelddadigheden te
hebben plaatsgevonden. Toch moest hij na zijn terugkeer in Beie-
ren actie ondernemen. Op 13 april 1360 verklaarden raden en bur-
gers van de steden Straubing, Kelheim, Landau, Dingolfing en
Deggendorf dat de vordering van Albrecht op heer Ulrich van
Abenspergch terecht was. Deze was namelijk intussen voor het
gerecht gedaagd, waarop de steden was verzocht te bekennen
‘umb alle sach und handlung die in der selbe zedel begriffen sind
ob uns die also kundich und wizzenleich waren, oder nicht’. Ze
zwoeren dat de genoemde zaken, te weten ‘die verbuntnuzz die
wider unsern hern solt beschehen sein’ inderdaad zo gebeurd wa-
ren ‘als verre wir des gedenkchen’.®! Later in het jaar, op 11 juli,
deden de drie gebroeders Putzner hulde aan Albrecht ter begindi-
ging van de ‘unwillen’ en ‘ungnad’, die bestond wegens de ‘hand-
lung’ die zij tegen Albrecht gepleegd hadden. Zij beloofden dat
hun vest Putzen voortaan Albrechts open huis zou zijn.*

Zo ziet men dat Albrecht in het Duitse deel van zijn landen een
behoedzame politick moest voeren, waarbij hij zorgvuldig moest
vermijden bestaande tegenstellingen te verscherpen, maar ander-
zijds moest voorkomen dat de indruk werd gewekt dat het hem
aan kracht ontbrak om eventueel verzet het hoofd te bieden.
Daarom was het bij de beheersing van de continue factor — het
land - nodig het middenniveau — adel, ambtenarij en steden —naar
zijn hand te zetten.

Bij de opbouw van zijn territoriale macht in het Beierse gebied
had Albrecht eerst de keizer nodig, die omgekeerd ook de samen-
werking met de jonge Nederbeierse hertog behoefde bij zijn po-
gingen ook het voormalige Wittelsbachse machtsblok aan zijn
zijde te krijgen. Hun beider streven naar expansie bracht Albrecht
in conflict met Karel IV, maar beide partijen bleken toch te zeer
op elkaar aangewezen om het tot een echte breuk te Iaten komen.
Toch maakte de gang van zaken duidelijk dat hogere aspiraties
van Albrecht nauwelijks een kans zouden kunnen krijgen in een
‘kaisernahe’ situatie.

Wanneer men wil proberen een verklaring te vinden voor het
feit dat Albrecht na zijn eerste, langdurige bezoek aan het noor-
den (in 1358 en 1359) slechts kortstondig naar Beieren teru}gkeer-
de, om er nadien slechts enkele malen terug te komen,” moet
men mijns inziens allereerst aan deze machtspolitieke situatie
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denken. De grote rijkdom van de Nederlandse gebieden, dan wel
de lokkende culturele superioriteit, waarvan in de Duitse litera-
tuur wel sprake is,* kan nauwelijks een rol hebben gespeeld. Im-
mers, die Hollands-Henegouwse rijkdom — indien daarvan al kan
worden gesproken — is verbonden met de commerciéle ontplooi-
ing van deze gebieden, die pas in de loop van de tweede helft van
de 14e eeuw een aanzet zou krig'gen tot wat Jansen zo treffend
‘Hollands Voorsprong’ noemde.” En cultureel kan het Hoiland
van omstreeks 1360 niet méér tot de verbeelding hebben gespro-
ken dan het Bohemen van die tijd, waar juist het Praag van Karel
IV tot een sprankelend centrum van wetenschap en kunst uit-
groeide.

De verklaring kan — naar nu gebleken is — ook niet worden ge-
zocht in een fundamenteel gunstiger, intern politieke situatie in
één van de verspreid gelegen gebiedsdelen van Albrecht. Zowelin
Beieren als in de Nederlandse gebieden waren de jaren ’50 en "60
van de 14e eeuw gevuld met politieke spanningen, die voortkwa-
men uit structurele veranderingen in een samenleving, die de rol
van adel, steden en ambtenaren betroffen. Juist de veranderingen
op het middenniveau, dat per definitie de grootste invloed op de
coherentie van territoria zou moeten hebben, grepen sterk in het
landsbestuur in. Men mag daarom wel aannemen dat voor Al-
brechts keuze voor Straubing 6f Den Haag de machtspolitieke
realiteit bepalend is geweest. Voor een zelfbewuste, dynastieke
politiek bestonden immers ver verwijderd van de keizerlijke resi-
dentie meer mogelijkheden dan in diens nabijheid.

De lijn Beieren - Holland

Waar hij in Beieren al greep moest zien te krijgen op de bestaande
machtsstructuren, was het bij de verplaatsing van zijn activiteiten
voor Albrecht eens te meer noodzakelijk de band tussen vorst en
territorium te vestigen. Zijn inhuldiging in Holland, Zeeland en
Henegouwen moest daarvoor de randvoorwaarden scheppen. Op
23 februari 1358 arriveerde hij met zijn gevolg in de ‘eerste stad’
van Holland, Dordrecht, waarna een reeks huldigingen in de ove-
rige steden volgde.® Eind maart reisde het gezelschap naar Hene-
gouwen, waar Albrecht de 30ste in Mons zijn intrede deed en op 2
april in Valenciennes.®” We zagen hiervoor al hoe de standen de
zijde van Albrecht kozen toen zijn broer Lodewijk de Romein
trachtte alsnog een gooi naar de macht te doen.

Toch was het te voorzien dat nog problemen zouden volgen.
Zolang Albrecht zich niet werkelijk had weten te verbinden met
de netwerken van adellijke en stedelijke facties in de Nederlan-
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den, deed hij er het beste aan ook hier de bestaande bestuurlijke
structuren intact te laten. Ook ingrijpen in de personele bezetting
van de ambten kon problemen opleveren. De ‘ondaet’ op het Cas-
tricummerzand, in oktober 1358, naar aanleiding van de benoe-
ming van Reinoud van Brederode tot baljuw van Kennemerland
vormde een voorbode van het oplaaien van de Hoekse en Kabel-
jauwse twisten in de loop van het volgende j ]aar ® De ruimte ont-
breekt hier om op die kant van de zaak dieper in te gaan.

Voor een inzicht in Albrechts voorzichtige politiek is het van
belang, dat hij in deze situatie doelbewust gebruik maakte van de
steunpilaren, waarop hij in de voorafgaande jaren in Beieren had
kunnen vertrouwen. Blok noemde in zijn artikel de voornaamste
edelen: Engelbrecht van der Mark — wiens aanbod tot een geleide
we al zagen — GOtz heer van Brunegg (wapenmeester), Conrad
der Craetseler von Billensteijn, Everhard Schenk von Ehren-
bach.®” De bij Van Mieris afgedrukte oorkonden voegen aan dit
gezelschap nog toe heer Fridrich der Camerouwer en tenslotte Pe-
ter der Chamerawer zu dem Haitstein.”

We zagen deze laatste, die lid was van een van de machtigste
Straubinger adelgeslachten, hiervoor al als Albrechts rechterhand
in Beieren. Het is veelbetekenend dat — waar het handhaven van
ambtenaren voor Albrecht regel was — ‘Pieter Kamerouwer’ zijn
eerste tresorier in Holland werd. Zijn rekening, over de periode
van 25.7.1358 tot 4.12.1359, is een uiterst belangrijke bron voor
het eerste Beierse jaar in Holland.” In het tweede ‘kruisjaar’ van
de uitgave van de rekeningen van de Hollandse grafelijkheid,
vormt dit document dan ook hét centrale editieobject. Juist die
bron had Huub Jansen voor zijn rekening willen nemen, geintri-
geerd als ook hij werd door de Beierse connecties die daarin zicht-
baar konden worden.

Nog nooit is deze rekening bestudeerd met het speciale doel de
Beierse reisgenoten van Albrecht daarin te leren kennen. Zonder
hier te kunnen uitweiden over namen en functies, is het op zich al
illustratief dat zeker 31 personen geidentificeerd kunnen worden,
terwijl bovendien talloze, naamloze boden van en naar Beieren
reisden. Eén van hen wil ik toch ter afsluiting noemen: hij duikt
keer op keer in de rekening op als ‘haer Raven’. Zonder de combi-
natie van Beierse en Hollandse g egevens zou men zijn rol slechts
bij benadering kunnen inschatten.’ In 1356 is hij uit de dienst van
Lodewijk de Brandenburger overgegaan in die van Albrecht.
Sindsdien was hij als diens protonotarius betrokken bij de opbouw
van een degelijke administratie. De registers die hij aanlegde da-
teren weliswaar van na de eerste ‘Hollandreis’, maar zijn onge-
twijfeld de vrucht van het sinds 1356 verrichte werk.” * Op 6 augus-
tus 1358 werd hij op zijn eerste missie in het noorden ‘ghesent van
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Brucel in Heynegouwen met mijns heren hantvesten daer her-
toghe Lodewijc ende mijn here mede ghescheyden worden tot
Mechelen omme die hantvesten vol te doen zeghelen van de heren
die daer ane ghebraken’.” Een uiterst belangrijke taak, juist met
het oog op de vestiging en erkenning van Albrechts gezag. Later
in het jaar verbleef h1] keer op keer in het roerige Zeeland ‘omme
tgelt vander bede’.”> Ook in Holland heeft hij de zorg over ‘tregis-
ter’ en tussentijds blijkt hij Albrechts belangen bij Karel I'V te heb-
ben behartigd. Want op 20 juni 1359 boekte Pieter Kamerouwer
een betaling aan ‘heren Raven mijns heren clerc ende ander sinen
medeghesellen dar si mede tot Beyeren waert reden ende dar haer
Raven vors. sinen cost mede dede tot an den keyser, daer hi van
mijns heren wegen an ghesent was’.”®

Heer Raven zou in 1360, toen Albrecht in persoon terugging
naar Beieren om daar orde op zaken te stellen en zijn echtgenote
op te halen, eveneens naar het zuiden reizen, om daar zijn rol op
het landelijk niveau en in Regensburg, waar hij domheer was, te
blijven spelen. En ook in die hoedanigheid kan men zijn optreden
zien als een perfecte illustratie van de manier waarop Albrecht
van Beieren, vanuit de positie waarin de lotgevallen van zijn
dynastie hem geplaatst hadden, trachtte zijn territoria in één hand
te houden. Strevend naar eenheid in verscheidenheid. Als een
Duits vorst, die ver van het Praagse centrum van het rijk de arm-
slag vond die zijn dynastieke politiek vereiste.
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Het land Twente in de 14e ecuw
D.J. Faber

Op 19 mei 1365, te Vollenhove, vaardigde Jan van Virnenburg, de
ruim een jaar te voren door de paus benoemde bisschop van
Utrecht, een landbrief uit voor het land Twente.! Twente was,
toevalligerwijs, het eerste gewest van het Sticht waar de nieuwe
bisschop verbleef. Hij was immers voor zijn overplaatsing naar
Utrecht bisschop van Miinster geweest en hij had vanuit Olden-
zaal in juni 1364 zijn procuratores naar Utrecht gezonden om zijn
komst voor te bereiden.” Die toevalligheid zal wel niet van invloed
zijn geweest op de totstandkoming van dit ‘Twentse landrecht’.
Eerder zal ’s bisschops voorgeschiedenis daarmee te maken kun-
nen hebben.

Na de invocatio luidt het verdere protocol van de landbrief: Wij
Johan van Viernenborch, bi der genade Goeds bisscop t'Utrecht,
maken cont allen luden, die desen brief zullen zien of horen lesen
ende betughen openbaer, dat wij riddere, knapen, mann ende
dienstmanne ende ons gemeyne lant van Twenthe ghev&nden heb-
ben in alsodaen rechte ende vrijheit als hiirnae ghescreven is.: Deze
aanhef brengt ons in het hart van de problematiek die in deze bij-
drage aan de orde is. Wijlen Jansen, die wij in deze bundel herden-
ken, heeft een eerdere versie van dit opstel gekend en er zijn com-
mentaar op gegeven. Het lijkt een goede zaak iemand in wiens
werk, naast de grote lijn, zoveel aandacht gegeven werd aan ‘de re-
gio’ ook te eren met de behandeling van een vraagstuk uit de regio-
nale geschiedenis. Bisschop Jan spreekt van ons ghemeyne lant van
Twenthe in één adem met ridders, knapen, mannen en dienstman-
nen en we zullen het gemene land in dit verband dan ook prlmalr
moeten opvatten als de overige bevolking van het gebied.* Dat ge-
bied is Twente, en het stuk wil kennelijk spreken van ridders, kna-
pen, mannen en dienstmannen van Twente. Tegelijk dringt zich,
terecht, de gedachte op dat “Twente’ en dat de frase ‘het land van
Twente’ meer betekenen dan een zuiver geografische aanduiding.
Enklaar heeft het voor de 14e eeuw over een staatsrechtelijk onaf-
hankelijk Twente gehad.’ Als men het in deze aanduiding vervatte
anachronisme voor lief neemt kan men hem hierin wel toestem-
men. Wat mag men zich echter voorstellen bij dit “Twente’? Wat
wil het zeggen, dat het een ‘land’ genoemd wordt? Waarin bestaat
zijn zelfstandigheid en hoever zal die gestrekt kunnen hebben?
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Het begrippenpaar ‘Land und Herrschaft’ is door Otto Brunner
grondig onderzocht. Hoewel zijn boek in de Duitse literatuur niet
onweersproken is gebleven ga ik hier toch van een aantal van zijn
grondbegrippen uit. Het ‘land’ is bij Brunner een rechtsgemeen-
schap van personen die volgens landrecht levend de grond exploi-
teren of doen exploiteren. Het verbindt personen, het komt niet
voort uit de territorialiteit van een gebied tussen vaste grenzen.
Het is niet in de eerste plaats schepping van een het land beheer-
sende landsheerlijkheid. Op de eenheid van recht, de expressie
van de saamhorigheid van de (rechts)gemeenschap, valt het volle
licht, maar daarnaast wordt het land gekenmerkt door ‘Landessit-
te’ en ‘Landesbewusstsein’. Brunner zou, het geheel van het Sticht
Utrecht overziende, zeker spreken van de landen (meervoud) van
de bisschop. Men is daarmee dicht bij Enklaars staatsrechtelijk
onafhankelijk Twente.’

Fysisch-geografisch was Twente een afgesloten, relatief ontoegan-
kelijk gebied. Hijszeler kenschetst het als een grote vlakte met
afnemend verval naar het noordwesten, bedekt met veencom-
plexen die het met name in het westen en noorden op, enkele ‘in-
valspoorten’ na volledig van de buitenwereld afsloten.® De ontoe-
gankelijkheid was dus vooral groot in de richting van de overige
bisschoppelijke landen in het Oversticht, terwijl de natuurlijke
barriéres wellicht minder belemmerend werkten in de richting van
Gelre en Westfalen. In ieder geval zal Twente een natuurlijke
eenheid gevormd hebben. Vroege bronnen die ons kunnen inlich-
ten over een meer ideéel Twente, die het ons laten zien door de
ogen van bevolking of buitenstaanders, ken ik niet buiten de poli-
tieke en institutionele sfeer. Wel lijkt het erop dat de taalgeschie-
denis een zekere afgeslotenheid naar het westen enerzuds en ver-
wantschap met de Achterhoek anderzijds bevestigt.’ Tk zal me in
deze bijdrage echter naast de landbrief van 1365 vooral richten op
andere rechtsbronnen en administratieve teksten, in het besef dat
dit een zekere eenzijdigheid met zich meebrengt.

Ter Kuiles Oorkondenboek van Overijssel geeft als oudste tekst
die de naam Twente vermeldt een particuliere oorkonde van de
abdij Werden a.d. Ruhr van 797, waarbij onder meer twee hoeven
in de villae Huleri en Manheri (Mander) in de gouw Nortthuianti
(geidentificeerd als Noord-Twente) geschonken werden; in 799
werd deze schenking nog aangevuld, opnieuw onder meer met en-
kele hoeven in Nortthuianti.'” De naam is van het begin af dus ver-
bonden met het institutionele begrip pagus, gouw of graafschap.
De weinige vermeldingen van Twente tot ca. 1200 noemen ofwel
alleen de naam, of verbinden deze met het begrip pagus''; een in-
teressante ultzondermg hierop is de oorkonde van graaf Symon
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van Tecklenburg, gesteld op 1198, welke spreekt van goederen in
Twintorum provintia; wellicht mag men, in navolging van Brun-
ner, provintia in deze 12e-eeuwse tekst beschouwen als synoniem
van terra?’? Belangrijker is echter de niet gedateerde oorkonde
van bisschop Bernoldus, te plaatsen tussen 1026 en 1054 en ge-
daan te Goor, waarin de bisschop spreekt van goederen in het
graafschap van graaf Godescalcus, Tuente geheten.” Ter Kuile
meent, met W.J. Formsma en A. Johanna Maris, dat Godschalk
een bisschoppelijke graaf is geweest met Twente als ambtsgebied
en dat de latere graven van Goor, die ook in het Nedersticht een
belangrijke rol speelden, tot de afzetting van de laatste graaf van
Goor omstreeks 1250, eveneens bisschoppelijke graven in Twente
geweest zijn.'* Ook in de 14e eeuw is Goor het bisschoppelijk cen-
trum in Twente. De zoéven aangehaalde oorkonde was voor Ter
Kuile aanleiding tot een beschouwing over de oorsprong van het
wereldlijk overheidsgezag van de bisschop in het Oversticht. Op
grond van de kritiek van D.P. Blok en mevrouw Maris erkende hij
in de Geschiedenis van Overijssel dat zijn eerdere hypothese over
de zogenaamde prefectuur als uitgangspositie voor de ontwikke-
ling van het bisschoppelijk gezag onvoldoende steun vindt in de
beschikbare bronnen.™ Voor mijn onderwerp is dat van minder
belang dan de vaststelling, dat men als onderdeel daarvan reeds in
de 1le eeuw een graafschap Twente mag aannemen, waarin het
bisschoppelijk gezag kon worden uvitgeoefend door een graaf die
in Goor kon zetelen en misschien uit een ter plaatse gegoed ge-
slacht stamde.'®

De oorkondenteksten van na 1200 blijven van tijd tot tijd de
naam Twente gebruiken om het gebied te benoemen waarin een
bepaalde plaats of goed gelegen is, maar gaan vanaf 1209 ook
spreken van een schout en vanaf 1321 van een rentmeester van
Twente.'” In 1327 vindt men voor de eerste maal, afgezien van het
provintia uit 1198, het begrip ‘land’ gebruikt: bisschop Jan van
Diest verklaart dan de burcht te Ghore en het schoutambt van
Tventland toevertrouwd te hebben aan Frederik van der Ese.'®
Beide termen, schout en rentmeester, duiden bisschoppelijke
ambtenaren aan, de een met rechterlijke en militaire taken, de an-
der belast met domeinbeheer.” Twente, vroeger als gouw of
graafschap aangeduid, is nu de naam van een ambtelijke omschrij-
ving, zo nu en dan aangeduid als Twenteland of land van Twente,
de benaming die ook een aantal malen gebruikt wordt in de land-
brief van 1365.%

Naast de landbrief zelf is er nog een tweetal 14e-eeuwse bron-
nen van waaruit men het land Twente kan benaderen: het zgn.
‘Manuaal van de rentmeester van Twente’ en de ‘Lijst van leen-
mannen van het Sticht’. Het manuaal is in de huidige vorm geno-
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teerd in 1385, maar is naar de inhoud al ouder en de lijst van leen-
mannen is opgesteld tussen 1381 en 1383.%! Zij maken het moge-
lijk het land uit het landrecht te omschrijven.

De bisschop die de landbrief vitvaardigde, Jan van Virnenburg,
was voor zijn komst naar Utrecht korte tijd bisschop van Miinster
geweest. Hij volgde in Utrecht Jan van Arkel op die door de paus
was overgeplaatst naar Luik, zelf weer als opvolger van de tot
aartsbisschop van Keulen benoemde Engelbert van der Mark. En-
gelbert had in 1363 ook al gepoogd in Keulen benoemd te worden.
Zijn zeker niet kansloze tegenstander was bij die gelegenheid onze
Jan van Virnenburg, de deken van het domkapittel. Geen van bei-
den behaalde de prijs: benoemd werd een ander lid van het ge-
slacht Van der Mark, namelijk bisschop Adolf van Miinster. Deze
trad echter reeds in 1364 uit de geestelijke stand om op te volgen
in het hertogdom Kleef, dat daarmee aan Mark verbonden
werd.” Deken Jan, die zich voor Keulen zwaar in de schulden had
gestoken, moest genoegen nemen met het armetierige bisdom
Miinster. Hij kreeg het daar niet gemakkelijk, met name door
conflicten met zijn kanunniken en met de Miinsterse adel; die con-
flicten zullen wel samengehangen hebben. Veel succes had hij niet
en men schildert hem af als een sukkel, om te beginnen al zijn op-
volger in Miinster, Floris van Wevelinghoven, in diens kroniek
van de Miinsterse bisschoppen.” Floris was ook een Keuls kanun-
nik geweest, maar als trouw partijganger van het huis Mark een fel
tegenstander van Jan van Virnenburg. Bisschop Jan zal allereerst
gepoogd hebben in Miinster financieel overeind te blijven en daar-
naast getracht hebben de wel zeer vrijgevochten stichtsclerus de
baazs4te blijven. Dit leverde hem vermoedelijk blijvende vijanden
op.

Deze recente voorgeschiedenis van de benoemingen van 1364,
overigens een fraai stukje Nederrijnse adelspolitiek en een illus-
tratie van de betrokkenheid van het Sticht Utrecht bij de geschie-
denis aan zijn oostelijke grenzen, werkte door na Jans moeizaam
verlopen intocht in het Sticht. Men treft hem in de voorzomer van
1365 aan in Twente, op de grenzen van het Minsterland. Hij ver-
joeg daar een aantal Westfaalse heren die vete tegen hem voerden
en gaf Twente de landbrief. De vete kan heel goed teruggegaan
zijn op de Miinsterse episode en het lijkt mij waarschijnlijker dat
de aanleiding tot het geven van de landbrief gezocht moet worden
in deze bedreiging, al was die niet uniek, dan te veronderstellen
dat de inhuldiging in Twente er de aanleiding toe was.” Het is na-
melijk opvallend dat de landbrief inhoudelijk zoveel te zeggen
heeft over de verhouding van de bisschop en zijn land Twente en
dat daarbij veel aandacht wordt besteed aan de rechtsbedeling en
aan militaire verplichtingen.
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Ter Kulle geeft de landbrief in zijn editie een indeling in 43 arti-
kelen.”® Ook Racer gaf in zijn Overijsselse Gedenkstukken een
nummering, welke echter verschilt van die van Ter Kuile, terwijl
de tekst die R.E. Hattink bij zijn uitgave van Melchior Wmhoffs
Landrecht der Twenthe declareert voegde ongenummerd 1s " Het
origineel, overgeleverd in het Huisarchief van Almelo®, dat ik
niet heb gezien, zal geen nummering bevatten, maar voor het ge-
mak zal ik die van Ter Kuile aanhouden. Artikel 1 betreft de ver-
dediging tegen buitenlandse vijanden van de bisschop: mannen en
dienstmannen dienen geweld tegen bisschop en Sticht te keren op
kosten van de bisschop. De artikelen 31 t/m 33 bevatten bepalin-
gen over ‘graven en waken’, dat wil zeggen werken aan landweren
en wachtdiensten. Riddermatige goederen zijn daarvan vrijge-
steld — eyn recht zetelgued (is) nyet sculdich te wakene oft to gra-
vene — ongetwijfeld gezien de verplichting tot gewapende dienst.
Schotbare lieden, eigenerfde grondgebruikers die geen bisschop-
pelijke vazallen zijn, doen in het algemeen geen graaf- en waak-
diensten buiten Twente (art. 33), hoewel daarvan kennelijk om
defensieve redenen kan worden afgeweken: dat en dede landsnoet
ofte orloch, dat wiis oft onse amptiude te doene hadden buten lan-
des. Naast deze verplichtingen tegenover de landsheer bij de strijd
tegen diens buitenlandse vijanden staat diens verplichting in die
gevallen zijn mannen en dienstmannen bij te staan.

Artikel 2 luidt: Voert weriit oec, dat men onsen mannen oft
dienstmannen unrecht oft ghewelde dede, den wi nyet rechtes hel-
pen en cunden binnen sees weken van den daghe, dat id voer uns
verclaghet were, den were wij ende onse amptlude sculdich te hel-
pene ende to bescuddene mit den lande ende to holdene in onsen
sloten, waer dat wi sij hadden. Dit artikel zal niet alleen opgevat
moeten worden als een verplichting tot steun bij binnenlandse ge-
wapende strijd (vete), maar ook bij een aanval van buiten. In feite
is dat onderscheid lang niet zo scherp als de vorige zin su uggereert,
gezien de betekenis van de vete in het rechtsleven.” Het is
daarom voor een goed begrip van de landbrief van groot belang,
dat de bisschop eerst zes weken na de opening van de rechtsgang
(de claghe) tijd heeft om de zaak op te lossen door middel van een
ordelijk proces. De rode draad die mijns inziens door dit landrecht
loopt is het pogen de vete te beteugelen en in plaats daarvan de
normale rechtsgang af te dwingen. De bisschop dient zich daaraan
zo nodig zelf te houden (art. 3); bij roof, brand en wapenroep
dient een proces aangespannen te worden (art. 5, 17, 18, 20); wan-
neer dat verzuimd wordt en de bisschop dus geen rechterlijke be-
voegdheid kan uitoefenen (geen klacht) verliest de schuldige toch
onse hulde (art. 38). Andere bepalingen regelen het leenrecht
(art. 21, 22, 25, 26, 28), het procesrecht ten aanzien van mannen
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en dienstmannen (23, 24, 29) en een veelheid van andere aspecten
van het rechtsleven, waaronder rechtsweigering (art. 12) en het
verbod zijn recht buitenslands te zoeken (art. 39). De bisschop
ontmoet hetland op de Markeberghe , hetzij om hulp te vragen of
om gehuldigd te worden en zijn mannen en dienstmannen te bele-
nen (art. 4 en 28).

Twee zaken komen uit de landbrief met nadruk naar voren.
Enerzijds weerspiegelt het een onveilige, op eigenrichting en vete
ingestelde samenleving, zoals men ook aantreft in het Westfalen
van die tijd, anderzijds ziet men bisschop Jan onder meer trachten
daaraan langs de weg van het recht een einde te maken. Verschil-
lende bronnen geven de indruk dat het niet helemaal toevallig
juist deze bisschop was die dit probeerde. Hij trachtte in Miinster
de clerus tot een meer aanvaardbare levenswandel te bewegen en
het kerkelijk leven te herstellen (avitam pietatem), maar kwam
vooral door financiéle nood in conflicten terecht, onder meer met
zijn rekenplichtige ambtenaren. Die geldzorgen, deels zeker te
wijten aan de schulden die Jan gemaakt had in verband met de
Keulse sedisvacatie van 1362-1364, maar mogelijk ook aan verrij-
king van zijn familie, maakten zun positie in Miinster onmogelijk.
Hij wilde er al snel weer weg.’! De Nederlander De Beke noemt
hem als Utrechts bisschop een vreedsaem man, ende en makede
geen oorloge dair hi dat Stichte mede verlaste.” Uit het directe ver-
volg op deze passage blijkt dat hem wel oorlog werd aangedaan: in
1365 voerden Miinsterse vijanden vete tegen hem in het Over-
sticht; deze strijd was vermoedelijk de aanleiding tot de landbrief
van dat jaar. In 1368 werd hij op zijn burcht Goor door Stichtse en
Gelderse heren gevangengenomen, hetgeen het door zijn voor-
ganger Jan van Arkel financieel gesaneerde Sticht weer diep in de
schulden bracht.® Deze in ieder geval niet krijgshaftige bisschop
kan heel goed oprecht naar vrede en recht gestreefd hebben.

Er is hier geen ruimte om in te gaan op de Westfaalse parallellen
van de Twentse landbrief. Twee opmerkingen moeten volstaan.
Er is in de 14e eeuw een groot aantal malen getracht de rechte-
loosheid en onveiligheid tengevolge van de vele vetes door middel
van landvredes te beteugelen. In zoverre waren er voor Jan van
Virnenburg vele voorbeelden die hij uit Keulen en Miinster heel
goed gekend zal hebben. Naar de vorm zijn die Duitse landvredes
echter alle zgn. Einungen, verdragen tussen landsheren en steden
betreffende meerdere, soms vele territoria, waaraan soms ook de
koning deelnam.* Is er inhoudelijk dus wellicht een verband, naar
de vorm en naar de juridische status van de stukken is er een groot
verschil. In Twente wordt in 1365 het landrecht door de landsheer
gevonden en schriftelijk vastgesteld. Het is daarmee gebonden ge-
raakt aan de landsheer, die het tegenover én ten behoeve van zijn
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mannen en het gemene land zal handhaven. Nu zal het zeker niet
cenzijdig door hem zijn opgelegd, maar is het, evenals vele andere
‘Herrschaftsvertrige’, ongetwijfeld de uitkomst van onderhande-
lingen geweest en in feite misschien wel als afgedwongen te be-
schouwen. Het kan mede de prijs geweest zijn voor de steun tegen
de Westfaalse vijanden. Dit neemt niet weg dat de landsheer en
het door en vanwege hem gehandhaafde recht centraal staan. Hijj
is bron van recht, orde en veiligheid.

Twente komt uit de landbrief naar voren als een geheel. Het
heeft een bepaalde ridderschap met haar plichten en rechten; de
bisschop ontmoet hen in het land; zij zijn hem dienst verschuldigd
ten behoeve van het Sticht; hij is hen bescherming en rechtspraak
verschuldigd; de dienstlieden doen geen oneervolle dienst; zij
hebben erfrecht op hun lenen; het gemene land doet geen dienst
buiten Twente; bepaalde functies in de rechtspraak zijn voorbe-
houden aan Twentenaren.

Het reeds genoemde manuaal van de rentmeester van Twente is
een opsomming van inkomstenbronnen van de bisschop, voorna-
melijk uit grondbezit. Het bisschoppelijk bezit was georganiseerd
in zes hoven (curtes), maar per hof was het zeer gespreid over het
gehele gebied. Lang niet overal was het bisschoppelijk bezit even
groot. Het is ook aantoonbaar lang niet allemaal even oud en de
administratieve mdehng draagt de kennelijke sporen van de wijze
van verwerving.” De ligging van de goederen wordt aangegeven
door de namen van de kerspels (parrochiae), oorspronkelijk de
kerkelijke districten, later, zeker sinds de 13e eeuw ook de rechts-
districten. Naar de gebruikte kerspelnamen te oordelen is het ge-
bied waarvoor de rentmeester van Twente verantwoordelijk was
identiek met het huidige gewest, met een uitbreiding op tegen-
woordig Duits gebied ten noordoosten van Ootmarsum (Uelsen,
Emlicheim). Merkwaardig is dat eenmaal een betaling uit het ker-
spel Davantria aan de hof Wedehoen, tussen Goor en Delden,
vermeld wordt.* Mag de intensiteit van het bisschoppelijk grond-
bezit over het gehele gewest dus vari€ren, in ieder geval geeft het
manuaal een beeld van de omvang van het rentmeesterschap
Twente in 1385.

De ook door Muller uvitgegeven Lijst van leenmannen van het
Sticht bevestigt dit beeld naar mijn mening. De lijst is opgemaakt
in de jaren 1381- 1383 en is de oudste in de reeks leenregisters van
het Sticht Utrecht.” Het register is opgebouwd in vijf afdelingen:
Nedersticht, Salland, Drenthe, Goor en Diepenheim. De rubrie-
ken Goor en Diepenheim vermelden alleen de lenen van de borg-
mannen van de beide burchten, een belangrijke afzonderlijke
groep leenmannen. Op het eerste gezicht lijkt deze bron Twente
als aparte eenheid niet te kennen. De naam Twente komt er
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slechts zes keer in voor. Pas de latere leenregisters, na 1393, on-
derscheiden Twente apart.

Echter, wanneer ik uitga van de leengoederen gelegen in de
eerder geidentificeerde kerspels, die ook hier gebruikt worden
voor de plaatsbepaling, dan komt Twente er in feite toch duidelijk
uit te voorschijn. Er blijkt uit de verdeling van de lenen over de
leenmannen een opvallende samenhang. De mannen en dienst-
mannen van de landbrief worden als het ware als groep zichtbaar:

57 leenmannen zijn uitsluitend in Twente beleend (d.w.z. in een
of meer der ‘Twentse’ kerspels)

9 leenmannen bezitten behalve in Twente ook lenen in Salland,
inclusief Hardenberg

5 leenmannen houden ook lenen in de huidige Achterhoek, nl.
2 in de buurtschap Beltrem in het kerspel Groenlo, en 3 in de
buurtschappen Brammeler (2X) en Marcvelde in het kerspel Nee-
de; met name de laatsten zijn wellicht tot Twente te rekenen®

2 Vermeldmgen zijn onduidelijk, daar de kerspelaanduiding
ontbreekt”

De borglenen van Goor en Diepenheim, beide omvattend een
tiental borgmannen, zijn ten dele buiten Twente gelegen. Goor
komt als een der curtes in het manuaal voor. Diepenheim ont-
breekt daar. Dit is in overeenstemming met de omstandigheid dat
Diepenheim, verworven in de jaren 1330-1331, een afzonderlijke
heerlijkheid is gebleven, terwijl Goor van oudsher deel uitmaakte
van de gouw Twente en heeft bijgedragen tot de vorming van het
bisschoppelijke gezag.*’

Uit het voorgaande blijkt een duidelijke regionale concentratie
van het leenbezit, ook bij de bezitters van meer dan enkele lenen.
De lenen kunnen bestaan uit ‘huizen’, ‘hoven’, ‘goederen’ (1goet),
niet nader omschreven erven, tienden en renten in natura. Zij bie-
den de leenman derhalve soms een (versterkte?) woning, soms
een wat groter samenhangend complex boerderijen of een enkel
erf, soms ook alleen een kleinere bron van inkomsten. De meer
gegoeden zijn in een aantal gevallen gegoed in en buiten Twente.
Het gaat daarbij zowel om enkele leden van bekende geslachten
(Coevorden, Van der Ese) als om anderen.*

De landbrief verplichtte de leenmannen tot gewapende dienst.
Dat men daaraan inderdaad mag denken, ondanks de kleine om-
vang van veel leenbezit, wordt in de lijst aannemelijk door de be-
palingen voor het geval een leen in handen is van een vrouw of een
geestelijke. Bij de vrouwen wordt in vier van de zes gevallen de
naam vermeld van degene die in haar naam leenhulde bewijst. De
twee anderen worden genoemd bij de naam van hun echtgenoot,
wat bij drie van de vier eerstbedoelden niet het gevalis. Ook bij de
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twee laatsten zal de echtgenoot gehuldigd hebben. Op zich is het
natuurlijk vanzelfsprekend dat vrouwen niet zelfstandig in rechte
optreden en dat hoeft nog niet op gewapende dienst te wijzen,
maar de aantekening, in latere hand, bij de opsomming van het
bezit van heer Johan Rikeninck, kanunnik te Oldenzaal, bewijst
dit wel. Van hem heet het: Item her Johan vorseyt heeft minen
heere geloeft eenen voecht te setten die hem dienen sal van den
voerscreven lenen; ende dien sal hij setten wanneer mijn heere des
begheert.**

De momentopname die de drie voornaamste bronnen bieden,
tonen het land Twente in de tweede helft van de 14e eeuw als een
netwerk van persoonlijke relaties, rechten en plichten. Men ziet
binnen €én kader grondbezit, georganiseerd in hoven, een her-
kenbare groep leenmannen en een leen- en landrecht, dat met
name voor hen zal zijn vastgelegd. Maar men vindt binnen de zich
aftekenende grenzen van dit land meer dan bisschoppelijk bezit,
bisschoppelijke lenen en bisschoppelijke dienstlieden. Een glo-
baal overzicht van het niet-bisschoppelijke grootgrondbezit is te
vinden bij Slicher van Bath.* Hij kent naast de bisschop de vol-
gende bezitters van hoven in Twente: de graaf van Bentheim, de
heer van Steinfurt, de Utrechtse kapittels van Sint-Jan en Sint-
Pieter, het kapittel van Oldenzaal en de kloosters Werden, Vre-
den en St.-Mauritius (Miinster). Voorts noemt hij het jongere
grondbezit van de heren van Almelo in Twente. Ik moet daar in
ieder geval aan toevoegen dat in het kerspel Haaksbergen, waar in
de 14e eeuw de bisschop wel het gerecht bezat, de heer van Ahaus
de veruit grootste grondbezitter was.*

Evenmin als het bisschoppelijk grondbezit is dit ‘vreemde’
grootgrondbezit in werkelijk gesloten complexen aan te treffen.
Concentraties waren er wel: Steinfurt rondom Enschede, Ahaus
in het kerspel Haaksbergen, Werden bij Oldenzaal, maar ook ver-
spreid door het gewest; het lijkt mij echter de vraag of dit tot meer
kon leiden dan tot een zekere samenballing van rechten in de
grondheerlijke sfeer. De heerlijkheid Almelo is eigenlijk het enige
min of meer zelfstandige stukje Twente buiten de bisschop om, en
het is interessant dat de bewoordingen van een overeenkomst tus-
sen de bisschop en de heer van Almelo in 1405 de vraag kan doen
rijzen of Almelo wel tot Twente gerekend werd: ende voert doer
de heerscop van Almeloe hent aen die Twijnte.*

Dat er naast de landsheer en zijn mannen en hun bezittingen
ook andere grondbezitters zijn die hun rechten in het gewest uit-
oefenen en ongetwijfeld hun andere belangen daarbij hebben la-
ten meespelen, past in het beeld van het ‘Land’ zoals met name
door Brunner geschetst: de rechtsgemeenschap van mensen die
het land exploiteren en volgens landrecht leven; een visie derhalve
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van onderaf. Het onderstreept het territoriaal niet gesloten karak-
ter dat het land draagt. Uit de oorkonden tot 1350 wordt dit bij-
voorbeeld nog eens bevestigd door de grote rol die een Bernd van
Ahaus blijkt te spelen.*® Na 1350 zijn de oorkonden helaas niet zo
(ocgankelijk, omdat Ter Kuiles Oorkondenboek met dat jaar ein-
digt, maar het wordt daarna zeker niet anders. Ook de ‘grensover-
schrijdende’ vetes, zoals die van bisschop Jan van Virnenburg, ge-
tuigen van een verstrengeling van belangen over die grenzen
heen. Toch is daarmee niet alles gezegd. Wanneer het erom gaat
aan te geven welke factoren bepalend zijn geweest voor het be-
staan van het land Twente kom ik voor alles terecht bij de lands-
heerlijke macht. Slicher van Bath zag het grondbezit van de bis-
schop niet als grondslag, maar veeleer als symptoom van diens
macht. Dat grondbezit, en met name de grondheerlijke organisa-
lic daarvan in zes hoven met rechtspraak, beroep op één daarvan

(Ootmarsum) en van daaruit weer op de hof te Colmschate bij De-

venter, is laat ontstaan. De vorming van de bisschoppelijke macht
mag men met Slicher van Bath, Ter Kuile en anderen zoeken in
cen grafelijk of bovengrafelijk, in ieder geval van de koning afge-
Icid en overgedragen gezag. In die discussie begeef ik me verder
niet.*” Voorzover echter de landsheerlijke macht in de latere
middeleeuwen gefunctioneerd heeft, berustte die zonder twijfel
goeddeels op het grondbezit, hetzij bestuurd en geéxploiteerd
door middel van de bisschoppelijke hoforganisatie ~ een taak van
de rentmeester -, hetzij door de belening aan mannen en dienst-
mannen, onder wie de borgmannen van Goor (sinds de 13e ecuw)
cn Diepenheim (sinds 1331) een bijzondere groep vormden.

De betekenis van de landsheerlijke macht over het gehele terri-
torium — om dat woord hier toch maar te gebruiken - is te zien bij
de beschouwing van de indeling in kleinere eenheden. Ik ga voor-
bij aan de mark, de beheerseenheid van de woeste gronden. Van
belang zijn buurschap en kerspel, twee ongelijksoortige eenhe-
den. De buurschap is een rechtsgemeenschap gegroeid, spontaan,
uit de noodzaak van onderlinge verstandhouding, regelgeving en
handhaving daarvan, van boeren die in wezen samenhangende
complexen akkers bebouwen. Hier ziet men het land echt van on-
deraf; de landsheer is op dit niveau eigenlijk niet nodig.*® Het ker-
spel — parrochia - is de kerkelijke eenheid, altijd meerdere, dik-
wijls vele buurschappen omvattend; het manuaai kent 16 kerspels.
Zij zijn volgens Ter Kuile al vroeg ook de wereldlijke rechtskrin-
gen geworden. Het zijn de dagelijkse gerechten uit de landbrief,
waarvan de dienstlieden van de bisschop vrijgesteld zijn. Zij zijn
de grondslag van de organisatie van de rechtspraak van de bis-
schoppelijke vertegenwoordiger, de ambtman of drost. Deze
heeft tot taak te zorgen voor orde en veiligheid in het land. Zijn
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zetel is de burcht te Goor. De tekst van de landbrief maakt duide-
lijk dat hij in relatie tot de dienstmannen vertegenwoordiger van
de bisschop is: er wordt steeds gesproken van wi ende onse ampt-
man. Tegenover het gemene land, waar het bijvoorbeeld gaat
over graaf- en waakdiensten, treedt hij zelfstandiger op.* Als
rechter ging de drost tot in de 14e eeuw de kerspels rond om het
dagelijkse gerecht te leiden, daarna werd de rechtspraak sedentair
en werd zijn rol overgenomen door richters. Boven de dagelijkse
rechtspraak was er een bisschoppelijke rechtspraak in beroep, de
klaring.*

Vooral het kerspel en de bisschoppelijke hoforganisatie lijken
mij wezenlijk te zijn geweest voor het functioneren van Twente als
land. Het land heeft mijns inziens zo niet zijn ontstaan dan toch
zijn bestaan en voortbestaan te danken aan de landsheerlijke fac-
toren in bestuur en beheer van het land. Bij bestuur denk ik aan
vredehandhaving, hetgeen zowel rechtspraak als verdediging in-
houdt; in Brunners termen: Schutz und Schirm.>! Die landsheer-
lijke factoren waren binnen het gewest gezien: de ambtsvervulling
van de drost, de exploitatie van het bisschoppelijk grondbezit,
voorzover niet in leen uitgegeven, en de verhouding tot mannen
en dienstmannen.

Men mag zich echter niet beperken tot Twente alleen. De posi-
tie van de bisschop werd bepaald door het Sticht als geheel. Het
Sticht, het territoriale vorstendom, bestond uit meer delen en het
geheel was dikwijls meer dan de som van die delen. In de hier ge-
bruikte bronnen ziet men de boventwentse aspecten een aantal
malen duidelijk uitkomen: in de landbrief is sprake van verdedi-
ging van het Sticht, niet slechts van Twente; de opbouw van het
oudste leenregister geeft als eenheid Salland en omvat dan het ge-
hele ‘Overijsselse’ gebied. Een voorbeeld buiten mijn bronnen is
de verpanding en lossing van Twente. In verband met de aankoop
van Diepenheim werd Twente in 1336 aan Gelre in pand gegeven.
De lossing tien jaar later was een Stichtse aangelegenheid.” Het
land is geen statisch gegeven, maar wordt mede bepaald door de
dynamiek van zijn geschiedenis. In het geval Twente is die dikwijls
verbonden met de geschiedenis van het Sticht als geheel.

Er is echter onmiskenbaar een land Twente geweest. Het vond
zijn identiteit in zijn landrecht. De landbrief van 1365 stelde dat
landrecht niet in. Het was er, de bisschop vond ridderschap en ge-
mene land in een bepaald recht. De fixering daarvan was een zaak
van het land en de landsheer beide. Inhoudelijk zal het in veel op-
zichten de weerslag van het moment geweest zijn; bij het overleg
dat natuurlijk aan de opstelling van de oorkonde vooraf gegaan is,
heeft men zich ongetwijfeld mede laten leiden door de concrete
omstandigheden. Daaruit verklaar ik, dat er zoveel aandacht be-
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staat voor de landsverdediging en voor de rechtspositie van man-
nen en dienstmannen tegenover de landsheer. Zij zullen er zeker
in hoge mate hun stempel op hebben gedrukt, maar hebben tege-
lijkertijd moeten aanvaarden dat hun gebondenheid aan de bis-
schop duidelijk werd vastgelegd.

Het land is dus land tegelijkertijd door en tegenover de ‘Herr-
schaft’. Het was territoriaal niet volstrekt gesloten, binnen vaste
grenzen, maar wel volstrekt herkenbaar, ook fysisch-geografisch.
Binnen bekende en herkende grenzen had het zijn identiteit, die
in hoge mate bepaald werd door de concentratie van aan de lands-
heer gebonden personen, levend in van hem afhankelijke rechts-
kringen. '

De belangrijke vraag in hoeverre de ‘vreemde’ grondbezitters
meefunctioneerden in het verband van het land, kan ik niet echt
beantwoorden. Vooral in de kerspels zal dat het geval geweest
moeten zijn. De kerspelgerichten zullen hun competentie ook
over de leenmannen en horigen van deze grondbezitters hebben
uitgestrekt, zoals deze uit de aard der zaak ook in de buurschap en
in de mark niet afzijdig konden blijven.

Deze studie vond haar eerste aanleiding in de behoefte de land-
brief van 1365 historisch te plaatsen. Daarbij was de benadering
van Brunner, op wiens werk hier slechts zijdelings is ingegaan, bij-
zonder waardevol. Zijn boek heeft mij vooral de blik gescherpt
voor het functioneren van het land in en door de mensen die het te
zamen vormen. Het tussen hen bestaande verband, het wederzijds
vervullen van wezenlijke en zinvolle functies verbindt ‘Land und
Herrschaft’ aan elkaar en geeft hen samen continuiteit. Deze be-
grippen staan dichter bij de bronnen dan ‘Gesellschaft und Staat’.
Toch tendeer ik, me bezighoudend met Twente en zijn landrecht,
en met op de achtergrond het Sticht, naar een Herrschaftbegrip
dat wat naar de staat toegaat, omdat het land mij in zijn bestaan en
voortbestaan slechts te begrijpen lijkt door rekening te houden
met de scheppende en onderhoudende rol van de Twentse én
Stichtse landsheerlijkheid.

Noten

1. G.J. ter Kuile jr. (ed.), ‘Landbrieven van Overijssel’, in: Verslagen en
Mededelingen... Oud-Vaderlandsche Recht 10 (1952), p. 453-460.

2. R.R. Post, Geschiedenis der Utrechtsche bisschopsverkiezingen tot
1535, Utrecht, Leipzig, Miinchen 1933, p. 103- 105.

3. Ter Kuile, ‘Landbrieven’, p. 454.

4. Met het vraagstuk van de standen als zodanig en met de problematiek
van vrijheid en onvrijheid/horigheid zal ik mij hier niet bezighouden. Zie
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Keizer Sigismund, opperleenheer in de Nederlanden
(1410-1437)
C.A.A. Linssen

Inleiding

In zijn compendium Middeleeuwse Geschiedenis der Nederlanden
heeft prof. dr. H.P.H. Jansen, aan wiens nagedachtenis deze bij-
drage is opgedragen, het vijfde hoofdstuk gewijd aan de band van
de Nederlanden met het Duitse Rijk: het verhaal van de teloor-
gang van de invloed en de macht van de Duitse koningen en kei-
zers in de Nederlanden.! De auteur tekent hierin verzet aan tegen
de opvattmg van de Belgische historicus Henri Pirenne?, die van
mening is dat de dagen van het Duitse Rijk in de Nederlanden
voorbij zijn in augustus 1106. Toen had te Luik de provisore be-
grafenis plaats van keizer Hendrik IV: zonder kerkelijke plechtig-
heden in een nog niet gewijd heiligdom, want de vorst was getrof-
fen door excommunicatie; zonder praal, maar begeleid door de
gebeden van het volk, ‘]es funérailles mélancholiques du régime
impérial en Lotharmgle Het argument tegen de opvatting van
Pirenne wordt gevonden in het optreden van keizer Frederik Bar-
barossa (1152-1190) in de Nederlanden. In Jansens Geschiedenis
van de Middeleeuwen kan men lezen dat hij de latere koningen van
het Duitse Rijk geen vermelding waard acht. Voor Sigismund
(1410-1437) maakt hij echter een uitzondering* en daarmee sluit
de auteur zich aan bij hetgeen I.H. Gosses schreef in zijn Hand-
boek tot de Staatkundige Geschiedenis van Nederland het scheen
toen alsof de tijd der Salische keizers terugkeerde.” R.R. Post
heeft daar in de Geschiedenis van Nederland 11 wijselijk de vooraf-
gaande en zeer machtige Saksische keizers aan toegevoegd. 0
Sigismund werd op 15 februari 1369, waarschijnlijk in Neurcn-
berg, geboren als tweede kind uit het vierde huwelijk, gesloten in
1363, van keizer Karel IV (1346-1378) met Elisabeth van Pomme-
ren. Hij ontving de naam van de Bourgondische koning-martelaar
Sigismund (f 524) die bekend is door de mededelingen van Gre-
gorius van Tours.” In 1367 had Karel IV relieken van deze heilige
laten overbrengen naar Praag, na zijn kroning tot koning van
Bourgondié te Arles op 4 juni van dat jaar, een traditie die toen,
voor het eerst sinds Barbarossa’s kroning aldaar in 1178, weer
werd opgevat.® Waarschijnlijk heeft Karel IV de aandacht willen
vestigen op een heilige koning, die hij als zijn voorganger be-
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schouwde. Diens beeltenis liet hij dan ook plaatsen boven de gou-
den poort van de Dom te Praag, naast die van de heilige koning
Wenzel van Bohemen® (907-929) uit het huis der Pfemysliden, dat
in 1310 door de Luxemburgers werd opgevolgd.

Men mag aannemen dat Karel IV met betrekking tot de opvoe-
ding van mogelijke troonopvolgers zich gehouden heeft aan de re-
gel die hij gesteld had in de Gouden Bul van 1356 — het enige sta-
tuut dat het Heilige Rijk in zijn lange geschiedenis van 962 tot 1806
gekend heeft — dat de zonen der keurvorsten behalve de Duitse
taal ook Italiaans en Slavisch moesten leren.' Vol%ens gegevens
van latere datum beheerste Sigismund zeven talen,'” hetgeen men
wellicht zo mag verstaan dat hij zich in het hele lek verstaanbaar
kon maken. Zijn Latijn was echter niet viekkeloos, zo bleek op
het concilie van Konstanz, waar hij zich vergiste in het geslacht
van het woord schisma, dat hij voor vrouwelijk in plaats van onzij-
dig hield. De traditie wil dat hij zich tegen de berisping hierover
verdedigde met de woorden: ‘Ego sum rex Romanus et supra
grammaticam’, ik ben Romeins koning en ik sta dus boven de
grammatica.

Toen Rooms-koning Ruprecht van de Palts op 18 mei 1410
overleed, waren de keurvorsten het erover eens dat slechts ie-
mand die heerste over een groot machtscomplex, de problemen
van het Rijk naar behoren kon behartxgen en daarom keerde men
in 1410 terug naar het Luxemburgse Huis" waaruit de legendari-
sche keizer Hendrik VII (1308-1313), de succesrijke Karel IV en
de in 1400 afgezette koning Wenzel IV stamden. Zo werd na een
interval van t1en jaren de Translatio Imperii ad Bohemos van 1308
bestendigd.'* Wenzel had echter het besluit van de keurvorsten
van 1400 niet geaccepteerd en bleef in het oostelijke deel van het
Rijk erkend als koning. In 1410 konden de keurvorsten het echter
niet met elkaar eens worden, waardoor er nog twee afstammelin-
gen uit het Huis Luxemburg tot koning gekozen werden: Joost,
markgraaf van Moravié€ en Sigismund, koning van Hongarije. Si-
gismund was geen rijksvorst. Hij nam daarom aanvankelijk zijn
verkiezing niet aan en opende onderhandelingen met Joost van
Moravié, die echter in januari 1411 overleed. In datzelfde jaar
kwamen Wenzel en Sigismund tot een akkoord: Wenzel zou Bo-
hemen behouden en de keizerstitel verwerven met medewerking
van Sigismund, die zich in Aken tot koning zou laten kronen. Te-
genover de keurvorsten verklaarde Sigismund, om de moeilijk-
heid van het ontbreken van zijn status van rijksvorst op te lossen,
dat het Ri Sjk niet meer bestond en dat hij een nieuw Rijk zou op-
bouwen.'

De belofte aan Wenzel inzake de keizerskroon bleek loos: Sigis-
mund heeft zich ter verwerkelijking geen enkele moeite getroost.
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Dat kan niet gezegd worden met betrekking tot een andere belof-
te, afgelegd op 22 juli 1411 ten overstaan van de keurvorsten.
Vanuit Ofen, het latere Budapest, verklaarde hij de rechten en de
landen van het Rijk die verloren waren gegaan zowel in Duitse als
in Welsche gebieden weer voor het Rijk te zullen winnen.' Een
van de argumenten van de keurvorsten om koning Wenzel af te
zetten was geweest, dat door zijn verzuim veel landen en steden
verloren waren gegaan, waarbij Rijks-Vlaanderen en Brabant ge-
noemd werden.’ Sigismund heeft bij zijn kroning te Akenin 1414
deze belofte als behorend tot het ceremonieel herhaald.'® Zij
houdt de verklaring in van het optreden van koning Sigismund in
de Nederlanden.

Na zijn verkiezing voerde Sigismund oorlog met Venetié en ver-
nieuwde de rechten van het Rijk in Italié. De verovering van
Rome door koning Ladislaus van Napels in juni 1413 deed paus
Johannes XXIII (1410-1415) vluchten naar Sigismund die hem, in
gesprekken gevoerd te Lodi en Cremona, dwong tot het bijeen-
roepen van een concilie, te houden binnen het Rijk en wel in Kon-
stanz, op 1 november 1414 te openen, dat als eerste doel had het
Westers Schisma te be€indigen. Om tijdens de kerkvergadering
die onder zijn bescherming zou staan met gezag te kunnen optre-
den, moest hij eerst te Aken gekroond worden en wel, krachtens
de Gouden Bul, door de aartsbisschop van Keulen. De zetel was
echter sedert april 1414 vacant. De meerderheid van het kapittel
had zich uitgesproken voor Diederik van Meurs, hoewel de be-
noeming gereserveerd was voor de H. Stoel. Maar Sigismund
wendde zijn invioed aan ten gunste van Diederik en op 1 septem-
ber bevestigde de paus de elect als aartsbisschop.'” Het was deze
verkiezing die Sigismund in contact bracht met twee van zijn leen-
mannen in de Nederlanden: hertog Reinald TV (1402-1423) van
Gulik en Gelre, en hertog Antoon van Brabant (1405-1415) die
beiden de bisschopskandidatuur steunden van Willem van Berg,
een broer van hertog Adolf van Berg, die vanzelfsprekend ook bij
deze alliantie betrokken was.”® Aangezien Aken in het directe be-
reik lag van hertog Reinald, bewerkte Sigismund een overeen-
komst met hem, zijn ‘bloedvriend, vorst en Raed des Rijx’,** die
dan ook de verkozen koning militair naar Aken begeleidde.i2 Een
poging van hertog Antoon van Brabant de weg naar de kronings-
stad te versperren mislukte, zodat op 8 november 1414, op de
feestdag van de Romeinse martelaren, de Quatro Coronati, de
kroning van Sigismund kon plaatshebben. Na de kroningsplech-
tigheid spoorde Sigismund zijn gasten aan, zich naar het concilie
van Konstanz te begeven. Daags daarna legde hertog Reinald de
leeneed af en Sigismund ontsloeg hem van zijn belofte de her-
togen Adolf en Antoon te helpen.? Geheel volgens plan kwam
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Sigismund in de kerstnacht van het jaar 1414 in Konstanz aan en
daar las — volgens de mededeling van Dietrich Vrie — omgeven
door paus Johannes XXIII en vele voornamen, de zeer getrouwe
vorst van de kerk, de Romeinse koning, altijd Augustus, Sigis-
mund uit het Lucasevangelie voor: ‘In die dagen ging er een gebod
uit van keizer Augustus...” Daarna gaf de apostolische heer — de
paus — hem het zwaard waarmee hij de kerk uit al zijn krachten
zou beschermen. En de koning verklaarde onder ede dit te zullen
doen.* Sigismund heeft deze belofte vervuld, want door zijn toe-
doen werd de eenheid in de kerk hersteld. Zo heeft hij zich blij-
vende roem verworven. De belofte ter zake van de rechten van
het Rijk zou hij eveneens gestand doen, ook in de Nederlanden.
In 1412 eiste hij Brabant op voor het Rijk. Dat deed hij ook tel-
kens na het overlijden van de elkaar opvolgende hertogen An-
toon, Jan IV en Philips van St.-Pol, respectievelijk in 1415, 1427
en 1430; in Holland kwam hij op voor de rechten van het Rijk
sinds 1416, toen graaf Willem VI zijn opvolging aan de orde stel-
de; de Friezen trachtte hij vanaf 1416 in nauwe verbinding met het
Rijk te brengen; in Gelre kwam hij op voor de rechten van het
Rijk toen de dynastie der Guliks-Gelderse hertogen met de dood
van hertog Reinoud 1V in 1423 uitstierf; in het bisdom Utrecht
kon hij ingrijpen krachtens aloud koninklijk recht toen de geeste-
lijkheid het daar oneens was over de opvolging van bisschop Fre-
derik van Blankenheim, die op 9 oktober 1423 overleden was.
Sigismund was door de voorbereiding van het concilie te Kon-
stanz tot het einde van januari 1416 verhinderd zich met politieke
kwesties bezig te houden. De slag bij Azincourt, op 25 oktober
1415, een verpletterende nederlaag voor Frankrijk in de Hon-
derdjarige Oorlog (1337-1453), was voor hem aanleiding te gaan
bemiddelen om de vrede tussen deze mogendheden te herstellen.
Met dat doel voerde hij vanaf 1 maart 1416 besprekingen in Parijs;
op 30 april arriveerde hij in Engeland.” Vier maanden verbleef hij
daar ‘at the expense of the English taxpayers’ merkt Earle op,
daar in 1972 nog boos om.?® Koning Hendrik V (1413-1422), de
persoonlijke overwinnaar van Azincourt, streefde geen mindere
ambitie na dan in Frankrijk Karel VI (1380-1420) op te volgen.
Richard Vaughan oefent kritiek uit op de persoon en op de poli-
tiecke motieven van Sigismund, omdat deze naar zijn inzien alleen
uit was op eigen roem en slechts internationaal aanzien kon ver-
werven door zich te bemoeien, bij gebrek aan macht in zijn eigen
Rijk, met de zaken van werkelijk belangrijke en machtige staten.”’
Er mag echter ook gewezen worden op de niet geringe ambitie van
Hendrik V koning te worden van Frankrijk: even pretentieus en
evenmin realistisch: alsof een dynastieke constructie de toekomst
van Frankrijk kon bepalen, terwijl reeds bij de eerste vergadering
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der Staten-Generaal in 1302 gebleken was dat het eenheidsbesef
van de natie snel groeiende was. Het kan haast niet anders dan dat
Sigismund met de plannen van Hendrik V op te volgen in Frank-
rijk, heeft ingestemd en dus Frankrijk, Karel VI en de dauphin
verraden heeft. In Churchills werk over de Engelse geschiedenis
staat dat Sigismund tijdens zijn Verbligjf in Engeland Hendrik V als
koning van Frankrijk heeft erkend.” Naar inhoud moge dit waar
zijn, formeel kwam er slechts een defensief verbond tot stand dat
Hendriks prestige enorm vergrootte.”

Brabant

De eerste keer dat Sigismund zich met de Nederlanden bemoeide
was in 1412, toen hij Brabant opeiste als vervallen aan het Rijk en
toekomende aan de dynastie Luxemburg.* Hij baseerde zijn aan-
spraken op twee principes hetgeen zich laat verklaren uit de voor-
geschiedenis.

In 1352 huwde Wenzel (1337-1383), hertog van Luxemburg,
halfbroer van keizer Karel IV, met Johanna van Brabant (1355-
1406). Haar vader, hertog Jan III (1312-1355), had geheel in over-
eenstemming met de op 6 maart 1354 uitgesproken wens van de
Staten, de bedoeling aan haar Brabant ‘sonder de lande te schei-
dene’ over te geven, terwijl haar zusters als erfdeel geld zouden
ontvangen. Hertog Jan vroeg ter ondersteuning van zijn voorstel
instemming aan keizer Karel 1V, die deze verleende te Toul op 2
april 1354.°! Het recht een vrouw te laten opvolgen had hertog
Hendrik I reeds verworven van koning Filips van Zwaben op 12
november 1204.%2 Lodewijk van Male, graaf van Vlaanderen en
gehuwd met Margaretha, een zuster van Johanna, nam echter
geen genoegen met de regeling en ontketende in 1356 de Bra-
bantse successieoorlog. In dit conflict verleende Karel IV hulp aan
het Brabantse hertogelijk paar, waarmee hij op 9 februari 1357 het
verbond van Maastricht sloot, dat hierop neerkwam dat, indien
Johanna en Wenzel kinderloos kwamen te overlijden, Brabant in
het bezit zou komen van het Luxemburgse huis. Dat gold vanzelf-
sprekend ook voor het oude hertogdom Limburg, dat met Bra-
bant sinds 1288 in personele unie verbonden was, maar daarvan
geheel afthankelijk was geworden. Luxemburg, erfland van Wen-
zel, was ter gelegenheid van diens huwelijk uitgebreid met Arlon,
Laroche en het graafschap Dubuy, waardoor een vrij groot
machtsblok gevormd was ter stabilisering van de invloedssferen
tussen Frankrijk en het Duitse Rijk. Na deze gebiedsuitbreiding
had Karel IV in 1354 Luxemburg verheven tot hertogdom.®

De successiestrijd werd be&indigd in 1357 door het verdrag van
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Ath, geheel buiten Johanna en Wenzel om gesloten door de Sta-
ten van Brabant met Lodewijk van Male: zonder zijn instemming
mocht Brabant niet worden vervreemd. Door dit verdrag werden
dus zijn rechten op Brabant erkend.*

In 1383 overleed Wenzel. Johanna achtte toen de betrekkingen
met het Huis Luxemburg ten einde en regelde in 1396 buiten de
Staten om de opvolging ten gunste van haar nicht Margaretha, de
dochter van haar zuster Margaretha, die gechuwd was met Filips
van Bourgondig, de kleindochter dus van Lodewijk van Male. Be-
slist werd echter dat het hun zoon Antoon zou zijn die in Brabant
zou opvolgen.® Deze werd dan ook op 1 september 1406 ingehul-
digd. Koning Ruprecht attendeerde toen de Staten op de rechten
van het Rijk op dit opengevallen leen, maar reactie bleef uit. Ex-
koning Wenzel doorkruiste deze revindicatie voor het Rijk niet al-
leen door in 1409 zijn rechten aan hertog Antoon af te staan, maar
ook nog door hem te laten huwen met Elisabeth van Gorlitz, her-
togin van Luxemburg.*® In Luxemburg veroorzaakte dit overigens
fel verzet.”’

Sigismund volgde koning Ruprecht op in 1410. Reeds in 1412
heeft hij tegen de opvolging van hertog Antoon geprotesteerd.
Maar Sigismunds kans om in de Brabantse zaken in te grijpen
kwam toen hertog Antoon op het slagveld van Azincourt sneu-
velde in oktober 1415. Begin maart 1416 stuurde hij vanuit Parijs
gezanten naar Brussel om Brabant voor het Rijk op te eisen.” Si-
gismunds gezantschap werd door de Brabantse Staten met de ver-
schuldigde eerbetuigingen ontvangen en werd te woord gestaan
door kanunnik Bont, die namens de Staten toezegde het antwoord
aan de koning te formuleren.

De Brabanders hoopten Sigismund door onderhandelingen
ervan te overtuigen dat de opvolging van hertog Jan IV, de zoon
van Antoon, terecht was. Zij vroegen audiéntie aan en Sigismund
ontving hen op 23 december 1416 te Maastricht in de kerk van
Sint-Servatius, waaraan hij een bezoek bracht op doortocht van
Aken naar Luik. Daar zou hij hen op 24 december te woord staan
in de kerk van St.-Jean, waar hij de gezanten tot hun afgrijzen ge-
consacreerde wijn aanbood, die zij weigerden. Sigismund verloor
tijdens de besprekingen zijn redelijkheid. Hij dreigde de kwestie
voor het concilie te brengen en schreeuwde: ‘Gij wilt dus Fransen
zijn; wat hebt ge anders te zeggen.” Het gezantschap had wel nog
kans gezien Sigismund erop te attenderen dat zowel hertog An-
toon als zijn zoon Jan IV de wens te kennen hadden gegeven leen-
hulde te doen.®

De kwestie Brabant kwam weer aan de orde toen hertog Jan IV
op 17 april 1427 overleed en andermaal toen zijn opvolger Filips
van St.-Pol op 4 augustus 1430 stierf. Toen waren er twee kandida-

331




ten: Margaretha van Bourgondié, de weduwe van graaf Willem VI
van Holland, en Filips de Goede, die het pleit won en op 8 oktober
1430 werd ingehuldigd. Sigismund, kennelijk goed op de hoogte,
protesteerde vanuit Neurenberg in twee brieven, een van 5 en een
van § oktober. Door de eerste wilde Sigismund voorkomen dat Fi-
lips de Goede het hertogschap aanvaarden zou als ‘injuste déten-
teur’.* Filips stelde daarop pogingen in het werk om de konink-
lijke investituur te verwerven, de legalisering van zijn positie. In
de tweede brief nodigde Sigismund de hertog uit voor een onder-
houd dat echter nooit heeft plaatsgehad: Filips weigerde dat. Na-
dat Sigismund op 31 mei 1433 te Rome door paus Eugenius IV
(1431-1447) tot keizer gekroond was, verklaarde hij Filips de oor-
log. Sigismund heeft nog geprobeerd Filips de Goede zo ver te
krijgen dat hij de toch wel dubieuze dynastieke erfrechten kocht.*
Daar is Filips, voorzover bekend, niet op ingegaan. Keizer Sigis-
mund toonde zowel in deze affaire als in andere een opmerkelijke
kennis van publiek en privaat recht. Als laatste daad in deze kwes-
tie gaf hij op 27 juli 1437 opdracht aan graaf Lodewijk van Hessen
om onder meer Brabant voor het Rijk in bezit te nemen. Dit liep
nog in 1437 uit op een fiasco.

Holland

In de graafschappen Holland, Zeeland en Henegouwen regeerde,
toen Sigismund tot koning werd gekozen, hertog Willem VI
(1404-1417) uit het Beierse huis. Hij was door zijn vader en voor-
ganger, hertog Albrecht, min of meer gedwongen — volgens de
wens van hertogin Johanna van Brabant - te huwen met Margare-
tha, dochter van Filips de Stoute. Diens oudste zoon Jan huwde in
Doornik tegelijkertijd met Albrechts dochter Margaretha. Nadat
eerder, althans vanuit Holland, toenadering tot Engeland was ge-
zocht, betekende dit fameuze dubbelhuwelijk een politieke wen-
ding van de betrokken gewesten in de richting van Frankrijk. Dit
werd nog meer duidelijk toen hertog Willem VI, naar de woorden
van P.J. Blok in een Duitse toespraak ‘ganz und gar Franzose’,
zijn enige dochter Jacoba, geboren op St.-Jacobsdag 1401, ver-
loofde met Jan van Touraine, de tweede zoon van de Franse ko-
ning Karel VI. Deze werd door het overlijden van zijn broer Lode-
wijk op 18 oktober 1415 de vermoedelijke troonopvolger en dus
de dauphin. Aangezien Karel VI geestesziek was, is het verklaar-
baar dat hertog Willem zijn aanstaande schoonzoon en diens va-
der vertegenwoordigde bij de bemiddelingspogingen van koning
1SigiAsdnund om de vrede tussen Engeland en Frankrijk te herstel-
en.
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Sigismund arriveerde met dat doelin Engeland op 30 april 1416;
Willem, vertraagd door tegenwind, landde op 28 mei en bracht in
Engeland de Duitse koning leenhulde voor zijn bezittingen in het
Rijk. Sigismunds instemming met de plannen van Hendrik V om
in Frankrijk op te volgen, heeft niet alleen de positie van Willem
wezenlijk aangetast, maar ook het politiek perspectief van zijn
aanstaande schoonzoon en zijn dochter in Frankrijk. Sigismund
moet toen het gevoel hebben gehad dat door zijn gezag de kerke-
lijke en politicke zaken in Europa bepaald werden. Toen Willem
VI hem vroeg Jacoba te belenen met zijn graafschappen, weigerde
hij, omdat het zijns inziens niet aanging een vrouw te belenen als
er mannelijke erfgenamen waren® en in de tweede plaats omdat
door deze belening toe te zeggen, landen, toebehorende aan het
Rijk in handen zouden komen van Frankrijk. Voor Willem VI was
toen de maat vol: hij wilde onmiddellijk naar huis. De wind
waaide voor dat plan niet gunstig, maar op zijn bede tot Maria,
vereerd als Onze-Lieve-Vrouwe van Veere, veranderde dat plot-
seling, zodat Willem VI op 21 juni 1416 in Holland voet aan wal
zette. Hij bereidde toen de Statenvergadering voor die op 15 au-
gustus 1416 in Den Haag gehouden zou worden, tijdens welke Ja-
coba, tegen de wil van de koning erkend werd als opvolgster in de
graafschappen.

Sigismund kwam op 26 augustus aan te Calais. Aangezien hij in
Frankrijk geen welkome gast kon zijn, zag hij zich gedwongen
over zee via de Nederlanden naar Konstanz te reizen. De Dordte-
naren hadden op zijn verzoek tegen royale betaling schepen ge-
stuurd; Sigismund verbleef vervolgens op hun kosten enige weken
in hun stad.* Willem VI hield zich op afstand, maar stuurde wel
ter begroeting een vertegenwoordiger. Op 11 november kwam Si-
gismund aan te Tiel waar hi_j, volgens het Chronicon Tielense
schitterend ontvangen werd;* op 13 november kwam hij aan te
Nijmegen. Op 30 november was Sigismund in Aken; op 24 decem-
ber kwam hij in Luik aan, waar hij twee weken verbleef en der-
halve gelegenheid had zaken te doen met de elect-bisschop Jan
van Beieren, broer van Willem VI.*

De lange loopbaan van Jan van Beieren in Luik was geen succes
en derhalve was hem een nieuwe werkkring welkom. Sigismund
maakte die mogelijk in Holland en de perspectieven waren er:
Willem VI was al enige maanden ernstig ziek.* Maar Sigismund
zou eerst zijn macht over Luik demonstreren: hij erkende de privi-
legién van de stad. Vanuit Konstanz vernietigde hij op 26 maart
1417 het vonnis van Rijssel, een gevolg van het terneerslaan van
de opstand in 1408 te Luik, door Jan zonder Vrees en Willem VI
Zij hadden dat vonnis met medeweten van de elect, maar buiten
diens verantwoordelijkheid, opgesteld.” Dit ingrijpen van Hol-
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land en Bourgondié in een gebied toebehorende aan het Rijk was
voor Sigismund aanleiding om in de oorkonde van 26 maart 1417
over het prinsbisdom te spreken als ‘dit roemrijk land, eens de
vruchtbare tuin van het Rijk en bolwerk van de Duitse landen, dat
zucht onder de slavernij’. Daarmee doelde hij op Jan zonder
Vrees, sinds 1408 voogd van Luik.”" Op 7 januari is Sigismund, na
van de elect veel geld ontvangen te hebben,* uit Luik vertrokken.
Het kan niet anders zijn dan dat toen reeds vaststond dat Jan van
Beieren, rijksgetrouw, vriend van Sigismund, zijn broer in diens
graafschappen zou opvolgen. Sigismunds beslissing dat Jan van
Beieren zou huwen met Sigismunds nicht, Elisabeth van Gorlitz is
op 16 september 1417 gedateerd. Op 23 september 1417 deed hij
dan ook afstand van het prinsbisdom Luik. Inmiddels was de si-
tuatie in Holland grondig gewijzigd: Jan van Touraine was overle-
den op 4 april 1417 en Willem VI op 31 mei. Op 31 juli werd Ja-
coba verloofd met Jan IV van Brabant. Jan zonder Vrees, hoofd
der dynastie, moet hier de hand in hebben gehad alsook zijn zuster
Margaretha, de weduwe van Willem VI.

Jacoba volgde in Henegouwen op tot vreugde van de ridder-
schap; in Holland-Zeeland was er verzet. In de partijstrijd tussen
Hoeken en Kabeljauwen verzamelden zich de laatstgenoemden al
gauw rond de voormalige elect, die al s?oedig in het gebied rond
Dordrecht de riviermonden beheerste.’

Jacoba bleek politiek niet begaafd; Jan van Beieren, haar oom,
benutte zijn ervaringen in Luik. Hij gaf ruime publiciteit aan de
beschikking van paus Martinus V die, gedwongen door koning Si-
gismund, de geldigheid van Jacoba’s huwelijk met Jan IV op 30
maart 1418 herriep.** Ook zorgde hij ervoor dat de brieven van Si-
gismund dienaangaande in alle steden bekend werden: de brief
waarin koning Sigismund aan Jan IV verzocht af te zien van Hol-
land, Zeeland en Henegouwen; die van 27 april 1418 waarin Sigis-
mund hem met diezelfde landen beleende en de brief die Sigis-
mund liet uitgaan, gericht aan alle ingezetenen van het Rijk,
waarin hij opriep om Jan van Beieren te ondersteunen.> De door
koning Sigismund aangewezen erfgenaam bleek een realist, maar
ook een opportunist te zijn. Hij trachtte de steden op zijn hand te
krijgen door een als zorgzaam te kwalificeren wijze van bestuur en
privilegi€ring. Toen hij echter kans zag met Jacoba en met Filips
de Goede tot akkoorden te komen, was hem dat meer waard dan
de steun in woorden van zijn leenheer. Bij het verdrag van Wor-
kum in 1419 erkende hij het huwelijk van Jacoba als wettig en al-
dus verkreeg hij het recht van opvolging indien Jacoba zonder na-
komelingen kwam te overlijden. Vanzelfsprekend moest hij toen
afzien van de rechten hem door Sigismund verleend.*®

Op 5 januari 1425 overleed Jan van Beieren ten gevolge van ver-
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giftiging. H.P.H. Jansen kan in zijn boek over Jacoba van Beieren
de gedachte niet van zich afzetten dat het Jacoba was die van deze
daad de schuld droeg.”” Toen Sigismund de dood van Jan van
Beieren vernomen had, zond hij gezanten naar Holland-Zeeland
en naar Henegouwen die als taak hadden mee te delen dat de
Duitse koning nu heer van deze landen was. Hij verzocht hun geen
heer te huldigen voordat zijn gezant bij hen zou zijn. Intussen zou
Jan van Bonau, zijn raadsheer, zorgen voor nadere berichten. Si-
gismund dreigde met de rijksban als men zijn wensen niet zou op-
volgen.” Voor Holland en Zeeland was de rijksban ongewenst,
want die zou een verbod van handel met de Hanze ten gevolge
kunnen hebben. De Hollanders bewezen de koninklijke gezanten
alle eer, maar gingen niet tot onderhandelingen over en stuurden
geen gezant naar Aken, zoals gevraagd was. Sigismund stond in
deze situatie zwak, want hij kon niet direct een hem welgevallige
kandidaat aanwijzen. Nadat Jacoba op 12 april 1433 afstand had
gedaan van haar rechten ten gunste van haar oom Filips de Goe-
de, sloot Sigismund in 1434 een verbond met de Franse koning
Karel VII ten einde de landen van het Rijk te herwinnen. Toen Ja-
coba op 9 oktober 1436 overleed, was dat voor keizer Sigismund
aanleiding om te protesteren tegen het optreden van Filips de
Goede en de rechten van het Rijk op te eisen.

Friesland

Ook in Friesland zou Sigismund proberen het gezag van het Sa-
crum Imperium te herstellen. Hij behoefde daartoe niet zelf het
initiatief te nemen want dat ging uit van de Friezen, althans van de
partij der Schieringers, want er was in de Friese landen, net als el-
ders in de late middeleeuwen, verscheurdheid en partijstrijd. De
aanleiding was dat de Schieringers in 1416 bij Noordhorn in het
Groninger Westerkwartier een nederlaag geleden hadden tegen
de Vetkopers, die onder de militaire leiding stonden van Keno
tom Broek.® De netelige positie waarin de toch al vrij zwakke
partij geraakt was, had tot gevolg dat niet zozeer het gevoel van
aanhankelijkheid aan het Heilige Rijk weer ontlook, als wel dat
de Schieringers om steun bij hun ruzies te verwerven hun hoop
gingen vestigen op de koning. Zij keken dus niet reikhalzend uit
naar een toekomst van toegewijde dienstbaarheid, offers en bij-
dragen aan de belangen des Rijks, maar naar de mogelijkheid hun
idee#n omtrent Friese Vrijheid aan anderen op te leggen: de vesti-
ging van de heerschappij van de Schieringers.

De Friese Vrijheid zou een geschenk zijn van Karel de Grote en
daarom zouden zijn opvolgers, zo meende men in Friesland, zorg
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moeten dragen voor het ontbreken van elk effectief gezag, het-
geen in Friese landen gehouden werd voor de hoogste vorm van
geluk. Zo hebben de Friezen zich in 1287 gewend tot een uit de
doden opgestane, in de Rijnlanden opererende keizer Frederik 11,
die in Neuss hun privileges en hun Friese Vrijheid bevestigd had.
Friezen uit Oostergo en Westergo hebben zich tot koning Ru-
precht (1400-1410) gewend met hetzelfde doel.®* De concrete
wens was de graaf van Holland af te weren die vanaf 1396 regelma-
tig militaire ondernemingen organiseerde om Friesland onder zijn
gezag te brengen. Resultaat heeft de demarche van 1402 niet ge-
had. Uit de gegevens blijkt dat de Friezen zowel het aan Karel de
Grote toegeschreven privilege bij zich hadden, vervaardigd in de
13e eeuw op basis van mondelinge en schriftelijke overlevering,
als ook de oorkonde van 3 november 1248 uitgevaardigd in Aken
door Rooms-koning Willem II, de Hollandse graaf, twee dagen na
diens kroning die daar was mogelijk gemaakt door de militaire
hulp van ‘gantsche schaaren Friezen’.°

De in nood geraakte Schieringers hebben de koning in Nijme-
gen ontmoet waar hij op 13 november 1416 was aangekomen en
negen dagen verbleef. Wat zij hem daar vertelden over de oude
relatie van de keizers en koningen met de Friezen, is voor Sigis-
mund nieuws geweest. Immers in de brief van 9 december die hij
aan zijn gezanten vanuit Aken meegaf als uitgangspunt voor de
onderhandelingen staat dat hij ‘onderricht was’ dat de Friezen met
hun landen ‘sunder eenige middel tho Keyserlijken Majesteit
unde dat Ryke horede van oldes und dat se sunderlinge oft Spe-
ciale Gratien und frijheden van Carlo de groote wijlen Roemsche
Keyser hadden verworven’. Ten bewijze hadden de Friezen hem
‘brieven met aenhangenden segelen gepresenteerd’.® Het droeve
verhaal van de met zichzelf begane Friezen had Sigismund zeer
getroffen, want het had hem ‘fast zu Thréinen gebracht’ dat in
Groningen en elders een ‘reichsfreundliche Partei’ onrecht leed.®
De ontroerde Sigismund - ‘nescit regnare qui nescit simulare’, wie
geen veinzer is kan niet regeren, was zijn devies® - zag kans om
het gezag van het Rijk in Friesland te vestigen en stuurde twee
gezanten: zijn raadsheer Nicolaus Buntzlau, kanselier van het vor-
stendom Breslau en Hinrik Clant, telg uit een voornaam Gronings
geslacht, jurist, ’s konings kapelaan en kanunnik te Keulen. Zij
verbleven drie maanden in Friesland, waarschijnlijk in Leeuwar-
den om de onderhandelingen over de voorwaarden van de erken-
ning der privileges te voeren. In die onderhandelingen werd een
versie van het traktaat van de Zeven Zeelanden gebruikt die voor
deze gelegenheid was vervaardigd, waarin vastgelegd was op
welke landen de Friese Vrijheid betrekking had en wie de vijan-
den van de vrijheidlievende Friezen waren.” De aanwezigheid
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van de gezanten in Friesland was Willem VI van Holland niet ont-
gaan, dank zij een bericht van de thesaurier van Holland, Willem
Eggert. De graaf zond een brief naar Oostergo en Westergo
waarin hij meedeelde, de huldiging van de Rooms-koning als heer
niet toe te staan; aan Buntzlau berichtte hij dat hij de Friese lan-
den legaliter in leen hield, daar het bewijs van kon leveren en hem
derhalve verzocht koning Sigismund hiervan op de hoogte te stel-
len.® Willem VI moet hier gedoeld hebben op de bevestiging van
de rechten van de Hollandse graven op Friesland door keizer Ka-
rel IV in 1370, toen Karels zoon, de toekomstige koning Wenzel,
huwde met Albrechts dochter Johanna.® Overigens bestond for-
meel sinds november 1165, verordonneerd door keizer Frederik
Barbarossa, in de Friese landen een condominium van de Hol-
landse graaf en de Utrechtse bisschop. Nogin 1399 was er een plan
gemaakt om de Friese landen inderdaad op die wijze te gaan be-
sturen.”’ Het besef dat Friesland bewesten Lauwers aan de Hol-
landse graaf toebehoorde, leefde dus nog sterk. De voorstanders
van de op Holland gerichte politiek waren de Vetkopers. Der-
halve konden de Schieringers zich voordoen als de orthodoxe in-
terpretatoren van de Friese Vrijheid. Aan hen verleende Sigis-
mund gehoor uit eigenbelang en om Holland te weren uit Fries-
land. Op 30 september 1417 vaardigde hij te Konstanz een oor-
konde uit waarin de betrekkingen tussen Friesland en het Rijk
vastgelegd waren. Daarin werd overigens van het privilege van
Karel de Grote niet eens melding gemaakt.”

Dat vindt zijn verklaring hierin dat de koninklijke kanselarij
zich reeds vanaf de 13e eeuw verzette tegen het bevestigen van
zeer oude en niet meer te verifiéren rechten, zodat het privilege
van Karel de Grote niet in de nieuwe oorkonde werd gein-
sereerd.”” De Friese Vrijheid is in Sigismunds oorkonde zoveel
mogelijk binnen de termen van de rijksonmiddellijkheid ge-
bracht, een allerminst exclusieve juridische status — in het Duits
reichsfrei genoemd — waaraan soms verplichtingen ten opzichte
van het Rijk verbonden werden. Zo kon Sigismund aan de Friezen
een algemene haardbelasting opleggen. In andere oorkonden
werd hun een haventol” opgelegd en er werd een munt ingesteld
in Leeuwarden.” Het is hoogstwaarschijnlijk dat de Friezen voor
dit niet bedoeld resultaat hebben moeten betalen. Dat de aanspra-
ken van de graaf van Holland op Friesland door de erkenning van
de rijksonmiddellijkheid onwettig werden, heeft de Hollandse
thesaurier Willem Eggert goed begrepen. Daarom heeft hij Wil-
lem VI gealarmeerd, die dan ook fel op Sigismunds initiatieven
reageerde. Wat Sigismund zich voorstelde van de geheel ver-
nieuwde relatie tussen het Rijk en de Friezen, kan men opmaken
uit de instructies van 2 oktober 1417, opgesteld door zijn gezanten
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Buntzlau en Von Wemdingen: Sigismund wil hulp verlenen waar-
tegenover moet staan het verlenen van diensten en de opbrengst
van tol en belasting.” Uit een der documenten valt op te maken
dat de koning zelfs rekende op vrijwillige bijdragen, in verband
met zijn schulden noodzakelijkerwijze gemaakt bij de stad Kon-
stanz voor met de organisatie van het door hem in het algemeen
belang bevolen concilie.”

Van hulp aan de Schieringers is niets gekomen, zodat dezen
zich in genen dele verplicht achtten. Zij zochten zelfs nieuwe we-
gen die leidden naar Holland waar de voormalige elect van Luik
zijn positie steeds meer had weten te versterken, buiten Sigismund
om en zelfs tegen diens belangen in. De nieuwe redder in der
Schieringers nood wist erkenning te krijgen in Oostergo en Wes-
tergo, maar ook ten aanzien van hem was de liefde kortstondig:
van april 1421 tot in juni 1422; toen werd hem zijn positie onmoge-
lijk gemaakt.”” Sigismund vestigde later zijn vertrouwen op de
Vetkopers, die als leider de zoon van Keno, Ocko tom Broek,
hadden. Hij werd in 1431 door Sigismund benoemd tot kapitein-
generaal des Rijks in Friesland.” In juli 1431 stuurde Sigismund
weer een gezantschap met als doel het innen van het verschul-
digde tribuut aan het Rijk.” Beide acties hebben weinig resultaat
gehad, maar keizer Sigismund versaagde niet: in februari 1435 gaf
hij opdracht te onderhandelen aan Peter Wacker, protonotarius
van het Rijkshofgerecht.®” Dit was in het geheel der rijksinstitu-
ties, naar een woord van Heinrich Mitteis ‘eine Schattenpflan-
ze’.%! Van resultaten is niets bekend.

Gelre

Reinald IV, hertog van Gulik en Gelre, graaf van Zutphen, stierf
op 25 juni 1423.% Hij was de tweede en laatste hertog van Gelre
uit het huis Gulik. In vergelijking met de regeringsperiode van zijn
broer en voorganger, hertog Willem (1371-1402) was er minder
oorlog gevoerd, maar toch waren er militaire acties van betekenis
ondernomen: Gorkum en Zaltbommel werden belegerd in 1412,
Grave in 1415, Amersfoort in 1420 en Rhenen in 1422. Deze oor-
logen, alsook de kostbare hofhouding hadden de schatkist uitge-
put en hadden geleid tot verpanding van welhaast alle domeinen.
De steden voelden zich door nieuwe belastingmaatregelen voort-
durend in hun rechten gekrenkt en het bevoordelen van de Gu-
likse adel had de Gelderse edelen gekwetst. Omdat het huwelijk
van de hertog kinderloos was gebleven, waardoor de dynastie eer-
lang zou uitsterven, vreesde men, daar er meer pretendenten wa-
ren voor de opvolging, een hevige en langdurige successieoorlog,
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zoals van 1371 tot 1379 gevoerd werd nadat de dynastie Wassen-
berg-Gelre was uitgestorven. Al spoedig bleek dat de steden niet
van zins waren om de zaken op hun beloop te laten. Zij wisten ge-
daan te krijgen dat de twee vermoedelijke opvolgers, Willem van
Arkel en Jan van Loon op 24 februari 1410 de rechten van de ste-
den bevestigden.® Maar ook binnen de vier kwartieren van Gelre:
Roermond, Nijmegen, Arnhem en Zutphen, kwam er een bewe-
ging op gang die tot doel had de zaken in eigen hand te nemen. De
periode der lijdzaamheid was voorbij. Op 3 mei 1418 kwam het
verbond ‘in de tweede macht’ tot stand, zoals Gosses dat genoemd
heeft: van ridders en steden in elk kwartier en van de vier kwartie-
ren weer samen.® Besloten werd dat zij een deling van het land
niet zouden toestaan en dat zij als landsheer zouden erkennen de-
gene die ‘eendrechtelic’ zou aanvaard worden. Deze eigenmach-
tige maatregelen wekten de woede van hertog Reinald, die dit
verbond wilde breken met behulp van Gulikse edelen. Maar zijn
gemalin, Maria van Harcourt, wist dit te voorkomen. Zij bleek de
tijden beter te begrijpen en bemiddelde met succes: op 25 oktober
1419 kon de overeenkomst bezegeld worden door vorst, steden en
ridders, waarin overleg en medezegging in het bestuur geregle-
menteerd werden.® Het verbond van 1418 won nog aan betekenis
omdat nu meer steden en ridders durfden toetreden.

Toen de dood van de hertog bekend werd, bracht men, ondanks
alle politicke voorzorg, de verdedigingswerken en steden in staat
van militaire paraatheid. Er bleken drie kandidaten voor de op-
volging te zijn. Voor Wilem van Arkel, die in 1417 omgekomen
was, kwam diens oomzegger Arnold van Egmond in de plaats. Hij
was de enige kandidaat die zich kon beroepen op afstamming via
de vrouwelijke lijn uit de dynastie Wassenberg-Gelre. Jan van
Loon was reeds opgetreden als pretendent in 1410. Geheel nieuw
was de kandidatuur van Adolf, hertog van Berg die reeds erkend
was als opvolger van Reinald IV in Gulik. Zowel hij als Jan van
Loon baseerden hun aanspraken op hun afstamming van het huis
Gulik via de mannelijke lijn. De ridders en steden die zich kenne-
lijk los wilden maken van Gulik, spraken zich uit voor Arnold van
Egmond, die toen dertien jaar oud was. Deze kreeg zijn vader Jan
van Egmond als voogd en de ridders en steden bepaalden dat hij
ter zijde zou gestaan worden door een raad van 16 leden. Tegen de
aanspraken van hertog Adolf van Berg-Gulik werd een verbond
gesloten met hertog Adolf van Kleef, met wiens dochter Catha-
rina de jonge hertog zou huwen op 22 juli 1423. Arnold van Eg-
mond werd op 6 juli gehuldigd als landsheer.

Koning Sigismund scheen zich met deze gang van zaken te kun-
nen verenigen. Hij beschouwde echter het hertogdom als verval-
len aan het Rijk en bepaalde dat hertog Arnold tegen een verhef-
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fingsgeld van 14.000 Hongaarse guldens beleend zou worden.5

De Geldersen waren van mening dat Arnold erfrechten had en er
werd dus niets betaald. De beleningsbrieven, gedateerd 15 augus-
tus 1423, werden naar Neurenberg opgestuurd, maar toen bleek
dat het Verelste bedrag niet betaald werd, werden de oorkonden
verscheurd.®” Op 24 mei 1425 vaardigde Sigismund de oorkonde
uit waarin hij Adolf van Berg met Gelre beleende als ‘rechte mayg
und vetter von der swertsyde zoals staat in een andere oorkonde
van dezelfde datum, waarin hij de ingezetenen van het hertogdom
beval op straffe van de rijksban Adolf als heer te huldigen.®® Aan-

gezien dat niet direct gebeurde, werden de Geldersen op 22 april
gestraft met een Rijn- en landtol.* Hertog Adolfs zoon, Ru-
precht, huwde op 26 februari 1426, op aanraden van Diederik
aartsbisschop van Keulen, met Reinalds weduwe Maria van Har-
court om de aanspraken van de dynastie te versterken. Het gevolg
van deze gebeurtenissen was dat tussen het huis Egmond en het
huis Berg een jarenlang voortdurende strijd ontstond om Gelre,
waarvan vooral het Overkwartier van Gelre, het Roermondse
vierdeel, de ‘windhoek van Gelre’ te lijden had. Om uit deze on-
houdbare situatie te geraken, hebben de Geldersen aanhoudend
geprobeerd met koning Sigismund tot een vergelijk te komen.
Men trachtte alsnog door betaling de erkenning van hertog Ar-
nold te verwerven en aldus de rijksban te voorkomen. Ook hertog
Arnold werkte daaraan mee: hij zelf zamelde geld in en kreeg
steun van de stad Nijmegen it die zich in 1431 bereid verklaarde het
benodigde bedrag te lenen.”! Deze stad kon zich als rijksstad geen
onmin met de koning veroorloven. Toen de rijksban dreigde en
afgevaardigden van de stad gingen overleggen om dit voor Nijme-
gen te voorkomen, kregen zij de vraag voorgelegd waarom Nijme-
gen dan geheel tegen de wil van het Rijkshoofd hertog Arnold had

- gehuldigd. Om dit te herstellen werd de stad de gelegenheld gebo-

den hertog Adolf alsnog en binnen zes weken te huldigen.” Deze
termijn is daarna nog eens verlengd. Dat de kwestie zo hoog op-
liep was natuurlijk ook het gevolg van het optreden van Adolf van
Berg-Gulik die, toen hij niet in Gelre erkend werd, zich beklaagd
had bij koning Sigismund. Deze kon echter alleen als middel van
dwang de weliswaar weinig op prijs gestelde, maar nog minder ef-
fectieve rijksban hanteren. De rijksban over Gelre werd afgekon—
digd op 17 juli 1431 met uitzondering van Nijmegen.” De her-
haalde en verscherpte rijksban, de Aberacht, volgde op 6 novem-
ber 1431.° Herhalingen liet de inmiddels op 14 mei 1433 tot keizer
gekroonde Sigismund uitgaan in 1433, 1434 en 1437 Koning Fre-
derik IIT (1440-1493) herhaalde de ban in 1442.% Keizer Sigis-
mund heeft de kwestie Gelre zelfs voorgelegd aan het concilie van
Bazel, dat vanaf 1431 tot in 1443 bijeenkwam. Op 8 juli 1434 be-
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vestigde dit de rechten van hertog Adolf en op 23 juli machtigde
het de deken van het kapittel van Sint-Servaas te Maastricht en de
scholaster van Sankt Gereon te Keulen om aan de Geldersen, als
zij bleven bij hun wei{gering hertog Adolf te erkennen, kerkelijke
straffen op te leggen.

Hertog Arnold regeerde van 1423 tot in 1465, toen hij door zijn
zoon Adolf gevangen werd genomen en afgezet. Arnolds tegen-
kandidaat Adolf van Berg overleed op 14 juli 1437. Diens zoon
Gerard werd op 13 september 1437 door ke1zer Sigismund als erf-
genaam met Gelre en Zutphen beleend.”” De interne moeilijkhe-
den en de partijstrijd ontstaan door de tegenstellingen tussen Ar-
nold en zijn zoon Adolf, deden Willem van Egmond besluiten
voor zijn broer op te komen en hertog Karel de Stoute (1467-1477)
met dat doel te betrekken in de Gelderse politiek. Karel de Stoute
riep hertog Adolf ter verantwoording en nam hem, toen hij pro-
beerde te ontvluchten gevangen in het Gravensteen te Gent. Her-
tog Arnold, hersteld in de hertogelijke waardigheid, bleek niet
meer bekwaam om naar behoren het bestuur te voeren en be-
noemde op 14 november 1471 Karel de Stoute als voogd en be-
schermer van Gelre. Hij verpandde hem elgenmachtlg het hertog-
dom voor 300.000 Rijnse guldens op 7 december 1472.” Toen her-
tog Arnold op 12 februari 1473 overleed, nam Karel de Stoute het
pand in eigendom. Hij bleek goed te weten welke problemen er
sinds jaren met betrekking tot de belening met Gelre waren, want
hij onderhandelde sinds 1473 met de dynastie Berg-Gulik, wat er-
toe leidde dat op 21 juni 1473 hertog Gerard en zijn zonen Willem
en Adolf afzagen van hun aanspraken en deze verkochten aan de
Bourgondische hertog ¥ Zo kon Karel de Stoute, door erkenning
van de belening de jure aan Berg-Gulik en het de facto bezit van
het hertogdom van het huis Egmond krachtens het besluit uit 1423
van de Staten van Gelre en Zutphen, op 6 november 1473 te Trier
door keizer Frederlk IIT met het zo lang omstreden hertogdom be-
leend worden. ™"

Hertogin Maria de Rijke, het enige kind van Karel de Stoute
maakte zich in mei 1482 op haar sterfbed nog zorgen over de in-
correcte wijze waarop haar vader van hertog Arnold het hertog-
dom Gelre had verworven. Diens zoon hertog Adolf was in 1477
overleden, maar er moest naar haar inzien rechtsherstel gedaan
worden aan diens kinderen, Karel en Filippine die door hun
grootvader ten onrechte waren onterfd. %!

Utrecht
Toen Floris van Wevelinckhoven, bisschop van Utrecht sinds
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1379, ‘beyde goet clerc ende wijs van rade’ op 4 april 1393 over-
leed, benoemde paus Bonifatius IX (1389-1404) daar op 7 ]uh
1393 Frederik van Blankenheim, bisschop van Straatsburg,'®
wiens kandidatuur gewenst en derhalve gesteund werd door ko-
ning Wenzel (1378-1400).' Frederik van Blankenheim had moei-
lijkheden met de stadsoverheid van Straatsburg, reden waarom hij
zich al eerder elders kandidaat had gesteld: in 1389 voor de aarts-
bisschoppelijke tevens keurvorstenzetel van Trier. Hij kandi-
deerde voor de Jog belangn]kere zetel van Mainz in 1390 en op-
nieuw in 1396.'% Maar zijn carriére is in de Nederlanden geéin-
digd. Hij werd namens koning Wenzel door zijn neef, hertog Wil-
lem van Gelre met de Utrechtse regalia beleend op 21 juli 1397.
Hij herstelde het bisschoppelijk gezag in Drenthe en in de stad
Groningen,'” maar zijn regering stond na 1400 geheel in het teken
van de endemische partijstrijd die zo kenmerkend is voor de late
middeleeuwen. Vanuit Utrecht onderhield Frederik van Blanken-
heim, zoals hij gewoon was, nauwe contacten met de rijksover-
heid: hij bezocht de rijksdagen, adviseerde het college van keur-
vorsten en nam deel aan velerlei beraad betreffende het Rijjk in de
roerige tijd rond het afzetten van koning Wenzel.'® Naar het con-
cilie van Konstanz zond hij twee gezanten, hij riep de gelovigen op
tot gebed voor het welslagen van de kerkvergadering, maar hij
ging zelf niet. Daarom lag het te meer voor de hand dat bisschop
Frederik koning Sigismund ging begroeten tijdens diens verblijf in
Nijmegen. Daar werden hem in 1416 opmeuw de investituur, de
regalia en de leengoederen verleend.'”” Spoedig daarna moet ko-
ning Sigismund de bisschop met enige aandrang gevraagd hebben
zich te voegen bij het concilie. Maar de bisschop verontschuldigde
zich vanwege zijn leeftijd, zijn zwakke gezondheld en vanwege de
gespannen politieke toestand in het Sticht.'®

Toen Frederik van Blankenheim, ongeveer 68 jaren oud op 9 no-
vember 1423 overleed, laaide de partijstrijd feller op dan ooit te-
voren en traditiegetrouw werd vanuit Holland en Gelre gepro-
beerd invloed te krijgen op de bisschopsbenoeming. Rudolf, graaf
van Diepholt, proost van Osnabriick, was de kandidaat van de
Utrechtse partij der Lichtenbergers, die medestanders waren van
de Hollandse Hoeken. Jan van Buren werd vanuit Gelre naar vo-
ren geschoven en Zweder van Culemborg, domproost te Utrecht,
was de kandidaat der Kabeljauwen. De aartsbisschop van Keulen,
Dledenk van Meurs, wenste de verheffing van zijn broer Walra-
ven'®, die tot dan actief was in Gelre: hij was de voornaamste van
de Raad van Zestien die de jonge hertog Arnold bevoogdde. '
Een welhaast onbekende kandidaat was Rhabanus, Freiherr van
Helmstadt, bisschop van Spiers. Behalve deze genoemden waren
er nog twee kandidaten. Op 9 november 1423 werd de verkiezing
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gehouden.111 Van Diepholt verwierf 30, Van Buren 12, Van Cu-
lemborg 6, Van Meurs 22 en de bisschop van Spiers 1 van de 76
uitgebrachte stemmen. Daarna werd er zo gemanipuleerd dat Ru-
dolf van Diepholt 59 stemmen kreeg. Toen besloten de kapittelhe-
ren hem als postulaat te beschouwen, dat wil zeggen gekozen bis-
schop, wiens benoeming aan de paus gevraagd zou worden. Op 10
november begaven afgevaardigden vanuit Utrecht zich met dat
doel naar Rome.*? Paus Martinus V heeft blijkbaar een grondig
onderzoek in laten stellen. Hij week af van de voordracht, maakte
gebruik van zijn recht van reservatie en benoemde op 7 juni 1424
Rhabanus van Helmst#dt.'”* Men mag aannemen dat deze benoe-
ming de volledige instemming had van koning Sigismund, hoewel
daar geen bewijs van voorhanden is. Immers, Rhabanus was kan-
selier geweest van koning Ruprecht (1400-1410), hij was de ver-
trouweling van Sigismund, was gezant van de keurvorsten en blij-
kens verschillende oorkonden de komnkh]ke beschermeling in
zijn conflicten met de stad Spiers.'" Bovendien stond hij bij de
paus in aanzien.'” Even veilig mag men aannemen, en dat zal
zwaarder blijken te wegen, dat deze benoeming inging tegen de
belangen van hertog Filips de Goede van Bourgondié, die druk
bezig was een machtscomplex in de Nederlanden te formeren. Het
ging immers om een Duitse bisschop die stellig zou opkomen voor
de rechten van het Rijk en dat betekende versterking van Sigis-
munds invloed in de Nederlanden. Paus Martinus V steunde ech-
ter consequent de uitbreiding van Filips’ machtscomplex in de Ne-
derlanden en gaf hem ook steun in zijn interventies in de
Utrechtse opvolgingsstrijd. Paus Martinus werd opgevolgd door
Eugenius IV (1431-1447). Deze zette de alliantie met Filips de
Goede voort en beloofde te bemiddelen tussen hem en keizer Si-
gismund.

Evenmin als Rhabanus voor Filips de Goede acceptabel was,
was Rudolf van Diepholt hem welkom. De Hoekse partij leek
juist in 1424 door - overigens zeer tijdelijke — successen van Ja-
coba van Beieren toekomst te hebben. Vanuit Bourgondisch oog-
punt was er dan ook maar een kandidaat aanvaardbaar: Zweder
van Culemborg. Die werd dan ook, nadat Rhabanus van de be-
noemm% had afgezien, op 6 februari 1425 door de paus be-
noemd: ™’ een duidelijk bewijs van de afnemende invloed van ko-
ning Sigismund op de paus en een teken van de groeiende macht
van ‘de kampioen van de kerk en het schild van de Heilige Stoel’,
hertog Filips de Goede.'"® Rudolf van Diepholt hield echter vast
aan zijn verkiezing en aan de politieke macht die hij op grond
daarvan in feite verworven had. Zweder van Culemborg verbond
zich met Filips de Goede op 8 maart 1426 tegen de elect en de ru-
waard Rudolf.'” Zodra Zweder echter moeilijkheden gekregen
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Kfzizer Sigismund te paard, voorzien van de rijksinsignia: kroon, scepter,
rijksbanier, rijkszwaard en wereldbol. (Wenen, Osterreichische National-
bibliothek, ms. 3062, f.145; gekleurde pentekening. )
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had en aan Filips gebleken was dat Van Diepholt toch zijn feite-
lijke macht behield, liet hij Zweder vallen-en ook paus Eugenius
IV zou hem spoedig verwerpen. Hertog Filips sloot op 12 januari
1430 vrede met Rudolf van Diepholt."

Dit betekent dat Rudolf van partij gewisseld had en dat Filips
het op zich nam te zorgen voor Rudolfs benoeming door de paus.

Deze ontwikkelingen waren koning Sigismund niet ontgaan. In
de zomer van 1431 vatte hij het plan op tussenbeide te komen en
wel door vanwege het Rijk een scheidsgerecht te organiseren,
waardoor ook dit schisma door hem uit de wereld geholpen zou
worden. Daartoe vaardigde hij zijn thesaurier Konrad van Weins-
berg af en Peter Wacker.'*' Voor beide kandidaten werden oor-
konden gemaakt van de verlening van de regalia en van de verdere
privileges, zodat een van deze stellen direct na de uitspraak kon
uitgevaardigd worden.'” Maar in een begeleidende instructie van
30 juli 1431 kan men lezen dat het de bedoeling was dat hij ‘die ge-
were des stifts slosz und stet innehat’ de regalia moest ontvan-
gen.'? Er zou dus een schijnvertoning opgevoerd worden waar-
van in ieder geval de gekrenkte Zweder van Culemborg niets ver-
moed heeft. De aandacht richtte zich dus op Rudolf van Diepholt
en de reacties van Zweder werden veronachtzaamd. Aan Rudolf
werd de verlening van de regalia in het vooruitzicht gesteld na de
gerechtelijke uitspraak, maar ook werd hem meegedeeld dat hij
daarvoor 20.000 kronen moest betalen en dat hij verplicht was
mee te werken aan de verwerkelijking van de koninklijke politiek
ten aanzien van Friesland en Brabant.”” Rudolf antwoordde
daarop dat hij de belening met de regalia op de hoogste prijs stel-
de, maar hij ging niet in op het scheidsgerecht, noch op de betaling
en de verder van hem verwachte politicke medewerking.'* De
feitelijk machthebbende in het Sticht had zich eerder verbonden
met de feitelijk machthebbende in de Noordelijke Nederlanden.
Zijn pauselijke benoeming volgde op 10 december 1432. Zweder
van Culemborg werd afgescheept met het titulaire bisschopsambt
van Cesarea.'”® Omdat hij zich hier niet bij kon neerleggen, deed
hij een appel op het concilie van Bazel. Daar overleed hij op 21
september 1433.'77 Velen die de pauselijke benoeming van Zwe-
der geaccepteerd hadden en daar ondanks de latere pauselijke be-
slissingen bij gebleven waren, beschouwden het Utrechtse bisdom
als vacant. Zij hadden de steun van aartsbisschop Diederik van
Meurs, die opnieuw kansen gekomen achtte voor zijn broer Wal-
raven.'”® Maar Diederik van Meurs was de nieuwe paus Eugenius
IV (1431-1447) door deze actie niet welgevallig en bovendien had
de paus redenen om hem te wantrouwen, want hij laveerde met
kundigheid tussen de oligarchische opvattingen van het concilie
en de monarchale opvattingen van de paus door. Verder had hij
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het pauselijke wantrouwen gewekt door zijn ongebreideld fami-
liaal imperialisme: zijn broer Hendrik had hij op de zetel van
Miinster geplaatst, hij had zelf pogingen gedaan om het bisdom
Paderborn in het aartsdiocees te doen opgaan en tenslotte zou nu
Utrecht door de familie geannexeerd worden.'® Het is dus alles-
zins begrijpelijk dat de paus nog in 1434 aan Diederik verbood
zich op enigerlei wijze te bemoeien met het Utrechtse bisdom'*
en hij sprak zich andermaal uit voor Rudolf van Diepholt.'* Maar
het concilie van Bazel was van een andere mening en bevestigde
op 1 juli 1435 de rechtmatigheid van de verkiezing van Walraven
van Meurs.'*

Toen achtte Sigismund zijn tijd gekomen. Op 11 juli 1436 vaar-
digde hij een oorkonde uit waarin hij hertog Adolf van Kleef — die
hij in 1417 tot hertog verheven had — opriep om er zorg voor te
dragen dat Walraven van Meurs bezit kon nemen van de
Utrechtse zetel, omdat het concilie aldus beslist had en omdat hij,
ten vervolge van deze beslissing aan Walraven ‘de werltlichkeyt,
lehen, herlichkeyt und regalia’ verleend had.'*® Hierdoor werd de
paus genoodzaakt de door hem tot keizer gekroonde Sigismund te
verzoeken de regalia terug te nemen en ze te verlenen aan Rudolf
van Diepholt." Sigismunds opvatting over de verhouding tussen
keizer en paus maakte dit echter onmogelijk. Naar Sigismunds in-
zicht moest het Imperium kunnen rekenen op steun van de
kerk." De opvattingen van paus Eugenius IV stonden daar lijn-
recht tegenover. Neville Figiss heeft deze paus in zijn lezing over
de conciliaire beweging de voorloper van Lodewijk XIV ge-
noemd." Dat betekent dat deze paus zich de verpersoonlijking
van de kerk voelde en derhalve bemoeienissen als die van Sigis-
mund principieel afwees.

De laatste poging die keizer Sigismund heeft ondernomen om
het leenheerlijk gezag in de Nederlanden te herstellen dateert van
27 juli 1437. Het lijkt een weldoordacht plan te zijn geweest. Hij
deed toen een beroep op graaf Lodewijk van Hessen, die een re-
gelrechte afstammeling was van de graven van Leuven, die sinds
1106 hertogen waren in Neder-Lotharingen. Uit hoofde van die
functie moesten zij in dat gebied het Rijksgezag doen gelden. Een
dergelijke taak en toekomst moet de landgraaf zijn voorgespie-
geld toen hij de opdracht van keizer Sigismund aanvaardde om
voor het Rijk bezit te nemen van Brabant, Holland, Zeeland, He-
negouwen, Antwerpen, Friesland en Limburg."*” De landgraaf
begon in september 1437 aan zijn expeditie die reeds in november
uitliep op een fiasco."*® Enige weken later, op 9 december 1437,
stierf keizer Sigismund in Znaim in Zuid-Moravié. Hij werd in
Groszwardein, (tegenwoordig Oradea), in het mausoleum der
Hongaarse koningen, begraven.
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Conclusie

De conclusie kan geen andere zijn dan dat keizer Sigismund zich
getrouw gehouden heeft aan zijn kroningsbelofte ‘de goeder,en,
den Rijke onrechtvaardig ontnomen, weder te veroveren’.
Maar, zo zegt de Klingenberger Chroniek, hem ontbrak ‘gewalt,
macht und geldes’."*" De concilievaders van Bazel typeerden hem
als iemand van ‘grosser sorg, mue und arbeit, aber mit klemer_
macht’.'*! De kern van zijn breedvoerig grafschrift is dan ook ‘rexi
non ense sed pietatis ope’, weer te geven als: ik regeerde niet door
middel van het zwaard, maar door de kracht van mijn plichtsge-
voel.'# .

Dit is geheel van toepassing op Sigismund als leenheer in de Ne-
derlanden. De talrijke oorkonden, brieven en instructies die
daarop betrekking hebben, bewijzen hoe onvermoeibaar deze
vorst is geweest en hoe goed hij op de hoogte was van de aangele-
genheden van het Rijk. Desondanks is hij in 1424 enin 1429 met
afzetting bedreigd door het college van keurvorsten.™ S

In de Reformatio Sigismundi, een geschrift dat ontstaan is vrij-
wel direct na de dood van de keizer, krijgt Sigismund messiaanse
trekken. In een droom wordt hem door God gevraagd he‘t. rijk van
de toekomstige priester-koning voor te bereiden. In dat rijk zullen
zijn idealen verwerkelijkt worden en zal er een eind komen aan de
betreurenswaardige toestanden die de keizer doen klagen:

Gehorsamkeit ist tod
Gerechtigkeit leijt not, "
Nichts stet in rechter ordenung.

Dat keizer Sigismunds roem niet evenredig is met zijn i_nspannin-
gen is wellicht hierdoor te verklaren dat hij de laatste is geweest
van zijn dynastie. Het werk door hem begonnen is voortgezet
door zijn erfgenamen, de Habsburgers. immers, zijn dochter Eli-
sabeth, uit zijn huwelijk met Barbara von Cilly, huwde met Al-
brecht I1, die zijn schoonvader als koning opvolgde. o

In de Middeleeuwse Geschiedenis der Nederlanden waaruit in de
inleiding van deze bijdrage geciteerd s, deelt de auteur mee dat de
Nederlanden formeel vanaf 925 tot het Duitse Rijk behoorden en
dat de onafhankelijkheid van de Noordelijke Nederlanden pas in
1728 formeel door keizer Karel VIis erkend. ' Dit gegeven is ont-
Jeend aan een studie van G. Turba ‘Uber das rechtliche Verhiltnis
der Niederlande zum deutschen Reiche’.’* Jansens Leidse collegla ;
R. Feenstra, betoogde in een studie over hetzelfde onderwerp
dat in de oorkonde van 1728, waarin werd vastgelegd dat Karel VI
zichzelf de investituur verleende van de lenen die de Spaanse en
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Oostenrijkse Habsburgers in hun bezit hadden, dat weliswaar
toen voor het eerst de Noordelijke Nederlanden bij die lenen niet
meer werden opgesomd, hetgeen een zekere erkenning van de on-
athankelijkheid kan inhouden, maar dat het Rijk nooit de jure de
zelfstandigheid der Noordelijke Nederlanden heeft erkend.

Door W.J. Alberts zijn de betrekkingen van Maastricht met de
Duitse koningen en keizers een vergeten hoofdstuk genoemd in
de geschiedenis van die stad.'*® Wat de betrekkingen van de Ne-
derlanden met het Rijk betreft, geldt voor de periode der middel-
eeuwen ook dat dit aspect van de geschiedenis nog onvoldoende
belicht is. Bewijsbaar is echter dat het besef alsook de wil te beho-
ren tot het Heilige Rijk de periode der middeleecuwen hebben
overleefd. Immers in de laatste zin van de inleiding tot de bepalin-
gen van de Unie van Utrecht die op 23 januari 1579 werd onderte-
kend, wordt het samengaan van de gewesten onderworpen aan de
voorwaarde dat dit zal gebeuren zonder dat de provincién zich hoe
dan ook ‘ontrecken van oft uyt den heylighe Roomsche Rycke’. '

Het is keizer Sigismund geweest die, door consequent aan-
spraak te maken op zijn leenheerlijke rechten, dit besef tot nieuw
leven heeft gewekt. Hij was het die de rijkshervorming initieerde,
die erin 1548 toe leidde dat de Nederlanden als Tiende Kreits deel
gingen uitmaken van het Duitse Rijk, als feodum Imperii Romani,
dat is: leen van het Roomse Rijk. Het is deze politieke relatie ge-
weest waarvan men - overigens tevergeefs — hulp en steun ver-
wachtte in de strijd tegen ‘de Spaanse tirannie’, die gevoerd werd
omwille van de vrijheid: haec libertatis ergo. En zo was het ook ge-
durende de middeleeuwen: als al te bazige heersers optraden,
nam men zijn toevlucht tot de Duitse koningen en keizers en
streefde men doelbewust naar een officiéle erkenning van de
Reichsfreiheit. Het heraldisch symbool van deze vrijheid was de
Duitse rijksadelaar die door keizer Sigismund sinds 1433 in dubbel-
koppige vorm gevoerd werd en die tot op vandaag tal van gemeen-
tewapens siert in de Nederlanden.
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