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HOOFDSTUK |

De negentiende eeuw

Hij heeft ieder ding schoon gemaakt op zijn tijd;
ook heeft Hij de eeuw
-in hun hart gelegd, zonder dat een
mens het werk dat God gemaakt heeft
kan uitvinden, van het begin tot
het einde toe.
Prediker 3 : 11

Het beeld van de negentiende eeuw, te schetsen als context voor het
leven van Philippus Samué&l van Ronkel (1829-1890), is nooit volle-
dig. Dat heeft te maken met wat de Prediker ons leert over de tijd en
evenzeer met het feit dat er altijd sprake is van een selectie van
gebeurtenissen, die een bepaald, onvolledig beeld oproepen. En waar
geschiedenis méér is dan een reeks van feiten en gebeurtenissen,
doemtde vraag op hoe samenhang tussen gebeurtenissen afdoende te
verklaren is. Er is niet alleen historie, er is ook meta-historie, waarin
aandacht geschonken wordt aan de hogere verbanden, die achter de
gebeurtenissen schuilgaan.! :

In het overzicht, dat hier gegeven wordt, is er aandacht voor. de
gebeurtenissen, die in de negentiende eeuw plaatsvonden en van
belang zijn in relatie tot het leven van Van Ronkel. Daarnaast worden
ook de geestelijke bewegingen genoemd, die de visie van de mensen



in de negentiende ecuw bepaalden en welke visie tot uiting kwam in
woord en daad.

De negentiende eeuw zet, wat Nederland en grote delen van Europa
betreft, in met de Franse overheersing. Voor de joden in Nederland
betekende het Franse bewind, onder het mom van vrijheid, gelijkheid
en broederschap, dat joden niet langer meer gezien werden als een
aparte bevolkingsgroep met aparte rechten. Zij werden nu in Neder-
land beschouwd als Nederlandse burgers en mochten zich vrij vesti-
gen in heel het land. Het duurde evenwel nog geruime tijd voordat
zich overal in Nederland joodse gemeenten vormden. In de jaren
tachtig van de vorige eeuw werd, kwantitatief gezien, een hoogte-
punt bereikt en waren over het gehele land verspreid vele joodse
gemeenten of killes te vinden. De tegenstelling tussen joden uit
Mokum (= Amsterdam) en joden uit de Mediene (de provincie) werd
door de burgerlijke gelijkstelling echter niet weggenomen.?

De nieuwe vrijheid voor de joden in Nederland betekende tegelijk
beperking van de zelfstandigheid van de joodse gemeenten en van de
macht van hun bestuurders. Burgerlijke en strafrechterlijke zaken
werden nu door de overheid waargenomen. Nederland kreegin 1815
een grondwet en een koning en in 1816 ontving de kerk van de
Reformatie een Algemeen Reglement, waardoor zij in het vervolg de
Nederlandse Hervormde Kerk werd genoemd. Ook het jodendom in
Nederland werd door de overheid tot een godsdienstige aangelegen-
heid beperkt met een door koning Willem I opgelegde centrale
organisatie, het Nederlands-Israglitisch Kerkgenootschap. Dit had
mede tot gevolg een nieuwe aanslag op de Joodse identiteit en zeker
in de Mediene streefden de joden naar uiterlijke aanpassing.

De Nederlandse samenleving in de negentiende eeuw was een sa-
menleving in verandering. Was er tot de eerste helft van deze eeuw
nog sprake van een weinig beweeglijke standenmaatschappij, nage-
noeg zonder economische ontwikkeling, na 1850 kwam de groei op
gang naar een industri€le maatschappij met alle gevolgen van dien,
zoals bij voorbeeld het sociale vraagstuk.” De kerk had op dit
vraagstuk in het begin nauwelijks zicht. Hoewel, om een punt te
noemen, kinderarbeid in ons land niet in die mate voorkwam zoals in
het daarom berucht geworden Engeland, door de ‘lagere klassen’
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“werd in ons land veel armoede en gebrek geleden en er zwierven vele

bedelaarskinderen over de weg.* Het protestantse Réveil in Neder-
land komt de eer toe voor die nood al vroeg een open oog gehad te
hebben, zij het niet direct structureel als het ging om oorzaken.
Genoemd mag hier worden het werk van ds. O. G. Heldring
(1804-1876) met zijn doorgangshuis voor jongens te Hoenderloo en
het Asyl Steenbeek te Zetten, stichtingen die rond de jaren vijftig van
de vorige eeuw tot stand kwamen en later uitgebreid werden voor
andere doelgroepen.’

Een gebeurtenis, die de Hervormde Kerk van de negentiende eeuw
diep raakte, was de Afscheiding van 1834. Naast verzet tegen de in
de kerk heersende modern-theologische opvattingen en het willen
vasthouden aan de orthodoxe, rechte en zuivere leer van de zeven-
tiende en achttiende eeuw, speelde ook de sociale factor een rol,
namelijk het verzet tegen het kerksysteem van 1816. Hierdoor was de
zeggenschap in de kerk in handen gekomen van de aanzienlijke ge-
meenteleden, die liberale opvattingen aanhingen en de overige ge-
meenteleden onmondig hielden.

De Afscheidihg kan eveneens gewaardeerd worden als het begin van
de strijd om de belijdenis der kerk, waarmee ook de organisatie van
de kerk samenhangt. Deze strijd om de handhaving van de oude
belijdenisgeschriften heeft de kerk verdeeld in een aantal richtingen
enis tenslotte uitgelopen op de Doleantie van 1886 onder aanvoering
van A. Kuyper (1837-1920). Toen was de strijd om het herstel van
de kerk evenwel nog niet ten einde.

In de eerste helft van de negentiende eeuw ontstond buiten en in
Nederland het Réveil, de gemeenschappelijke naam van een aantal
geestelijke opwekkingsbewegingen in verschillende Europese lan-
den. A.J. Rasker noemt als gemeenschappelijke kenmerken van deze
opwekkingsbewegingen: besliste afkeer van het rationalisme van de
Verlichting, verwantschap met de Romantiek met haar aandacht
voor de geschiedenis, nadruk op het gevoelsleven en op de religieuze
ervaring.® In Nederland kwam daar nog bij een vragen naar de
wezenlijke inhoud van de klassieke, reformatorische belijdenisge-
schriften en aandacht voor het nationale, calvinistische verleden,
verbonden met een sterke Oranjegezindheid. In het begin was het
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Nederlandse Réveil beperkt tot enige aristocratische kringen in Am-
sterdam en Den Haag. Later werd de kring opener en breder. De
invloed van de Réveilmensen op het geestelijk leven in Nederland is
groot geweest en strekte zich eveneens uit tot Van Ronkel over wie
dit boek handelt. Via het Réveil kwam ook de aandacht voor de joden
op, niet in het minst door de overgang van een tweetal joden tot de
Hervormde Kerk. In 1822 werden in de Pieterskerk in Leiden Isaiic
da Costa (1798-1860) en Abraham Capadose (1795-1874) door ds.
L. Egeling gedoopt. Beiden stamden uit het Sefardische of Spaans-
Portugese jodendom. De aandacht voor de joden middels het Réveil
leidde tot zending onder de Amsterdamse joden, maar erg succesvol
was dat niet. Bovendien waren er binnen de kring van het Réveil ook
mensen die, terecht, zending onder Israél afwezen.”

Een punt, dat het waard is om apart te noemen, is de schoolstrijd van
de negentiende eeuw. Deze strijd beheerste in die tijd in sterke mate
het politieke en kerkelijke leven en beperkte zich niet alleen tot het
toen geheten lager onderwijs. De mensen van het Réveil hebben zich
hier evenmin onbetuigd gelaten, hoewel nauwelijks betwist werd of
de overheid wel het recht toekwam kinderen onderwijs van welke
levensbeschouwelijke aard ook, te willen laten volgen. In de school-
strijd waren mannen betrokken als de liberale staatsman Thorbecke
(1798-1872), die Groen van Prinsterer (1801-1876) tegenover zich
kreeg. Tegenover Groen kwam echter ook J.J.L. van der Brugghen
(1804—1863) te staan en het was Van der Brugghens schoolwet van
1857 waardoor een gemengde overheidsschool tot stand kwam en die
Groen maakte tot een pleitbezorger van christelijk onderwijs als
bijzonder onderwijs.® Van Ronkel volgde hem daarin.

Gedachtig het woord van de apostel Paulus, dat de strijd niet is ‘tegen
vlees en bloed, maar tegen de overheden, tegen de machten, tegen de
geweldhebbers der wereld, der duisternis dezer eeuw, tegen de
geestelijke boosheden in de lucht’ (Efeze 6:12, — S. V.) mag gesteld
worden, dat zich in de negentiende eeuw een geestelijke strijd heeft
afgespeeld. De Franse Revolutie als consequentie van de Renaissan-
ce heeft de resten van het corpus christianum zoveel mogelijk
opgeruimd. De massa komt op en de techniek doet haar greep naar de
macht over de mens en maakt hem tot slaaf. De geroemde vrijheid
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"bleek niets anders te zijn dan een onderworpenheid aan de staat.’

Toch is ook in de negentiende eeuw Gods Woord gelezen en vertolkt.
Mensen zijn er door gegrepen en hebben ontdekt, dat God niet laat
varen de werken Zijner handen, d.w.z. Hij laat Zijn volk Isra€l noch
de Kerk los. Philippus Samuél van Ronkel is daarvan een bijzondere
getuige.

1. Zie F. de Graaff, Anno Domini 1000 Anno Domini 2000, Kampen, Z.j.
(1977), 36-39. De Graaff schrijft o.a. : ‘Ik gebruik het woord metahis-
torie hier als analogie van metaphysica. De metahistorische werkelijk-
heid transcendeert de historie, maar werkt ook op haar in.’

2. De Mediene, de geschiedenis van het joodse leven in de Nederlandse
provincie, o.r.v. J. Cahen, Amsterdam, 1984.

3. Eenboeiend overzicht van deze ontwikkelingen geeft W.J. Wierenga in
de bundel De Doleantie van 1886 en haar geschiedenis, Kampen, 1986,
9-40.

4. Zie LJ. Brugmans, De arbeidende klasse in Nederland in de 19¢ eeuw,
Utrecht, 1958, 3e dr., 92-108.

5. Zie M.E. Kluit, Het Protestantse Réveil in Nederland en daarbuiten,
Amsterdam, 1970, 2e dr., h. XII en XIII

6. A.J. Rasker, De Nederlandse Hervormde Kerk vanaf 1795, Kampen,
1981, 71-88. Zie ook noot 5!

7. Zie voor een beknopte studie hierover: H. Wielenga, Evangelieverkon-
diging in Nederland in de eerste helft van de negentiende eecuw, Kampen,
1981. (Deel van de serie ‘Verkenning en bezinning’, 15e jg., nr. 2, sept.
1981)

8. Zievoorde schoolstrijd in de negentiende eeuw, behalve de handboeken,
o.a. L. Kalsbeek, Theologische en wijsgerige achtergronden van de
verhouding van kerk, staat en school in Nederland, Kampen, 1976 ¢n
Krijgsknechten van zoodanigen Veldheer, T.M. Gilhuis e.a., Kampen,
1976. .

9. Voor de grondgedachte van dit hoofdstuk ben ik veel verschuldigd aan
het in noot 1 genoemde Anno Domini 1000 — Anno Domini 2000 van dr.
F. de Graaff. Dit werk en ook diens eerder verschenen Als goden sterven,
Rotterdam, 1969 hebben mij een diep — en nauwelijks elders te vinden
inzicht in de geschiedenis van de westerse cultuur geschonken.
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HOOFDSTUK i

Geboorte, afkomst en eerste
levensjaren

‘O God! Gij hebt mij geleerd van mijne jeugd aan’. Met deze
aanhaling uit Psalm 71 begint Van Ronkel onder de titel Vroegste
herinneringen zijn autobiografische aantekeningen. En hij schrijft
vervolgens: ‘Naarmate het tijdperk des ouderdoms en der grijsheid
ons nader komt, schijnen we bij de herinneringen en indrukken van
onze kinderjaren te liever en te meer te verwijlen, en ons daarin met
te meer genot te verdiepen. Op menschen van zeer hoogen leeftijd
hebben nieuwe denkbeelden en voorstellingen, naar het schijnt, geen
vat meer. Ook zijn dezulken minder ontvankelijk voor sterke aandoe-
ningen en nieuwe indrukken. Al datgene evenwel, dat in hun jeugd
met en in hen belangrijks geschiedde, blijft daarentegen hun vast in
de ziel geprent. Dat herinneren zij zich in hun ouden dag dan ook nog
zeer levendig.’!

Philippus Samuél van Ronkel werd in Groningen geboren op 19
december 1829. Hij was de zoon van rabbijn Samuél Joseph Levie
van Ronkel (1794-1877) en Eva Joseph Cohen (1798-1850).

Volgens hun huwelijksacte werden ook beide ouders in Groningen
geboren. De naam Van Ronkel werd in 1826 aan de familienaam
Levie toegevoegd en is waarschijnlijk ontleend aan het Duitse dorpje
Ronkel, gelegen aan de Lahn, een zijrivier van de Rijn. Samuél
Joseph Levie van Ronkel was van beroep onderwijzer en zoon van
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‘Joseph Levie (koopman van beroep) en Bruintje Salomons Levie.

Eva Joseph Cohen was een dochter van Joseph Cohen (eveneens
koopman en overleden in 1798) en Betje Salomons. Nauwkeurige
gegevens over de grootouders van Philippus Samuél van Ronkel
ontbreken.

Philippus Samuél werd dus geboren in de Mediene, aanduiding van
joden, die in een kleine stad of plattelandsgemeente buiten Amster-
dam woonden.?

De joodse gemeente in de stad Groningen werd in de achttiende eeuw
gesticht. Voor die tijd waren er wel pogingen ondernomen om te
komen tot de stichting van een joodse gemeente, maar het stadsbe-
stuur van Groningen bepaalde dat er geen godsdienstoefeningen
mochten worden gehouden, en dat maakte vestiging in Groningen
onaantrekkelijk.?

Toen in 1744 het stadsbestuur het reglement op de joodse gemeente
goedkeurde was er voor het eerst sprake van een reguliere joodse
gemeente, die ook allerlei rechtshandelingen kon verrichten. Rond
de eeuwwisseling woonden er in Groningen ongeveer 400 joden op
een totale stadsbevolking van ruim 26.000. Bij de volkstelling van
1830 was dat aantal toegenomen tot 985 op een totale bevolking van
30.260.* Ook daarna nam verhoudingsgewijs het aantal joden in
Groningen sterk toe, mede als gevolg van het recht op vrije vestiging.
Vader Van Ronkel nam in de arme joodse gemeente een belangrijke
plaats in: hij was er rabbijn en onderwijzer. Van zijn hand zijn een
aantal geschriften bewaard gebleven, die tevens aangeven dat hij zijn
positie in de joodse gemeente verbeterde. Zo verscheen in 1835
Woordenboek der Eigennamen naar hunnen eerste spelling en oor-
spronkelijke uitspraak met een korte beschrijving van de personen,
landen en plaatsen in het Oude Testament voorkomende en voor het
grootste gedeelte ook etymologisch behandeld door S.J. van Ronkel,
Hoofdonderwijzer aan de Nederlandsch-Israélitische Armenschool
en beédigd Translateur te Groningen.

Ook publiceerde hij in 1849 een leerrede ter gelegenheid van het
overlijden van koning Willem II.

Philippus Samuél kreeg de gebruikelijke joods-orthodoxe opvoe-
ding die ertoe moest leiden, dat hij evenals zijn vader en grootvader
rabbijn werd. Ds. S.P. Tabaksblatt, een christen-jood, omschrijft het
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als volgt: ‘Da Costa en Capadose kwamen uit een aristocratisch
Portugees-joodse omgeving, terwijl Van Ronkel de zoon was van een
‘gewone’ joodse rabbijn in Groningen. M.a.w.: hij kwam voort uit
een zeer traditioneel joods gezin in Nederland, aan wie het jodendom
met de moeder melk werd bijgebracht en voor wie maar een levens-
bestemming overbleef — zelf ook rabbijn te worden.’s

‘Van Ronkel zelf schreef ook over dit bestemd zijn voor het rabbinaat:
De paasch-avonddisch was in mijne ouderlijke woning afgeloopen.
Het was wel wat laat geworden en 't scheen mij bovenal toe zeer lang
geduurd te hebben, omdat ik mijn bedjen wakker bleef, totdat alles

mocht afgelopen zijn en mijne ouders zich ter ruste zouden begeven.-

Zelf was ik nog veel te jong, om met de anderen mede aan den
paaschdisch op te blijven. Misschien was ik toen vijf of zes jarenoud
Met verlangen zag ik naar de komst van vader en moeder uit'
Eindelijk kwamen zij. Een ogenblik toefden zij aan mijn bed eIi
vonden mlj nog wakende. Eensklaps zeide mijn vader, op mij wijzen-
de, tot mijne moeder: ‘Hij moet raf worden, maar eerst studeeren!’
Wat tot dit zeggen aanleiding mag hebben gegeven, weet ik niet;
maar wel weet ik, dat deze woorden zich onuitroeibaar diep ir;
mijn geheugen hebben geprent. Toen begreep ik volstrekt niet,

hoe ik ooit rabbi zoude worden, maar wel wenschte ik zeer te mogen
studeeren.’®

Visioen

Van gro.te invloed op de jonge Philippus Samuél en op zijn weg ‘tot
den ?hrzstus’ is het visioen geweest, dat hij op negen- of tienjarige
leeftijd kreeg. Het heeft ermede toe geleid dat Van Ronkel geen
rabbijr.1 werd. Opnieuw Van Ronkel zelf aan het woord:

‘In mijne jeugd, zoo meende ik tenminste, had ik een verschijning
gehad. En hetzij dit dan in droom of in wakenden toestand of in eene
vertrekking van zinnen was geschied, voor mijn opgewekt gevoel
had he.t‘a! de werkelijkheid en daardoor de invloed eener dadelijke
verschijning op mij. 't Was op een Vrijdagavond gebeurd. Na het
avondmaal, op een prachtige zomerschen avond, zat ik, gelijk ik
meermaals deed, alleen achter ons huis in wat wij ons bleekveld of
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ook wel onzen tuin noemden. Ik zal zoo omstreeks negen of tien jaren
zijn geweest. De starren flonkerden zoo heerlijk en tintelden zoo
zuiver boven mijn hoofd. Tk kon mijne oogen er schier niet van
afwenden. Toen dacht ik na over dit alles, hoe dit zoude ontstaan zijn
en wie toch wel dit alles zoo wonderschoon had gemaakt. Men had
mij geleerd, dat God in den hemel dit alles had geschapen. ‘Maar wie
heeft dan God gemaakt?’ zoo peinsde en vroeg mijn kinderlijk
verstand; en ik peinsde en peinsde, tot mijn hoofd o! zoo moe werd,
alsof ik het op dit oogenblik nog gevoel. Dat voelde ik toen wel, dat
ik mijn bewustzijn ging verliezen... Vooraf evenwel sperde ik de
oogen wijd open; want wat ik nu zag was zoo wonderlijk en zoo
schoon. Achter in de tuin was er een houten staketsel, waartegen een
reusachtig hooge perenboom stond. Daar, ginds, over die schutting
heen, reed een wit paard, zoo wit en blank als sneeuw. Een hoog en
statig ruiter in blinkend witte kleeding, met een schitterende kroon
op het hoofd, zat er op. Vriendelijk zag hij mij aan en sprak: =’tis
alsof ik nog die welluidende en liefelijke stemme hoor: ‘Kind! peins
niet over hetgeen u te groot en te wonderbaar zoude zijn en wat geen
mensch kan verklaren. Leef goed en vroom, en ik zal met u zijnen u
later al die heerlijkheid toonen en geven...” Meer hoorde ik niet. Ik
was van mijzelven gevallen, en twee uren later aldus door mijn vader
en moeder gevonden, opgenomen en naar bed gebracht.

Het eerst wat ik bij mijn ontwaken vraagde was, wat het voor een
ridder was, die daar over de schutting was komen gereden en tot mij
had gesproken. Mijn hoofd deed mij nog zoo zeer. Maar dat gezicht
heb ik nooit vergeten en in menig kwaad uur van jongensverleiding
zag ik weer dien schoonen blinkenden man; maar nu niet meer op 2i jn
wit paard, maar, als uit wijde verte, mij toewuivende met de hand of
met den uitgestrekten wijsvinger. Dat heeft mij, in den weg der
middelen, in mijne jeugd, voor veel kwaads bewaard. Toen wist ik
niet wie hij was, de goede, vriendelijke man. Mijn vader kon het mij
niet zeggen en verbood mij ook aan dergelijke dingen ooit te geloo-
ven of er zelfs maar over te spreken. Maar nu weet ik, nu ik mijn leven
van achteren bezie, nu weet ik wie hij was; al glimlacht gij over mijn
dwepend bijgeloof en al meesmuilt gij bij mij kinderlijk verhaal.
’t Was voor mij later de Heere Jezus, en, zooals ik toen meende, een
engel, door God zelven tot mij gezonden.”’

Dit visioen en wat Van Ronkel ervaren heeft in zijn leven als ‘de



leidingen, die de God mijns levens daartoe met mij heeft gehouden’,
hebben ertoe geleid dat Philippus Samuél geen rabbijn is geworden.
Zijn vader bleef erop aandringen dat hij naar het seminarium in Am-
sterdam zou gaan, maar de zoon wilde niet. Wel werd, zoals gebrui-
kelijk in het Jodendom, Philippus Samuél Bar mitswa, zoon van het
gebod. Hij raakte thuis in de Misjna en bestudeerde delen van de
Talmoed, daartoe aangemoedigd door de blinde grootvader van de
kant van zijn moeder.® Deze grootvader, Isadic Jojada Cohen, gold,
naar Van Ronkel vertelt, als een van de grootste Talmoed-geleerden
van het Europa van toen; die, op latere leeftijd blind geworden,
geheel de Talmoed van buiten kende.

Philippus Samuél ging niet naar Amsterdam om opgeleid te worden
tot rabbijn, want ‘door dit alles heen kon ik mij maar niet gewennen
aan den nodigen sleur van den geregelden dagelijkschen opgang naar
de Synagoge. Alles was mij daar te eentonig, te uitwendig, te
vormelijk. Ik vond daar verveling en matheid, maar peilde er geen
geest en geen leven.” Uiteindelijk gaf vader Van Ronkel toe en
stuurde zijn weigerachtige, inmiddels zestien jaar oude zoon niet
naar Amsterdam, maar naar de Latijnse school van Groningen.

—

Uit het Jodendom tot den Christus, Amsterdam, 1886, 11.

2. De Mediene; de geschiedenis van het Joodse leven in de Nederlandse
provincie, o.r.v. J. Cahen, Amsterdam, 1984, 9.

3. E.Schut, Geschiedenis van de joden in de stad Groningenvanaf de eerste
vestiging tot het midden der negentiende eeuw, Groningse Volksalma-
nak 1986, 58.

4. ibidem, 89.

5. S.P. Tabaksblatt, Het leven van dr. Philip Samuél van Ronkel, Kampen,
1977, 3. Tabaksblatt maakt ruim gebruik van Van Ronkels Uiz het
Jodendom tot den Christus. Zie ook noot 6 hierna. De uitdrukking
christen-jood verdient de voorkeur boven ‘Messias-belijdende jood’. De
laatste zou ten onrechte de indruk kunnen wekken dat joden, die niet tot
de christelijke kerk behoren, geen verwachting hebben aangaande zijn
komst en derhalve Hem niet belijden zouden!

6. Uit het Jodendom tot den Christus, Amsterdam, 1886, 13.

In 1886 was Van Ronkel 25 jaar predikant. Ter gelegenheid van dat

jubileum sprak hij een herdenkingsrede uit, die hij, bij de publicatie

ervan, vergezeld liet gaan van een aantal ‘herinneringen uit het leven’.

Het geheel kreeg als titel Uit het Jodendom tot den C hristus, hierna aan

te halen als Uit het Jodendom. Dit geschrift is niet een autobiografie in
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de volle zin, maar een beschrijving van dat ‘wat in mijn leven als

inwerking van en toeleiding tot den Christus., invloed. op mijn verstand,
hart en geest nitgeoefend heeft’. Precieze tijdsaanduidingen ontbreken
regelmatig. Het werd opgedragen aan Vap Ronkels (tweede) vrouw en
kinderen, ‘opdat gij na mijn verscheiden, iets te meer zoudt hebben, om
voortdurend aan mij te denken en van mij te spreken. Ik zou ook, namijn
dood, zoo gaarne in het hart mijner kinderen blijven voortlever},. gghjk zij
in den dagelijkschen omgang mij hebben lee;ren kennen. U wijd ik deze
bladen, niet om mijnen naam bovenal bij u in eere te houden; maar om
u te smeeken, dat gij den Naam van mijnen God st'eeds moogt heiligen en
eeren.’ Opvallend is de titel van het geschrift: Uit het Jodendom tot den
Christus, niet tot het Christendom!
Uit het Jodendom, 16, 17. o
De Misjna en de Talmoed zijn verzamelwerkeq, waarin bljeengebrac.l_lt
zijn de discussies over de uitleg en de toepassing van d.e Tora, de.vgf
boeken van Mozes. De Misjna is de schriftelijke codificatie (= verenigen
van verspreide wetten en gewoonten tot een wetboek) van de leerstellin-
gen van joodse geleerden tot aan het einde van de tweede eeuw na
Christus. De Misjna samen met de commentaren.gde Gemara) erop heet
de Talmoed. Er zijn twee Talmoediem, de Palestijnse _of Jeruzalemse en
de Babylonische. De laatste werd ongeveer 600 na Christus afgesloten en
overvleugelde de Jeruzalemse Talmoed, die rond. '400 werd afgesloten.
Zie verder Woordenlijst van het Jodendom, Nijkerk, 1988 en R.C.
Musaph-Andriesse, Wat na de TORA kwam, Baarn, 1985. -
Uit het Jodendom, 15. Dit oordeel, dat Van Ronkel wel ongeveer veertig
jaar later velde, doet denken aan dat van Abraham C"apadose in diens
Bekeering van Doctor A. Capadose, Portugees.ch Israéliet, f_\mst.erdam,
1837, 37: ‘In de synagoge, waar ik mij nog uit Welvoegelukh?ld heen
begaf, trof ik niets aan, dat eenigen indruk op mij kon. maker}; integen-
deel, al die plechtigheden, welke niets tot mijn hart zelden., die weinige
eerbied, dat uitroepen, dat weinig welluidende gezang en dit alles nog in
eene taal, waarvan meer dan drie vierde der vergader!pg geen syllal?e
-verstond: — al die toestel zonder ziel en leven walgde mij .(_iermate, datik
mij niet meer gezet daarheen begeven kon, want ik had altijd e?n afschuw
van huichelarij.” Zie ook D. Kalmijn, Abraham Capadose, ‘s-Graven-
hage, 1955, 25 en 28-34. :
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HOOFDSTUK il

Groninger studiejaren

‘De Christenen hebben mij toen nooit geleerd den Christus lief te
hebben; wel heeft de Christus mij later om zijnentwille de Christenen
leeren waardeeren en beminnen’.!

Van z'ijn gymnasiastentijd weet de jonge Van Ronkel zich niet veel
te her{nneren, behalve dan de ervaring van antisemitisme. ‘Ik geloof
0ok niet, dat ergens elders in ons lief vaderland zoo erge en ruwe
onver.draagzaamheid tegenover de Joden werd gevonden als toen te
Groningen, het brandpunt der toenmalige staat- en zedenkundige
verlichting’.?

Nade Latijnse school werd Van Ronkel als student ingeschreven aan
d:c_ Universiteit van Groningen. De studierichting werd bepaald door
zijn vader, die besliste dat zijn zoon klassieke letteren moest gaan
sﬂlderen. Vader Van Ronkel had overigens, naar het getuigenis van
zijn zoon, zelf ook grote voorliefde voor de letterkunde. Hij had zijn
zoons kennis laten maken met b.v. John Locke’s On human under-
standing, met gedichten van Bellamy, Tollens en met werk van
B%l'derdijk. In de studie waardeerde Van Ronkel geschiedenis en
wijsbegeerte het meest. Met name de colleges van prof. De Greuve
over dfe geschiedenis van de wijsbegeerte boeiden, waarbij hij vaak
de enige toehoorder was.®> Door De Greuve leerde hij Jezus van
Nazareth zien als ‘de grootste der joden, door zijn volk nietbegrepen,
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wel verworpen, maar naar waarheid, in merg en been, naar ziel en
eenig doel een jood, de edelste en grootste der joden. Grooter en
edeler was hij dan een Da Costa,(...)’.* Prof. M. de Vries, hoogleraar
in de Nederlandse taal, beinvloedde hem eveneens in de richting van
het christendom. Tijdens een zogenaamde reciteer-college droeg
Van Ronkel het gedicht ‘Israél’ van Da Costa voor en kennelijk met
zoveel geestverwantschap, dat prof. De Vries opmerkte: ‘Hoe jam-
mer voor u, dat Da Costa een Christen geworden is... Gij weet dit
immers?’ Inderdaad, Van Ronkel wist dat, want in de bibliotheek van
zijn vader stond Da Costa’s brochure Bezwaren tegen de geest der
eeuw.’
De studie aan de Groninger universiteit werd niet voltooid. De
ontwikkeling in zijn denken, het sterven van zijn moeder, van wie hij
veel hield, de teleurstelling een academische prijsvraag in het Latijn
over het boek Richteren niet bekroond te zien, leidde ertoe dat
hij — na het behalen van zijn kandidaats — zijn studie afbrak en zijn
geboorteplaats verliet.
De ontwikkeling in Van Ronkels denken tijdens zijn studie aan de
universiteit wordt gekenmerkt door het zoeken naar een eigen iden-
titeit. Enerzijds was er het verwerken van de joodse opvoeding en het
jood-zijn en anderzijds het ondergaan van de invloed van christelijk-
wetenschappelijk denken. Bovendien speelde het vraagstuk van de
emancipatie der joden, die sinds de Franse revolutie beschouwd
werden als Nederlandse burgers. Hoewel hij aanvankelijk emancipa-
tie van het joodse volk afwees en stelde dat in Israéls afzondering zijn
kracht lag, keerde hij zich toch langzamerhand van het jodendom af.
Dit loskomen van het jodendom was hij zich nauwelijks bewust,
maar voor zijn omgeving werd dat wel duidelijk. Het kwam onder
andere uit in de houding die hij innam tegenover Da Costa en in de
lezingen die hij hield. Van Ronkel zag Da Costa als een ‘bezielde
zanger, maar een dichter, die als mensch en als Jood verraad had
gepleegd aan mijne natie (...)". Vanwege dat verraad schreef hij een
‘strafdicht’ tegen Da Costa met dezelfde titel ‘Israél’. Het blijft
daarom opvallend dat, toen hij in december 1853 aan Da Costa
schreef naar aanleiding van diens ‘Isra€l’, hij de brief adresseerde
aan ‘den meest bezielden van Nederlands dichters’. In deze brief
eerde hij Da Costa enerzijds als ‘Neérlands dichtervorst’, ‘een
Israéliet van 't ware godsdienstvuur aan ’t gloeijen’ en anderzijds
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noemde hij hem ‘een vroegere geloofsbroeder’, onder het verwijt
zijn volk in de steek gelaten te hebben. (...) en zoo het Indignatio
facit versum waarheid bevat, dan moesten zij een schoon, gloeijend,
gevoelvol gedicht vormen; maar, helaas, niet mij is dat vuur gegeven,
dat zoo schitterend van Uwen geest in Uwe levenwekkende klanken
doorstraalt’.® Over het tegen Da Costa gerichte gedicht werd Philip-
pus Samuél onderhouden door een vooraanstaand-lid van de joodse
gemeente, die hem waarschuwde niet met zoveel geestdrift en gloed
te strijden tegen dat wat men haattte. Immers, dan eindigt het er
meestal mee dat men aanneemt wat men voorheen bestreed. Onver-
schilligheid tegenover christenen is het beste wapen, zo luidde het
advies. Ook zijn vader was het niet eens met de richting, die zijn zoon
insloeg en verliet eens midden onder een lezing van zijn zoon de zaal.
En thuis gekomen klonk de waarschuwing dat Philippus Samuél op
weg naar het christendom was. ‘Hij zoude nooit weder onder mijn
gehoor komen, indien ik aldus voortging’, zoo zeide hij. Hij is er ook
nooit weer geweest.’’

Meyboom

Door medestudenten kwam Van Ronkel zo nu en dan in de kerk en
zat onder het gehoor van de onder studenten populaire predikant ds.
L.S.P. Meyboom.® Diens prediking sprak hem aan en bij Meyboom
‘vond ik eigenlijk mijn eigen Christusbeeld en opvatting terug’.? Zijn
waardering voor Meyboom bracht hij tot uiting in een gedicht dat hij
anoniem liet verschijnen onder de titel Hulde aan Dr. L.S.P. Mey-
boom, Evang. Predikant te Amsterdam, van een Israéliet. Het gedicht
verscheen in 1855 toen Meyboom ondanks sterk verzet vanuit de
hervormde gemeente van Amsterdam daar reeds bevestigd was.!”
Het gedicht bestaat in feite uit twee delen, waarvan het eerste deel
‘Aan Meyboom’ heet en het tweede ‘Aan Jezus’. In het voorwoord
deelde de toen nog anonieme dichter mee, dat hij het ‘Aan Jezus’ aan
Meyboom wilde opdragen vanwege diens vrije prediking, ‘die zoo-
danige gedachte omtrent Jezus en zijne leer in het hart eens Israéliets
kon doen kiemen en rijpen’. Het eerste deel met de titel ‘Aan
Meyboom’ vervaardigde de dichter naar aanleiding van de tegen-
stand die Meyboom wegens zijn moderne theologie ondervond. In dit
deel dichtte hij onder andere:
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Gij, Meyboom! zijt die rots, waarhenen
Het zoekend hart zich hopend richt;
Gij zijt die baak van vlammend licht,
Door 't heilig godlijk vuur beschenen.
Gij, tolk der vrijheid, afgezant
Van God. Van edlen moed ontbrand,
Hebt gij het slagzwaard aangegrepen, .
En bliksmend schudt gij ’t heen en weer,
En dondrend valt het plettrend neér
Op ’t geestvergiftend dwergenheir,
Die ’t hart verkankren in hun leer,
De ziel verstompen in hun dweepen.
O voer het altijd, altijd even krachtig! '
Verlam hun arm! ga voort, om hen, onmachtig,
In ’t vroeger niet terug te zweepen.

Het tweede deel van het gedicht droeg de titel ‘AanJ ezus’ en dit defel
geeft een inzicht in het J ezusbeeld dat Van Ronkel toen had. Dairlf;
was wel sprake van Jezus als profeet door God gezonden om het exd
van Juda aan het volk te verkondigen, maar over het Verzoerzle:n

lijden en sterven van Jezus werd gezwegen. Ook werd de oPstagl ing
niet als zodanig genoemd en Jezus was voor hem een Gods- en

vrijheidstolk’. Hij dichtte:

U Jezus! zou ’k mijn meester noemen,
U zou verrukt de ziele roemen,

Slechts u, den grooten sterveling,

Die door de dood zijn kroon ontfing.

Met u zou 'k heel eene aarde ontvlién,

U ’s dichters geurge wierook bién;
Bewondrende op u blijven staren,

Die, vroomste van de martelaren,

Aan ’t hoofd staat van die heilge scharen.

Wel erkende Van Ronkel dat Jezus genezer}fi rondging in Isrlaellen
zelfs doden opwekte. Hij maakte felle vs:rwqten I:aar‘de onge ozlge’;
joden uit Jezus’ dagen, ‘Godvergeten farlseegwen en v?rbaster' ro
van schijnhebreeuwen’ heette het. Zijn gedicht sloot hij af met:
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Maar Rabbi! Rabbi! zoo gij weder

Uit hoogen hemel tot ons neder

wordt afgezonden door den Heer,

Wel u ter smaad, maar Hem ter eer, ~
Dat weér uw komst ten zegen Zij,

Maak weér den geest van banden vrij,
Uw kracht schenk mij, die overschuldig
Maar door uw levenstroost geduldig, ,
Als gij in ’t hart Jehova huldig.

Dat Jezus ecIFer de Messias was, de Zoon van God en gekomen als
Zzn pehrs;)onlljke Zaligmaker en als een verzoening voor de zonden
r gehele wereld, dat had hij nog niet leren zien. ¢
rele wereld, . ien. ‘De groote vraa
bleef lilj mij altijd: Welke is de verhouding van den Chrisgtus tot Israéﬁ
en welke moet dus Israéls verhouding tot den Christus zijn?’1

tIien1 gebeurtenis, die op.Van Ronkel diepe indruk maakte en er
°ns 'otte eveneens toe bijdroeg dat hij steeds verder afgroeide va
zijn J90dse milieu, was het sterven van zijn moeder in oktober 1850n
Naar joodse gewoonte ging hij aanvankelijk elke morgen mee naar d ‘
fynaggge om daar hf?t zogeheten kaddiesj-gebed uit te spreki,n ‘2
d((;..) ik meende, dat ik ha.re gedachtenis niet beter eeren kon, dz;n
or terug te keeren tot de joodsche vroomheid, die zij in haar teed
hart ste-eds had geéerd en gekweekt.’!? ’ o
Toch hield hij het.niet vol om iedere morgen deze traditie te volgen
:: Iilzti;;rz;ﬁl(;i Ll:[rn t:(r:ttzeeztrijd. Niet langer bidden ter nagedachtenis
al ekende voor de o i i
v13fdej.gebod. Voor zichzelf was hetm r%iee‘tlurlfe:: et:itcrifj(:r?ge;:n hel:
vergrijpen .‘aan de nagedachtenis van eene edele en door ons ﬁc
teeder bemmdg moeder. Toch liet ik het na. Ik moest het wel Ika as
hf:t az,iln Wi‘i.ar%leld en goede trouw, aan mijn eigen karakter ve.rscl‘:vaiS
digd.’ !4 Hl_] liet het kaddiesj-gebed na om eerlijk voor God en ei en
hart t(? blijven, maar het betekende dat hij voor zijn o ing con
afvallige was geworden! i omeeving cen
Gevoegd pij de eerder geschetste ontwikkeling in zijn denken. d
teleursFellmg van een niet bekroonde prijsvraag, — hetjwas ee ertl), "
van ruim driehonderd bladzijden — bracht Vax,l Ronkel (-:rtn ()Sk
geboorteplaats te verlaten en naar Vianen in Zuidholland t: egazalliln
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‘Daar heeft de Heere mij als op het keerpunt des levens gesteld, maar
tevens in Zijne genade, na veel en bangen strijd, mij ten leste heerlijk
doorgeholpen.’ "

1. Uit het Jodendom, 18.

2. ibidem, 19.

3. Over prof. F.C. de Greuve vermeldt de historicus J. Huizinga dat ‘De

Greuve in die papophobe tijden nimmer vertrouwd werd: al had hij als

voormalig professor aan het Collegium philosophicum te Leuven eenige

aanspraken, om niet als ultra-montaan te gelden, (...)". J. Huizinga,

Verzamelde werken, Haarlem, 1951, 8, 159.

Uit het Jodendom, 26.

In 1823 verscheen Da Costa’s Bezwaren tegen den Geest der Eeuw, een

geschrift dat toen veel stof deed opwaaien. De toenmalige minister van

Justitie C.F. van Maanen, had het weinig vleiend over ‘het zot en dom

geschrijf van den aap van Bilderdijk’. Zie hierover: dr. M.E. Kluit, Het

protestantse Réveil in Nederland en daarbuiten 1815-1865, Amster-
dam, 1970, 145-152, als ook O.N. Oosterhof, Isadc da Costa als pole-
mist, Kampen, 1913, 31-71. Voor een korte levensbeschrijving van Da

Costa zie Biografisch Lexicon voor de geschiedenis van het Nederlands

protestantisme, Kampen, 1988, 3, 85-88.

Vindplaats: Réveil-Archief te Amsterdam.

Uit het Jodendom, 30.

Over ds. L.S.P. Meyboom (1817-1874) zie Biografisch Lexicon voor de

geschiedenis van het Nederlands protestantisme, Kampen, 1978, 1, 181.

Over het beroep van Meyboom naar Amsterdam en de problemen

daarover schrijft uitgebreid W. Volger, Om de vrijheid van de kerk,

Kampen, 1954, 7-49.

9. Uit het Jodendom, 32. ‘

10. (Anoniem) Hulde aan Dr.L.S.P.Meyboom, Evang. Predikant te Amster-
dam, van een Israéliet, Utrecht, 1855,

11. Uit het Jodendom, 33.

12. Het kaddiesj-gebed is een kort aramees gebed. Er bestaan verschillende
vormen van dit gebed. Eén ervan is hetkaddiesj jatom, dat in de rouwtijd
van dertig dagen of langer dagelijks wordt uitgesproken en eenmaal per
jaar op de sterfdag. Zie verder Woordenlijstvan het Jodendom, Nijkerk,
1988. Uitgebreider over sterven en dood en de bijbehorende rouwgebrui-
ken: Joodse riten en symbolen van rabbijn S Ph. de Vries Mzn., Amster-
dam, 1968, 5e (1) druk. Een boeiend en indrukwekkend boek over het
jodendom.

13. Uit het Jodendom, 38.

14. ibidem.

15. ibidem, 40.

o

1o

25




HOOFDSTUK IV

Bekering

Het aanvaarden van het geloof in Jezus Christus is bij Van Ronkel
geen plotselinge zaak geweest, maar eerder een langdurig proces. Dit
prp(fes kende een crisis, die uiteindelijk leidde tot een doorbraak. Die
crisis kende overigens niet alleen een geestelijke kant, maar ook een
maatsF:happelijke. In Vianen trachtte hij in zijn levensonderhoud te
voorzien door zich aan te bieden als onderwijzer ‘in de oude Talen

WIS-HCI:I Aardrijkskunde en Geschiedenis, Wiskundige Aardrijksbe:
scl?rljvmg, met hare toepassing op de Stuurmanskunst, de Neder-
duitsche taal- en Letterkunde, voor zooverre die tot eene Akademi-
sche opleiding gevorderd wordt, en alles wat tot de voorbereidende
studie aan de hoogescholen eene vereischte is.” En in De Vijfheeren-
landen, weekblad voor Vianen en omstreken verschenen advertenties
waarin hij zich ‘Kandidaat in de Lett. te Vianen’ noemde. Het leverde
geen stromen leerlingen op, eerder tegenwerking. Ook een eerder
verzoek aan het gemeentebstuur van Vianen om te worden aanges-
teld a.1s docent in de oude talen had niets opgeleverd. Het betekende
dat zijn verblijf in Vianen van korte duur is geweest. Volgens het
bevolkingsregister van maart 1855 tot december 1855, waarbij het
opvallende is dat hij bij de inschrijving als godsdienst opgaf Ned.

Hervormd! Deze korte periode in Vianen is echter wel van grote

invloed geweest op zijn verdere leven.

In het eerste nummer van het weekblad De Vijfheerenlanden was te
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lezen dat er bittere armoede geleden werd in Vianen, versterkt door
de strenge winter van 1854/1855. Allerlei acties werden ondernomen
om de nood te lenigen, 0.a. via brooduitdelingen. Van Ronkel leverde
zijn bijdrage door een gedicht, dat ‘bij den boekverkooper G.S.A.
Stuart a2 25 Cts. te verkrijgen is; onder den titel van: ‘Naar de
woningen der Armoede, een gedicht voor de armen door Phil. S. van
Ronkel’. In het voorbericht schreef hij ‘Niet om als dichter of, zij het
dan, als rijmelaar op te treden, heb ik deze weinige regelen het licht
doen zien. Ik ben daaromtrent te wel van mijne onmacht overtuigd.
Bewogen door het harde lot van zoovele in waarheid diep ongeluk-
kigen; treurende met de hongerende moeder en bitter koude, door
gebrek aan voedsel uitgeputte kinderen, heb ik ten minste ook ééne
gave willen bijbrengen bij die vele giften, welke hiervoor de arme
nooddruftigen gestort worden. Z66 beschouwe men dan ook bij-
gaand versjen. Met het vragen van een aalmoes wilde ik mijnen
hulpbehoevenden natuurgenooten een aalmoes doen. En overtuigd
als ik ben, dat, er zooveel aan bedelende personen uitgereikt wordt,
dat, bij eene betere aanwending, veel meer nut zou doen, schreef ik
die hulpinroeping op eene wijze, als er geheel en al uit blijkt. Moge
mijne zwakke poging den in waarheid lijdenden eenige leniging in
hun bitteren nood verschaffen.’! In het gedicht zelf verwoordde de
dichter wat hij gezien had van de armoede onder meer met de

woorden:

Ziet gij die uitgeteerde vrouw?

Ziet gij die kindren? Kom wat nader!
Zij lijden honger smart en kou;

En deze man is — ga en vader !
Begrijpt gij nu zijn tranen ook?
Waarom geen slaap zijne oogen look?

Mijn God! wat heb ik toch misdaan?
Mijn kroost is toch die straf niet waardig;
Gij ziet dan dus ons lijden aan?

Helaas! Gij zijt dan niet rechtvaardig?...
Slaapt, kinderen! slaapt tot in de dood,
Of morgen steel ik voor u brood! -
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(..)

Maar ’k bid u, kom dan niet te laat,
Och! denk om hen, die thans verarmen;
Die arm zijn hebben ’t zeker kwaad,
Maar velen, die zich dan erbarmen;
Och! help uw naasten uit den nood,
Voor ’t kwaad te diepe wortel schoot.

Och, geef den armen beedlaar toch,
Want hij kan ’t ook zoo hoog behoeven;
Maar geef toch hun veel eerder nog,
Die, arm, het beedlen niet beproeven.
Och, lenig beider treurig lot.

En dan - dan loone u ’t eenmaal God!2

Na zijn, nog niet officiéle, vestiging te Vianen hield Van Ronkel o
uitnodiging van het bestuur van de joodse gemeenschap van Leerr—)
dam de openingsrede van de nieuwe synagoge. Deze rede, naar
afln'leldmg van Haggai 2 : 10a, wekte evenwel de indruk dat hij’reeds
;e:lllsitge:nigz:vorden was. Toch was dat niet zo, naar zijn eigen latere
In Vianen had hij inmiddels een gemeubileerde kamer gehuurd. Hij
ontmoette daar zijn eerste vrouw Maria Klasina Tichelman. Zij‘ ha(i
samen met haar oude moeder, een weduwe, ook in datzelfde huis een
kamer gehuurd. De oude moeder was geestelijk niet geheel meer in
orde, maar toch slaagde Van Ronkel erin contact met haar te krijgen
en op een bepaald moment bad hij zelfs voor haar het Onze Vader
D.é.lt bidden was voor hemzelf een diep in grijpende ervaring waarvari
hij .later schreef: ‘Ik bad voor haar, maar meer nog voor m’ij zelven
Knielende, gelijk ik nog nooit had gedaan, bad ik nu en belee(i
scﬁu]d. Het werd mij koud en warm om het hart. Tk vergat alles om
mjj heen, d%e vrouw, die omgeving. Ik bad voor mij zelven en — het
keerpunt mijns levens was gekomen. Biddend voor een ander had ik
geleerd voor mij zelven te bidden, en dat tot den Christus!’* Hoewel
het keerpunt was gekomen, was het volle zicht op Christus nog niet
dogrgebroken. ‘Ook in mijne ziel was het tohoe wabohoe, woest en
ledig. Mijn hart was mijzelven als een diepe afgrond.’’ ’
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Crisis en visioen

De tijd die nu volgde, noemt hij zelf een crisis, die voor zijn gevoel
lang duurde. Hij begon de evangelién te lezen, maar het evangelie
naar Johannes stond hem tegen. Hij zocht de eenzaamheid om te
kunnen nadenken en zo, mede omdat zijn gezondheid te wensen
overliet, werd in Vianen zijn geestelijke strijd bekend. De tachtigja-
rige predikant van Vianen, ds. G. van Duyl, bezocht hem regelmatig
en trachtte hem over te halen belijdenis te doen en zich te laten dopen.
Tevergeefs.
Ook buiten Vianen werd zijn geestelijke crisis ruchtbaar en drong
zelfs door tot Da Costa. Deze informeerde ds. C.A.F. Schwartz, zen-
deling onder Israél namens de Schotse kerk, over Van Ronkel en ds.
Schwartz op zijn beurt zocht schriftelijk contact methem en bood aan
te helpen.® Van Ronkel weigerde, want ‘Ik wilde met mijn strijd
alleen zijn, en daarin df ondergaan of alleen overwinnen. Ik moest
geen mensch in dit opzicht iets te danken hebben; alleen mij zelven
en mijner wilskracht.” 7 In deze periode had hij opnieuw een gezicht.
Zelf beschreef hij het later als volgt:
‘Nu gebeurde op zekeren nacht of laten avond iets, dat mij onwille-
keurig geheel verplaatste in de herinneringen mijner jeugd. Uitge-
strekt op de rustbank trachtte ik te slapen, hetgeen ik in de laatste
nachten zoo weinig en onrustig deed. Ik sliep in en hoorde mij
toeroepen: ‘Daar is de duivel, hij wil aan u’. — ‘Geef mij het kruis van
den Christus,” zoo sprak ik, en ik zal hem tegentreden en overwin-
nen.’ — Dat kruis werd mij gegeven, ik legde het over mijn schouder
en trad uit een weidsche hal door een wijde poort naar buiten. Daar
zag ik van onder het dicht geboomte, dat een groot voorplein omgaf,
cen trotsche en fiere gestalte met somber uiterlijk, opgeheven hoofd
en dreigenden blik op mij aankomen. Ik hield het kruis hem tegen en
trad aldus hem tegemoet. Hij week achterwaarts en verdween uit
mijn oog. Toen ontwaakte ik.
Nog lag ik hierover te peinzen, wat toch deze droom mij te zeggen
had, toen ik andermaal insliep en wederom droomde. Ik lag kalm en
vredig aan den oever van een stil en helder water. Alles om mij heen
ademde rust en verkwikking. Ik had het daar zoo onuitsprekelijk
goed. Eensklaps stond eene blinkende verschijning aan mijne zijde
cn gebood mij op te staan. Een ogenblik zag ik hem aan en een zalig
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Isadc da Costa

gevoel van tevredenheid doorstroomde mijn hart. Ik herkende den
blinkenden ruiter uit de gezichten mijner jeugd. ‘Sta op’, zeide hij,
‘volg mij, ik heb het u beloofd’. En mij bij de hand nemende geleidde
hij mij onder in den blinkenden stroom, en was verdwenen. Ik
ontwaakte innig verblijd en wist evenwel nog niet, wat dit alles
beteekenen moest.’®

Dit wonderlijke gezicht werd voor Van Ronkel een half jaar later
bevestigd, toen hij, inmiddels in Utrecht wonend, bezoek kreeg van
ds. C.W.H. Pauli, een zendeling onder Israél. Deze zei bij zijn
afscheid, nadat Van Ronkel de hulp van zijn kerk had afgewezen,
‘Gij, mijn jonge broeder uit Israél, behoeft nog niet, behoeft niet
meer gedoopt te worden, want Christus zelf heeft u gedoopt met den
Heiligen Geest’. Vanwaar wist deze man mijn geheim, dat ik aan
niemand, volstrekt niemand had medegedeeld?”®

Ondanks dit visioen en de ervaren bevestiging brak het volle licht
niet door en bleef het moeilijk voor hem. Wel kwam de wens op een
ontmoeting te hebben met Da Costa om met hem te spreken over een
aantal bezwaren die hij bleef koesteren tegen het christelijk geloof.
7.0 was een groot bezwaar dat Jezus een mens geworden God zou zijn
en dat Hij niettemin stierf aan een kruis, nadat Hij geboren was uit
cenmaagd. Daarbij was voor hem de geloofwaardigheid van de evan-
gelién in het geding, vooral dat van Johannes.

Da Costa

De ontmoeting met Da Costa kwam tot stand en maakte een diepe
indruk, die dertig jaar later nog voelbaar is in de beschrijving, die
Viun Ronkel er zelf van gaf: ‘Ik kwam tot hem en werd — wie verwacht
iets anders van dezen man en Christen? — met beide uitgestoken
handen door hem ontvangen. Hij kwam mij reeds tegemoet met
viriendelijk gelaat en stralenden blik. ‘Ja, hij had reeds van mij
ypehoord, hij had mij reeds vroeger verwacht. En nu welke waren
mijne bezwaren; indien het mij ernst was,'dan zouden zij verstuiven
als kaf voor den wind.” (...) Da Costa was mij op het eerste gezicht
niet meé-, wel eenigszins tegengevallen. Ik had gedacht een forsche
en hooge gestalte te zullen ontmoeten, en zie, hij was bijna grooter



dan ikzelf, hoewel breeder en kloeker gebouwd. Maar toen hij begon
te spreken, toen hij al spoedig warm werd, hoe bliksemden zijne
oogen, hoe rees en daalde zijne stem, nu eens tot de hoogte van een
sopraan zich opheffende, dan in het zachtste fluisteren overgaande.
Hoe forsch en stout greep hij in de ziel met zijn woord en blik, en
schokte hij die tot in het binnenste. Toen geleek hij waarlijk wel een
reus. Een koninklijke en majestueuse figuur stond voor mij, boeide
onweerstaanbaar mijn oog en oor. Hij sneed en kreet mij zijn
woorden in de ziel en boorde ze met zijn blik in mijn hart; en elke
kreet bij hem was een argument, een getuigenis des gewetens, te
krachtiger, naarmate de toon van de stem scherper werd. Hij had mij
overreed, overweldigd, niet overtuigd. Dit zeide ik hem, toen hij,
schier ademloos en hijgende, eindigde met beide zijne handen mij op
het hoofd te-leggen en mij zegende in den naam van den God
Abrahams, Isaks en Jacobs. Toch had hij een woord bij het heengaan
gesproken, dat ik diep gevoelde en dat mij lang bij bleef. Ik had hem
gezegd wat in Johannes mij bovenal zeer deed. O die ‘goddelijke
Johannes! ‘t Is een engel! veel te geestelijk en heilig verheven nog
voor u’, zoo zeide hij bijna schreiend. En plotseling zijne stem
latende dalen, vraagde hij mij, zoo smeltend zacht en roerend teeder:

‘Heeft Johannes de Dooper ook reeds tot u van den Christus gespro-

ken als tot dezen Johannes: Zie het Lam Gods, dat de zonde der
wereld draagt? — Daar zit het geheim. Gij moet eerst zondaar worden,

als zondaar behoefte gevoelen aan den Christus, die is het Lam Gods.
Zie dan wordt u die teedere Johannes alles; hij is een engel.’!

Vervolgens gaf Da Costa hem de raad in Utrecht ds. Van den Ham op
te zoeken en deze de bezwaren voor te leggen. Aan deze raad
gehoorzaamde hij en zocht ds. Van den Ham op, die in zijn optreden
het tegenbeeld van Da Costa was, heel bedaard en kalm. Via ds. Van
den Ham kwam hij nu ook in contact met dr. H.H. Kemink en met dr.
Nicolaas Beets.!! Aan de laatste had hij in november 1855 geschre-
ven of hij, Van Ronkel, de naam Beets mocht gebruiken als referentie
in een advertentie, waarin hij zich aanbood om les te geven in de
vakken van het toenmalige propaedeuse. Dit werd toegestaan en
mede daardoor was Van Ronkel in staat te voorzien in zijn levenson-
derhoud zonder hulp van buiten af en bleef hij financieel onafhanke-
lijk tot aan zijn doctoraalexamen theologie. ‘Uit de hand van God
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wilde ik het noodige ontvangen, uit de hand van menschen niet.
Bovendien wilde ik niet, dat men ooit een smet op mijn karakter, een
smaad op mijne belijdenis kon werpen, door te zeggen, dat ik
omwille van den broode of eenig tijdelijk voordeel van geloof
veranderd was.’?
Door het onderwijs van ds. Van den Ham en dr. Kemink en de
contacten met Da Costa en anderen raakte hij steeds meer los van het
Jezusbeeld van de Groninger theologie, maar dat betekende nog niet
dat hij lid werd van de Hervormde Kerk. Hij was nog niet van de
noodzaak daarvan overtuigd. Bovendien waren er voortdurend po-
gingen om hem ervan te weerhouden christen te worden. Een drietal
van zijn broers kwam naar Utrecht om hem af te houden van die stap
en wezen hem onder tranen op de grote schande die hij over het grijze
hoofd van zijn oude vader zou brengen. Een vriend uit zijn Groningse
studietijd poogde hem over te halen terug te keren naar zijn ouderlijk
huis, waar hij met blijdschap ontvangen zou worden. Een andere
broer kwam met hetzelfde doel. Joden uit Utrecht hoonden hem om
zijn afvalligheid, het was alles tevergeefs en tenslotte zette hij de
beslissende stap, echter niet nadat hij had ontdekt dat Christus zijn
Heiland en Zaligmaker was.
In de middagdienst van de eerste Kerstdag, 1856, deed Philippus
Samuél van Ronkel belijdenis en werd hij door ds. Van den Ham in
de Domkerk van Utrecht gedoopt. Eén van de twee doopgetuigen was
Da Costa! Ds. Van den Ham sprak bij deze gelegenheid onder andere:
‘Was het niet Zijne genade alleen die u geroepen heeft uit de
duisternis tot Zijn wonderbaar licht? Door een in velerlei opzichten
wonderbaar weefsel van-allerlei beteekenisvolle samenvoegingen
heeft Hij u den Christus voor uwe ziele doen vinden. Bij het licht des
Heiligen Geestes zaagt gij het in, een arm en verloren zondaar te zijn
in u zelven en eene andere gerechtigheid te behoeven dan de vervul-
ling van Israéls wetten u bood. Gods albesturende Voorzienigheid
bestuurde uwen levensweg zoo, dat gij steeds meer het ijdele en
ledige van verstandsbespiegeling en menschelijke wijsheid buiten
Christus leerdet inzien. Ja, die God, Die gezegd heeft, dat het licht
zou schijnen uit de duisternis, heeft ook in uw hart geschenen en de
morgenstarre doen opgaan binnen in u. Rust en vrede mocht gij
vinden bij dien enigen Naam, Die onder den hemel gegeven is,
waardoor wij kunnen zalig worden.” Amen."
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. Naar de woningen der armoede, Vianen, 1855, 5-6.

ibidem, 13 en 15.

Uit het Jodendom, 41.

ibidem, 45.

ibidem, 46.

In de kringen van het Réveil stond, rond 1850, zending onder de Joden
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geschiedenis van het Nederlands protestantisme, deel 2, Kampen, 1983,
231-232.

Dr. H.H. Kemink (1817-1861) gold als een zeer geleerd Oud-Testamen-
ticus, hoewel geen theoloog van beroep. Zie over hem: De Bie/Loosjes,
Biographisch Woordenboek van Protestantsche Godgeleerden in Neder-
land, ’s-Gravenhage, 1931, 4, 690-692.

Dr. N. Beets (1814-1903) was sinds 1854 predikant in Utrecht, waar hij
in 1875 ook hoogleraar werd. Zie over hem het Biografisch Lexicon, deel
3, 1988, 32-36. Van Ronkel geeft in zijn Uit het Jodendom een niet
onaardige en naar het mij voorkomt een scherpe typering van de beroem-
de Beets: ‘Beets was toen in de kracht van zijn leven, een prachtige kop
bij een krachtige gestalte, wel ietwat langzaam, maar dat te meer indruk
maakte. Gelijk bij Da Costa was alles aan Beets aristocratisch. Hij
ontving mij op zijne studeerkamer, een vertrek geheel in overeenstem-
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de forsche persoonlijkheid. Er zetelde een beminnelijke glimlach om
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quite an englishman, en men merkte dat hij dit zelf gevoelde en het ook
behaaglijk vond, dien indruk bij anderen te maken.’
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13. ibidem, 77-78.
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HOOFDSTUK V

De weg naar het ambt

‘Wat toen, in dien eerste tijd na mijnen doop, in mij omging, kunnen
geen woorden omschrijven. Ik begreep nu z0o goed het verlangen
van een Petrus, om tabernakelen te bouwen op den berg der verheer-
lijking, en daar te mogen blijven, zij 't onder den blooten hemel, waar
de verheerlijkte Christus zelf eene tente had. Zoo was hgt wel. 'met
aanstonds met mij in het plechtig oogenblik zelf van dien gewude?
doop; maar zoo werd het toch zeer spoedig, toen ik me.t. Da C.osfd
medegegaan en daar met hem, op zijn studeerkam‘c'er, ml{ne kme.e.n
had mogen buigen, om den God mijns levens, mijn Goél en mijn
Heere te loven en te verheerlijken.’!

In die periode van de eerste liefde kwam bij Yan .Ronkgl het verlan-
gen op om van zijn Gogl te getuigen. “Hem w11de‘1.k belijden tegeno-
ver vriend en vijand, voor hel en hemel’. De wijze waarop hij dat
wilde doen was een andere dan zijn vrienden, zoals Df':l Costa en ds.
Van den Ham die wensten. Zij zagen hem graag predikant worden,
maar Van Ronkel wilde dat niet, omdat hij geen roeping tot hf?t ambt
voelde en ook uit mensenvrees, naar hij later zelf zei. B0Y‘end1§n zag
hij zelf voldoende mogelijkheden om zijn Heiland te belijden in zijn
lespraktijk. Die was in omvang aanzienlijk toeg@omen, nu hij ook
leerlingen uit de hogere standen kreeg. En was hij onderweg naar Da
Costa te Amsterdam of naar ds. Heldring te Hemmen dan was er
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gelegenheid te over om ‘tegenover zondaren van den Christus en
diens volle, rijke genade te getuigen’.2

In het eerste jaar na zijn doop kwam hij in aanraking met conven-
tikels, samenkomsten ‘waar men bijeenkwam, om de goedertieren-
heden des Heeren te vermelden, en te verhalen hetgeen de Heere aan
de ziele had gedaan’.® Toch zag hij er veel kaf onder het koren en in
de samenkomsten die hij in Amsterdam en Utrecht bezocht ‘sprong
men daar op de wonderlijkste wijze met het Woord Gods om en
verving het meestal en liefst door de uitspraken van onmiddellijke
ingeving en door de openbaringen van het innerlijk licht’ * Ook werd
het ambt niet erg gewaardeerd in deze kringen en ‘wat zij deden was
den Christen en niet den Christus verheerlijken’. Door de ervaringen
in deze samenkomsten opgedaan, gevoegd bij het feit dat hij er niet
vrijuit kon getuigen van zijn Heiland, ontwaakte langzamerhand de
begeerte naar het leraarsambt in de kerk. En toen hij op een avond
zich voor de andere dag voorbereidde op de lezing van een hoofdstuk
uit het vierde boek van Calvijns Institutie, kwam hij terecht bij de
beschrijving van het leraarsambt. Door dit hoofdstuk zag hij in dat
‘God den dienst der leeraren had gewild’. En de tegenstand die hij
toch nog voelde om zelf dat ambt te bekleden werd nog diezelfde
avond weggenomen door de lezing van 1 Koningen 19. Uit dit
bijbelgedeelte leerde hij: ‘Niet Elisa’s ouders, maar God had Elisa
geroepen en Diens roepstemme had hij onmiddellijk op te volgen,
zonder vooraf daarover het oordeel van vader of moeder te vragen of
daarnaar te handelen. — En wat had mij tot dusverre van het leeraars-
ambt teruggehouden, dan juist de heimelijke vrees, dat mijn goede
vader het in mij veroordeelen zoude, dat ik, door leeraar te worden,
zijn gevoel niet had gespaard? Ik was besloten en het stond bij mij
vast, wat ik had te doen. Den nacht bracht ik wakende in den gebede
door, en den volgenden dag zag mijn trouwe leermeester van den
Ham mij op ongewonen tijd reeds vroegtijdig bij zich op zijne
studeerkamer, om hem mijn besluit mede te deelen, in den Heere

genomen, om leeraar te worden in Christus’ Kerk. Dat verbaasde
hem zeer.”

Diezelfde dag nog gaf Van Ronkel zich op voor zijn propaedeutisch

examen en drie maanden later legde hij zijn kandidaatsexamen af.
Het doctoraalexamen volgde een klein jaar later. Gezien zijn vroege-
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re studie klassieke letteren was dit snelle resultaat niet geheel
verwonderlijk: ‘Tk had, dat begrijpt ieder door mijne voorbereidende
studieén, veel voor; was bovendien niet jong meer, en, eenmaal
overtuigd, blaakte ik nu ook van een onweerstaanl?are begeerteZ om
zoo spoedig mogelijk dien Christus en dat Evangehej te verkondlgen
(...)’.5 Het was inmiddels 1859 geworden en op 7 .].ull van dat jaar
trouwde hij met de veertigjarige Maria Klasina Tichelman
(1819-1863), die hij in Vianen had leren kennen. Haar oude moefier
was intussen gestorven. De huwelijksacte laat zien dat de verhoucpng
met zijn vader grondig was verstoord, want 'de vader van de bruide-
gom had toestemming tot het huwelijk geweigerd. Ook lijkt het erop
dat het huwelijk in alle stilte gesloten werd. De acte vermeldt dat de
getuigen ten stadhuize de concierge en een drietal stads.bOQen waren.
Ds. Van den Ham bevestigde het huwelijk, dat slechts vier jaren heeft
geduurd en kinderloos bleef. Begin 1863 overleed Van Ronkels
eerste vrouw, na een langdurig ziekbed.

Promotie

Om de weg naar het kerkelijk ambt te verkorten besloot hij te
promoveren. De toen heersende kerkelijke regels bepaalden da_t een
student gedurende drie jaar de colleges van de hoogleraren in de
godgeleerdheid diende te volgen eer hij prgpgnentsexamep kon
doen. De regel gold echter niet voor iemand dl?ln de. theolt?gle was
gepromoveerd. Door snel te promoveren kon hij een jaar wmner} en
dus eerder proponentsexamen afleggen, en zo een jaar vroeger het
mij steeds dierbaarder Evangelie’ verkondigen. Om dlt. te kunpen
bereiken aanvaardde Van Ronkel nu financiéle steun, die anoniem
gegeven werd. o o

Het werd een periode van hard werken, die zijn gezondheid niet ten
goede kwam. Een groot deel van het proefschrift werd op bed
geschreven en in een brief aan Da Costa schreef hij in december 1859
dat hij nog niet hersteld was en moeilijk tot werken kon kgmen. De
studie vlotte niet en ‘van de Z. en H. Geleerde Heeren. kan 1.k §l7echts
weinig licht bekomen; hierin ben ik evenwel de envxge niet’. He.t
proefschrift kreeg de lange titel Specimen philologico - t‘heovlogiz—
cum, exhibens Jesu Christi doctrinam de Veteris Foederis libris,
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SPECIMEN PHILOLOGICO-THEOLOGICUM,

EXHIBENS

JESU CHRISTI DOCTRINAM DE VETERIS
FOEDERIS LIBRIS,

QUATENUS EA EFFICI POTEST EX EJUS QUI APUD
EVANGELISTAS INVENIUNTUR SERMONIBUS,
avon,

ANNUENTE SUMMO NUMINE,

X AUCTORITATE RECTORIS MAGNIFICT
GEORGIO GUILIELMO VREEDE,
JURIS ROM. ET HOD. DOCT. RT PRO¥. ORD.,

NEC NON
amprssiMi SENATUS ACADEMICI coxsensu

RT

VENERANDAE FACULTATIS THEOLOGICAE bpxcrero,

PRO GRADU DOCTORATUS

SUMMISQUE IN
THEOLOGIA HONORIBUS AC PRIVILEGIS,
IN ACADEMIA RHENO-TRAJECTINA
RITE ET LEGITIME CONSRQURNDIS,
PUBLICO AC BSOLEMNI EXAMINI SUBMITTET
PHILIPPUS SAMUEL VAN RONKEL,
6Groninganus.

A. D. XXV APRILIS, A, MDCCCLX, HORA I

» e OGP

TRAJECTI AD RHENUM,
TyYp1s MANDARUNT KEMINK ET FILIUS.
MDCCCLX,

\ De titelpagina van Van Ronkels dissertatie
| (Universiteitsbibliotheek Utrecht)
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quatenus ea effici potest ex ejus qui apud evangelistas inveniuntur
sermonibus en was, zoals in die tijd gebruikelijk, geheel in het Latijn
geschreven. De bedoeling ervan was te komen tot een uiteenzetting
van de leer van Jezus Christus over het Oude Testament aan de hand
van zijn gesprekken volgens de evangeli€n.® Het onderzoek noemde
Van Ronkel filologisch, d.i. taalkundig, van aard, hoewel de resulta-
ten ervan voor dogmatisch gebruik bedoeld waren. Bij het proef-
schrift werden 33 stellingen gevoegd, die duidelijk de achtergrond
van de christen geworden jood tonen. Onder de stellingen zijn er die
het karakter van een geloofsuitspraak dragen of verzet aantekenen
tegen de moderne theologie van die dagen, zoals ‘Jezus is de beste
uitlegger van het Oude Verbond’ en ‘Jezus heeft de bedoeling gehad
de kerk te stichten’. Stelling 31 tenslotte kan gezien worden als een
kritische opmerking over de joodse indeling van het Oude Testa-
ment. Hierin wordt het boek Daniél gerekend tot de geschriften en
niet tot de profeten, zoals de promovendus wilde. Volgens hem was
het de taak van profeten de wet van Mozes uit te leggen en daarom
moest Daniél tot de profeten gerekend worden. Bescheiden schreef
hij over het promoveren: ‘Dat ik niet de man er voor ben, om naar de
hoogste eer op godgeleerd gebied te dingen spreek ik hier openlijk
uit. Nooit ook was het mijn voornemen, naar eene zoo hooge onder-
scheiding te streven, als het doctoraat in de theologie mag heeten.
Daarvoor is de mate en het gehalte mijner wetenschappelijke kennis,
in zoo korten tijd saamgeraapt, gewis veel te gering. Maar wat
aanvankelijk niet mijn doel was, werd straks daarna als geschikt
middel aangegrepen.”

Deze bescheidenheid kenmerkte hem, de promotie was echter magna
cum laude! Op 25 april 1860 vond deze plaats en acht dagen later
werd het proponentsexamen afgelegd en was Van Ronkel beroep-
baar. ‘Tusschen mijne promotie- en proponentsexamens in was Da
Costa, mijn vaderlijke vriend, de ecuwige ruste ingegaan. Op zijn
sterfbed mocht ik hem nog een deel mijner opdracht voorlezen. En tot
antwoord legde hij mij toen de handen op het hoofd en zegende mij,
voor zijn bed neergeknield, lang en luide andermaal.’'?

Van Ronkels krachten waren echter door de grote inspanningen

uitgeput en een langdurige inzinking volgde, zodat er van het aanne-
men van enig beroep geen sprake kon zijn. Mei 1861 kwam het
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beroep naar zijn eerste gemeente, Maasland. ‘Juist op den tijd, dat ik
in den gewonen, en niet eigenmachtig gehaasten, weg van geregelde
studie, het einddoel zoude bereikt hebben, zond de Heere mij, als op
den dag af, het beroep naar Maasland toe.’!!

1. Uit het Jodendom, 81-82.

2. Ds. O.G. Heldring (1804-1876), behorend tot de kring van het Réveil,
was €€n der eersten in zijn tijd die oog kreeg voor de grote sociale nood
van de samenleving en die deze nood ook probeerde te lenigen door
structurele maatregelen. Zie over hem het Biografisch Lexicon voor de
geschiedenis van het Nederlandse protestantisme, Kampen, 1988, 3,
172-176. Allard Pierson (1831-1896) schreef in Qudere Tijdgenooten
(4e druk, Amsterdam, 1982) heel boeiend over het Réveil. Naar aanlei-
ding van een boek over Heldring door diens zoon ds. L. Heldring klonk
het: ‘Ik gevoel, dat ik een O.G. Heldring in mij heb; zijne stem is mijn
oor; ik zie diep liggende oogen, dien fijnen glimlach. Zijn arm steunt op
den mijne, terwijl wij, langs het schilderachtigst voetpad, van Hemmen
wandelen naar zijn aandoenlijk toevluchtsoord en terug.’

3. Uit het Jodendom, 88.
4. ibidem.

5. ibidem, 92.

6. ibidem.

7.

Vindplaats van deze brief van 19 december 1859 is het Réveil-Archief
te Amsterdam. In dit schrijven hoopt Van Ronkel ook op spoedig herstel
voor Da Costa: Ik weet het niet, ’t is mogelijk niet goed van mij gezegd,
maar toch 't is mijne vaste overtuiging, Nederland kan U niet missen en
daarom ook onze Heere God, die overigens ons land tegenwoordig reeds
zoo zwaar bezoekt, zal Nederland en U voor ’t vaderland sparen.’

8. Inzijnonderzoek betrok Van Ronkel ook een werk van H.F. Kohlbrugge,
diens Wozu das alte Testament? Dat werk was in 1846 verschenen en
Van Ronkel beoordeelde het niet onverdeeld positief en schreef dat het
werk meer en grotere deugden dan gebreken had en in het geheel
genomen was het eerder dogmatisch dan filologisch van aard. Specimen
philologico-theologicum etc., Utrecht, 1860, 36-37. Het is niet bekend
of Van Ronkel en Kohlbrugge elkaar ooit hebben ontmoet. Toen Kohl-
bruggge op 29 juni 1856 voor het eerst een dienst leidde in de Hervormde
Kerk van Vianen was Van Ronkel daar al officieel vertrokken.

9. Uit het Jodendom, 93.

10. ibidem, 94.

11. ibidem, 98.
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HOOFDSTUK VI

In ambt en gezin,
van Maasland tot Amsterdam

Ds. Philippus Samuél van Ronkel diende in totaal zeven gemeenten
en in tijdsvolgorde waren dat Maasland, 1J1st, Zutphen, Haarlem,
Amsterdam, Zetten en Leiden. In dit hoofdstuk wordt een beeld
geschetst van zijn ambtelijk leven in de gemeenten Maasland.,. IJlst,
Zutphen en Haarlem. Een afzonderlijk hoofdstuk wordt gewijd aan
zijn Amsterdamse tijd, terwijl het afsluitende hoofdstuk vooral zijn
verblijf in Leiden belicht. In deze drie hoofdstukken v{ordt de
aandacht niet alleen gericht op ambt en kerk, ook het gezinsleven
wordt gevolgd in zijn wel en wee.

“Toen hij mij eindelijk de handen oplegde, kwarp een huivering van
heilig ontzag en stille ontroering over mij, als in de ure, waarin ik
gedoopt werd en het badwater des Doops mijn voorhpofd aanraakte.
En toen ik het plechtig: ‘ja, ik van ganscher harte’ u1tspr.ai11.<, was het
mij, alsof mij de borst te eng ging worden en de stem mij in de keel
zoude blijven steken. Toch mocht ik deze woorden in dlepe.n oot-
moed der ziel, in oprechtheid des harten, als in de tegenwoordigheid
van een alwetenden God, met volkomen vrijmoedigheid uitspreken.
Zij waren mij een heilige eed, in de plechtigste ure mijns levens den
Heere gezworen.’!

Op 7 juli 1861 werd dr. Van Ronkel bevestigd tot predikant van de
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Het 19¢ eeuwse interieur van de hervormde kerk te Maasland, naar een aquarel van
J. Bosboom.
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(foto: Rijksmuseum Amsterdam)

Hervormde Gemeente van Maasland. De bevestiger was ds. Van den
Ham, wiens preek tot tekst had Kolossenzen 1 : 28: ‘Denwelke wij
verkondigen, vermanende een iegelijk mens, en lerende een iegelijk
mens in alle wijsheid, opdat wij zouden een iegelijk mens volmaakt
stellen in Christus Jezus’. De intredepreek was naar Efeze 2 : 17a:
‘En komende heeft Hij door het Evangelie vrede verkondigd’. De ge-
meente zong haar nieuwe predikant toe Psalm 134 : 3, ‘Welke Bede
door den Leeraar werd beantwoord met den wensch, dat die uitge-
sproken zegen op de Gemeente mogt wederkeeren’.? _

Uit de ‘voorafspraak’ van zijn intredepreek was reeds op te maken de
wending in wat later de confessionele richting in de Hervormde Kerk
zou heten. Op de vraag ‘Wat kan ik? ...’, antwoordde hij: ‘De
belijdenis der vaderen, het erfdeel der Kerke van harte en innig
liefhebben’.?> Dat antwoord is waar gebleken. Niet slechts toen hij
zich in 1862 voegde bij de ruim vijftig predikanten, die zich hadden
‘verenigd in de bewustheid voor de Heer der Gemeente gemeen-
schappelijk te staan op den grondslag der Belijdenisgeschriften van
de Nederlandsche Hervormde Kerk, (...)’.* Ook in 1886, toen hij niet
meeging met de dolerenden onder aanvoering van Abraham Kuyper.
De hervormde gemeente van Maasland telde volgens Van Alphen,
editie 1878, 1.875 zielen. Het landstractement bedroeg f. 750,— en
het minimum bedrag aan inkomen buiten het landstractement was
f.250,~, met daarnaast vrije woning.’ In Maasland mocht de nieuwe
predikant met zegen arbeiden en vond hij steeds een aandachtig en
talrijk gehoor, uit eigen gemeente en daarbuiten.

Behalve op kerkelijk terrein werkzaam was ds. Van Ronkel ook bij
de strijd om christelijk onderwijs betrokken en mede door zijn
inspanningen werd in Maasland een christelijke school gesticht.
Hierover correspondeerde hij met Groen van Prinsterer, onder ande-
re naar aanleiding van het feit dat de burgemeester van Maasland één
der agenten van het C.N.S.O. verboden had te collecteren.®

In 1862 publiceerde Van Ronkel De Wedergeboorte, een wonder op
zedelijk gebied, naar Johannes I11:3, met als ondertitel Eene predi-
king voor predikers en niet predikers.” Met deze preek mengde hij
zich in de strijd over de wonderen en verzette hij zich tegen de
moderne theologie. Daarvan zei hij in de inleiding: ‘De in onze dagen
zooveel besproken moderne theologie is de eigen dochter van het
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zogenaamd geloof van ’t gezond verstand’. Dat gezonde verstand
bestreed hij door te stellen dat een wedergeboren hart de enige
voorwaarde is, de enig vaste bodem voor het juist geloof aan wonde-
ren. Het hart, waaraan een wonder geschied is, kan de wonderen
waarderen en geloven. Wat wedergeboorte is beschreef hij als volgt:
‘De wedergeboorte is de inplanting en kieming van een geheel nieuw
levensbeginsel, dat niet dan door God gegeven kan zijn of worden.
Door dit beginsel ontfangt het leven een geheel andere, de eenig-
ware richting ten goede, die haar beweegkracht niet meer vindt in
eigenlievende zelfzucht, haar hoogste doel en grens van bereikbaar-
heid niet meer ziet in eene van menschen gestelde zedewet of
zedelijke orde; maar tot drijfkracht heeft den wil en de macht van
dien God, die der menschelijke zelfzucht tegenovergesteld is, die
zelfverloochening eist en 't geloof als gemeenschap met en in Hem,
met en in God. Dit alles is het wonder.’®

In het voorwoord en ook later in de preek verwees hij naar het boek
van de Doopsgezinde prof. S. Hoekstra, De geschiedenis der zede-
lijke idée. Al was het niet uitgebreid hij ging kritisch en afwijzend in
op Hoekstra’s gedachte dat de wedergeboorte een crisis is, waarbij
veel onverklaarbaar blijft. Dan verkoos hij ‘boven de ‘onverklaar-
baarheden’ der menschen de geheimenissen Gods’.*

Uit de ambtsperiode te Maasland is, behalve de hiervoor genoemde,
slechts één preek bewaard gebleven, die van 31 december 1865.1°
In dé pastorie te Maasland wisselden droevige en blijde gebeurtenis-
sen elkaar af. In 1863 stierf, nog maar 44 jaar oud, Maria Tichelman.
Het jaar daarop hertrouwde hij met de in Maasland geboren Catha-
rina Wilhelmina Clara Burkens. Zij was een dochter van Jan Cornelis
Burkens (1804-1867) en Jacoba Levina Coningh (1803-1878).
Catharina Burkens werd geboren in 1833 en overleefde haar man
twintig jaar. Uit dit gelukkige huwelijk werden vijf kinderen gebo-
ren, die in leven bleven. Hun eerste kind werd in 1865 in Maasland
geboren en kreeg de namen Jacoba Levina, vernoemd dus naar naar
haar grootmoeder van moederszijde.

In 1866 vertrok Van Ronkel naar de Hevormde Gemeente van IJlst.

‘Het kostte mij veel strijd en tranen mij van deze eerst zoo onverge-
telijke Gemeente los te rukken. Maar op het Woord en in den Naam
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des Heeren kon ik met volle vrijmoedigheid in 1866 naar het waarlijk
niet minder gezegende 1J1st gaan.’!!

De tweede gemeente, die Van Ronkel diende, werd door hemzelf
kalm en vredig genoemd, misschien wel te kalm, want hij stond er
slechts twee jaren, van 1866 tot 1868. Toch was het ‘wederom naar
de wil des Heeren’ om, na twee jaar, deze gemeente te verlaten en

~naar Zutphen te gaan.

Zutphen

Na twee kleine gemeenten kwam hij nu terecht in een grote: 10.600
zielen, bearbeid door vijf predikanten. Dr. T.M.K. Baumhauer,
predikant te Zutphen van 1854 tot 1891, bevestigde hem.'? De intrede
was dezelfde dag met een preek over Lukas 2 : 34-35, waarvan de
titel luidde: De Christus en de Christelijke Maatschappij.P® Uit-
gangspunt was de gedachte dat ‘de Christus der Evangelién is en
blijft nog altijd het eenig voldoende antwoord op de vele uitge-
sproken en verborgen behoeften der Christelijke Maatschappij’."*
Christus is, ‘in Zijne verhouding tot de openbaringsvolken of tot de
Christelijke Maatschappij:

De Voorwaarde der welvaart,

De Maatstaf der kennis,

De Toetssteen des gewetens’.!

In het derde punt van de preek verzette hij zich opnieuw tegen de
moderne theologie op fundamentele wijze: ‘De verhouding van ons
' geweten tot den Christus bepaalt het gehalte van ons zedelijk be-
staan.(...) Wat de wilsvrijheid was voor den nog niet gevallen
mensch, ter bepaling van van de zedelijke waarde zijner handelin-
gen, dat is voor den van zijne oorspronkelijke reinheid vervallen
mensch het geloof in Jezus Christus. Als men den Christus prijsgeeft,
dan verliest men met Hem elken hechten en beproefden grondslag
van het zedelijk leven, wettig gezag en der maatschappelijke orde.
Hij heeft het leven en de onverderfelijkheid aan het licht gebracht.
Zonder Hem en het geloof aan Zijne openbaring valt het geloof aan
God, deugd en onsterfelijkheid in duigen en met deze elk begrip van
zedelijkheid.’!6

45



In zijn Zutphense ambtsperiode hield de doopkwestie de gemoederen
danig bezig, ook Van Ronkels gemoed. Die kwestie hield in dat
predikanten gingen afwijken van de gebruikelijke trinitarische doop-
formule, waartegen anderen zich dan weer verzetten.!” In een brief
van september 1871 schreef A. Brummelkamp aan Groen van Prin-
sterer: ‘Van Ronkel kondigde onlangs aan, dat hij een vrije gemeente
zou stichten of naar een plaats zou gaan waar hij ‘de Doopskwestie
zou kunnen handhaven naar ’s Heeren woord’, maar na het synode-
besluit trok hij zich terug.’'®* Het synodebesluit hield in, dat de
synode geen nadere wettelijke bepalingen maakte om het gebruik
van de (juiste) trinitarische doopformule af te dwingen. Zij kwam nu
met een verklaring die erop neer kwam, dat er altijd de mogelijkheid
was zich te verzetten tegen een onjuiste doopbediening. Kennelijk
was dat voor hem voldoende reden om zich niet af te scheiden of naar
een andere plaats te gaan. Per slot van rekening mocht de doop
bediend worden ‘naar ’s Heeren woord’, zonder dat de synode dat
verhinderde.

Juli 1868 deed hij zijn intrede in Zutphen en april 1872 hield hij er
zijn afscheidspreek. Hierin herinnerde hij de gemeente eraan, dat ‘de
Heer met beproevingen tot mij kwam en ik een tweetal lieve kleinen
grafwaarts moest brengen’. De deelneming vanuit de gemeente was
hem evenwel tot troost ‘van het diep gewonde vaderhart. Verdubbel-
de des Heeren goedheid, die wel wondt maar ook heelt, mij hier het
beminde kroost, hoe verhoogde telkenmale Uwe hartelijke belang-
stelling de groote vreugde.’!® Vreugde was er dus bij de geboorte van
een tweede dochter, Clara Philippina in 1869 en bij de geboorte van
twee zoons: in 1870 werd Philippus Samuél geboren, vernoemd dus
naar zijn vader en in 1872 Jan Cornelis. Naast een persoonlijke
herinnering wees Van Ronkel ook op het door hem verrichte werk:
‘Wanneer ik nu in een enkel woord moest samenvatten al wat ik in het
vierjarig tijdvak, dat achter ons ligt en dat wij te samen mochten
doorleven, in deze gemeente heb genoten en geleden, gesproken en
gebeden, gewerkt en gestreden, dan zoude ik geen beter kennen, dan
de uitspraak van den psalmist, Psalm 116 : 10, ‘Ik heb geloofd,
daarom sprak ik’.” In de gebruikelijke punten uitgewerkt kwam dat
neer op

‘De herdenking van ’t gehoorde woord;
De Verklaring van genoten zegen,;

Het Voorwerp der vereischte dankbaarheid;
De oorzaak der billijke verootmoediging en eindelijk
Den grond van het rechtmatig vertrouwen.?'

Opvallend is dat hij ook sprak van tegenstand tegen zijn getrouwe
prediking. ‘Ja daar was tegenstand; van de eene zijde een zachte
goedmoedige en gemoedelijke, die zoo zacht en stil optrad en
voortschreed, dat zijn tred schier onhoorbaar was, steeds verraste en
zelden goed deed. Maar van de andere zijde een tegenstand, die kloek
en moedig, eerlijk en fier aan een eigen beginsel deed denken en
onwillekeurig achting afdwong. Al zag ik met deernis hen na, die
Christus kerk en Evangelie stout den ongebogen nek toekeerden; al
bleef er een gebed in mijne ziel, ook voor hen, bij de gedachte wat er,
aldus volhardende, eens van hen moest worden; toch moest men
hulde brengen aan hun moed der overtuiging en vastheid van karak-
ter. Evenwel heb ik van dezen nooit kunnen begrijpen, hoe zij het met
eerlijkheid en goede trouw overeenbrengen, dat zij naar deelgenoot-
schap en regeering trachten in eene kerk, wier Heer en wier leer zij
loochenen. Dat moet eene dwaling des verstands of des gewetens
zijn.’*?> Hoewel hij geen namen noemt, had hij ongetwijfeld de
moderne predikanten, leerlingen en volgelingen van prof. J.H. Schol-
ten, op het oog. Van hen verliet, in 1862, C. Busken Huet (1826-1886)
kerk en ambt en in 1865 Allard Pierson (1831-1896).2> De zachte
goedmoedige en gemoedelijke tegenstand waarvan hij sprak kwam
dan uit de ethisch-irenische hoek, waarop hij het evenmin begrepen
had, ook later niet.?* )

Een waarschuwend woord ontbrak niet in deze afscheidspreek: ‘Ik

“heb u den vollen raad Gods verkondigd en, voor zoover ik weet, niets

achter gehouden van al hetgeen tot uwe zaligheid te weten noodig is.
De Heer heeft niet achtergelaten u te waarschuwen en te vermanen
door velerlei indrukken, bewegingen des gemoeds, stemmen des
gewetens en zooveel meer. Hoe zult gij ontvlieden, indien gij op zoo
groote genade geen acht hebt gegeven?’?

Zo verliet hij Zutphen om naar Haarlem te gaan. De opbrengst van de
gepubliceerde afscheidspreek werd bestemd voor de christelijke
school in Zutphen.

Op 5 mei 1872 deed Van Ronkel zijn intrede in Haarlem met
een preek naar aanleiding van 2 Korinthe 4: 13, dezelfde tekst,
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die hij gebruiken zou bij zijn intrede in Amsterdam. De preek kreeg
als titel mee Geloof en prediking en samen met de intredepreek van
Amsterdam (Geloof en persoonlijkheid) en nog weer later de
intredepreek van Leiden (Geloof en geweten) vormden deze drie
preken, naar hij in 1883 meedeelde, één geheel.

In Haarlem maakte hij kennis met de bekende dr. A.W. Bronsveld
(1839-1924), die zichzelf min of meer als tot de ethisch-irenische
richting rekende. Bronsveld werd in Haarlem medewerker van het
blad Stemmen voor Waarheid en Vrede, waarin hij een nogal kriti-
sche pen hanteerde.”® Het zal hem niet milder hebben gestemd
tegenover de ethischen.

Nauwelijks zeven maanden na de intrede nam hij al het op hem
uitgebrachte beroep naar Amsterdam aan. Voor de grootste hervorm-
de gemeente van ons land had Van Ronkel al meer dan eens op drietal
gestaan en toen dan het beroep kwam, werd het prompt aangenomen.
Haarlem was niet meer dan een intermezzo en de afscheidspreek
verscheen niet in druk!

1. Uit het Jodendom, 99-100.

2. Inde Boekzaal der Geleerde Wereld, een blad met o.m. kerknieuws uit
die dagen stond te lezen: ‘MAASLAND. 7 Julij. Heden werd onze
beroepen Leeraar, de Heer Ph.S. van Ronkel, Th. Dr. en Kandidaat bij het
Provinciale Kerkbestuur van Overijssel, onder ons bevestigd door zijnen
vaderlijken vriend, Ds. F.C. van den Ham, Predikant te Utrecht, met
Koloss. 1:28. De oplegging der handen geschiedde door den Bevestiger
en den tweeden Consulent, Ds. D. Pz, Knuttel, Predikant te Maassluis,
benevens DD. N. Osti, Predikant te Delfshaven en P. Moriljon Loysen,
Emeritus Predikant te Rozenburg. De bevestigde deed des namiddags
zijne intrede, predikende over Efez. II : 17a, bij welke gelegenheid nog
tegenwoordig waren DD. H.W. Vollenhoven van Daalen en J. Welle,
Predikanten te Maassluis en Rozenburg.” Boekzaal der Geleerde We-
reld, 1861, 2, 90.

3. Uit het Jodendom, 103.

4. Zie ook CM. Luteyn, Honderd jaar confessionele vereniging,
1864-1964, 15.

5. M.L.W. van Alphen, Nieuw Kerkelijk Handboek, ’s Gravenhage, 1878,
135, 837. Volgens de volkstelling van 1849 woonde in Maasland nog
1425 mensen.

6. Groen van Prinsterer, Schriftelijke Nalatenschap, Briefwisseling,
1848-1866, Den Haag, 1949,3, 917. C.N.S.O. is de afkorting van de
vereniging voor Christelijk Nationaal Schoolonderwijs, opgericht na het
aannemen van de Onderwijswet van 1857.
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10.

11.
12.

13.

14.
. ibidem, 7.
16.
17.

De Wedergeboorte, Utrecht, 1862.

ibidem, 20.

ibidem, IV. Volgend op de Groninger theologie ontwikkelde zich in de
negentiende eeuw de moderne theologie, onder andere gekenmerkt door
een groot vertrouwen in de resultaten van het menselijk denken. Daar-
naast speelde ook het empirisme een grote rol, d.w.z. dat kennis verkre-
gen wordt door ervaringen, die de natuur ons biedt. Wonderen passen
daar niet in.

Tot de grondleggers van de moderne theologie worden gerekend prof.
J.H. Scholten (1811-1885) en ook de Doopsgezinde prof. S. Hoekstra
(1822-1896). Zie over de moderne theologie van de negentiende ecuw
A.J. Rasker, De Nederlandse Hervormde Kerk vanaf 1795, Kampen,
1981, 113-124.

Nalatenschap, vijftal leerredenen van Dr. Ph. S. van Ronkel, Amster-
dam, 1890, 11-27. Verder geciteerd als ‘Nalatenschap’.

Uit het Jodendom, 105.

Over dr. T.M.K. von Baumhauer zie Biografisch Lexicon voor de
geschiedenis van het Nederlands protestantisme, Kampen, 1983, 2, 50.
In dit lexicon wordt Von Baumhauer tot de Groninger richting gerekend.
De Christus en de Christelijke Maatschappij. Intreerede naar Lukas
2:34-35, Zutphen, 1868.

ibidem, 4.

ibidem, 19-20.

Over de doopkwestie: A.J. Rasker, De Nederlandse Hervormde Kerk
vanaf 1795, Kampen, 1981, 166. Uitgebreider: W. Volger, Om de
vrijheid van de kerk, Kampen, 1954, 191-216.

. Groen van Prinsterer, Schriftelijke Nalatenschap, 1864—1866, Den Haag,

1949, 3, 498.

. De geloofsprediking en hare vruchten, Sneek, 1872, 4.

. ibidem, S. -

. ibidem, 6.

. ibidem, 11.

. Zie ook noot (9) hiervoor.

. Tot de ethisch-irenische richting behoorden de voormannen van de apo-

logetische school en die zich in het gezelschap Ernst en Vrede (met een
gelijknamig blad) verenigd hadden. Daaronder worden gerekend
N. Beets (1814-1903), J.I. Doedes (1817-1897), bij wie Van Ronkel
promoveerde, J.J. van Oosterzee (1817-1882), 1.J. van Toorenenbergen
(1821-1903). Ook D. Chantepie de la Saussye behoorde tot dit gezel-
schap, maar kwam er toch los van te staan en was in 1858 enig redacteur
van Ernst en Vrede. Hij wordt beschouwd de grondlegger van de ethische
theologie, die door J.H. Gunning Jr. werd uitgebouwd. Zie verder Th. L.
Haitjema, De richtingen in de Nederlandse Hervormde Kerk, Wagenin-
gen, 1953,46-65 en A.J. Rasker, De Nederlandse Hervormde Kerk vanaf
1795, Kampen, 1981, 125-152.

49



25. De geloofsprediking en hare vruchten, Sneek, 1872, 19.
26. Over A.W. Bronsveld: Biografisch Lexicon voor de geschiedenis van het
Nederlands protestantisme, Kampen, 1983, 2, 100~102.
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HOOFDSTUK VII

Amsterdam (1)

‘Onze hulpe staat in den Naam des Heeren, die hemel en aarde
gemaakt heeft’. — De ondersteuning dier uitgesproken geloofsver-
wachting van den psalmist zal ik zeer wel behoeven, nu ik, o
aanzienlijkste Gemeente des lands! voor het eerst als een uwer
herders en leeraren in uw midden optreed.’!

Zo begon ds. Van Ronkel op 26 maart 1873 zijn eerste preek in de
stad Amsterdam. Drie dagen tevoren had dr. A. Kuyper hem aan de
hervormde gemeente van Amsterdam verbonden met een preek over
2 Korinthe 3:17b. Deze preek kreeg de titel Vrijheid mee en hierin
sprak dr. Kuyper over ‘het stuk der kerk’ en niet langer was hij vaag

_over wat hem voor ogen stond: streven naar een eigen kerk. Dr.

Evenhuis in zijn bekende werk Ook dat was Amsterdam karakteri-
seert de preek als de uitwerking van het eerst nog wat vage program
van dr. Kuyper. De tekst van de bevestigingspreek die Kuyper hield
deed echter meer dienst als motto dan als grondslag. Dr. Kuyper
verwachtte overigens veel van Van Ronkel. In een brief aan Groen
van Prinsterer schreef hij op 1 april 1873 namelijk: ‘Van Van Ronkel
beloof ik mij trouwe hulp. Zijn intreérede was uitnemend, diep
gedacht en afdoende. Nu denk ik dat men Van Son beroepen zal.
Onze kerkelijke positie hier blijft gunstig, maar ter bemachtiging van
de kerkelijke goederen moet ik temporiseren, om een proces bij
weigering van overgifte te voorkomen.”
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Van Ronkel gaf zijn intreepreek de titel Geloof en persoonlijkheid en
de tekst was dezelfde als die van zijn intreepreek in Haarlem, nog
geen jaar geleden. Een maand tevoren was hij aan deze preek
begonnen en in een brief aan Kuyper noemde hij deze intreepreek
‘een goed en krachtig stuk, indien ik aldus over mijn eigen werk mag
oordelen’.’ Na een leerstellige uiteenzetting van het onderwerp zei
de nieuwe predikant — en hier kwam zijn joodse achtergrond scherp
naar voren, maar niet minder zijn christen-zijn — : ‘Nog heb ik mijn
geloofsbrief te toonen en u mede te deelen, wat uwe roepstem in mij
wrocht en wat mij bewoog die op te volgen. De stad, in wier midden
ik thans als herder en leeraar mag optreden, heb ik reeds bewonderd,
eer ik haar nog kende. Reeds voor den jodenknaap had zij eene
bijzondere aantrekkelijkheid. Daar had ook zijne Natie nieuwe groot-
heid en als Palestijnschen luister verworven.
Daar werd bovendien toen nog voorvaderlijke vroomheid gevonden
en zelfs in den vreemde geroemd. Daarom was het hart van dien
Joodschen knaap, die met dweepende liefde hing aan zijn volk en om
zijn eindelijk herstel bad, met bewondering vervuld voor dat Amster-
dam. Een tocht naar de Synagoge daar zoude hem geweest zijn als
een opgang naar Jerusalems heiligdom. (...) Hoe trok naar diezelfde
stad wederom mijn hart, toen ik later mijn dierbaren Heiland te voet
mocht vallen, door Hem gezocht en gevonden. Daarheen was ook
eenmaal een Salomon Duytsch heengetogen, om er den Christus te
vinden; daar verkondigden een Schwarz en Pauli later den gevonden
Christus, den Koning der Joden; daar leefde toen nog Da Costa met
zijn koninklijk hart, edelmoedig karakter en kinderlijken zin, met
zijne brandende liefde en heilige geestdrift voor den Christus en den
Waarheid. (...) Begrijpt gij nu wat uwe eervolle roepstem mij was?
Ja, gewis eene hooggewaardeerde, onverdiende onderscheiding;
maar meer nog een blijk van uw onbekrompen zin en milden geest,
dat gij den Christen uit Israél, den eersten uit Nederland, die in de
Hervormde Kerk het eervol leeraarsambt bekleedt, tot Uwen herder
en leeraar begeerdet. Maar bovenal is uwe roepinge een treffend
bewijs van Gods genaderijke trouw. Wie ben ik en welke zijn mijne
gaven, dat gij mij daarom zoudt hebben begeerd? Maar de Heer
wilde, door U, in mij, Zijn oud Bondsvolk eere geven.’
Toch, hoewel de roepstem van de Amsterdamse gemeente om te
komen eervol was, ‘Alles verklaarde zich tegen’. Van Ronkel vrees-
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de de heftigheid van de kerkstrijd die in Am.s'terdam woedde, .21(31n
betrokken worden daarin, hij had moeite met zijn korte ambtsperio e
in Haarlem: ‘Ik wist niet wat te doen. Toen heeft de Heer vo'oi1 mg
beslist. Aldus is het geschied. Op één der dagen van het bid (ein
beraad, door de wet mij toegstaan, in de vroege morgenure}: ,van ex;
dag na het blijde Kerstfeest, ging ik peinzende langs één tuwc:,’v
prachtige grachten. ‘Zult gij dan in deze grogte s't.ad een glc; TOU
Evangeliedienaar kunnen zijn?’ 0o Vraagde‘lk m;)zc?!ven. aa'r(;ﬁ
was het, alsof een andere vraag tot mij kwam: MoeF mijn aangezic !
dan met u medetrekken? Gewis, o Heer! anders kan ik het zeker glelti ,
zoo fluisterde onwillekeurig het haastig gthoordende hart. .ke d—
zaam schoon, als in den zomer, brak juist opdat oqgenbhf ‘ .e;
winterzon door de dunne wolken heen en het was mij, alsof di
schriftwoord duidelijk en luide tot mij kwam: ‘phe(.ien daarenteger?Z
die mijnen naam vreest zal de zon der gerechtlgl}eld opgaan, e]I(ltg'l{
zult uitgaan.’” ‘Nu,dan is het zeker goed, o Heer!” Sprak ik werktui

gelijk en half luide, ‘dan zal ik gaan.”

Hoewel hij de vrees uitsprak in de kerkel'i'jke strijd .‘ geheel op-en dl.l:
onder te gaan’, kwam hij wel voor zyn ker.kelljk stanflpunt uit:
“Beslist en uitgesproken ongeloof bcscl}ouw ik als wettig te staan
buiten de kerk, al moet het wettelijk daarin worden gedoogd. Tegeg-
over hen, die het persoonlijk geloof naast en boven de belijdende
Kerk stellen, moet deze met kracht gehandhaafd worden. Tegen9ver
Broedefs, die met mij onze belijdenis liefhebben, wensch 1kfe1\g]en
persoonlijkheid evenwel vast te houde.r‘l.’6 En dat' laatste hee t t ’arz
Ronkel zeker gedaan, want noch zou %11_] de rr%achtl.ge. Kuyper ui elhni )
. delijk volgen op diens weg naar een‘elgen l'mlvers.l.text, noch gang i
mee met de Doleantie in 1886. Acht jaren dxe.n.de hij de Amster ;m;
gemeente en het heeft hem, mede gelet op zijn zwakke gezondheid,

veel gekost!

Kerkelijke strijd en zuiverheid
Volgens Van Alphens Nieuw Kerkelijk Handboek van 1878 telde de

Amsterdamse hervormde gemeente 136.845 zielen en 28 'pre‘dikan—
ten. Bij zijn toetreding tot het predikantencorps was de strijd ‘om de
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vrijheid van de kerk” al in volle gang, maar het was een bijzondere
zaak dat een theologisch geschoolde volgeling van Da Costa zich in
de strijd mengde.” Door de instelling van de kiescolleges had zich in
Amsterdam een kerkelijke partij gevormd, die zich ging inzetten
voor het herstel van een kerk, die, zo meende men, het niet zo nauw
nam met de handhaving van de leer en de belijdenis. Aanvoerder van
de orthodoxe partij, die zich had georganiseerd in het ‘Beraad’, was
dr. A. Kuyper, sinds 1870 predikant te Amsterdam. Hij was de e’erste
predikant, die door de orthodoxe lidmaten beroepen kon worden

dankzij de invoering van de kiescolleges sinds 1 maart 1867.8 In VaI;
Ronkel en Van Son hoopte Kuyper medestanders te vinden voor zijn
kerkelijke reformatie. De strijd werd gevoerd op verschillende fron-
ten en vooral langs juridische weg,

“’tIs echter jammer, dat, nu hij toch eenmaal zulke radicale middelen
tebaatneemt, hij nog niet een stap verder gaat. Waarom niet voorge-
steld om de kerkbeurten, die volgens den rooster door moderne
leeraars moeten vervuld worden, eenvoudi g te sluiten? En, zoo soms
de kerkelijke commissie daartoe niet mocht willen medewerken, dan
aan de commissie tot redactie van het beurtenbriefje in last te geven

bedoelde beurten daarop niet te vermelden.’ Aldus reageerde ds’
Buytendijk van Kralingen in het Wageningsch Weekblad op een.
voorstel van zijn collega Van Ronkel uit Amsterdam.® Het voorstel

waarop in het Wageningsch Weekblad werd gereageerd, was eer;
initiatief van Van Ronkel en door hem ingediend als poging te komen
tot “de reine bediening der sacramenten’. Hij had de kerkeraad
voorgesteld de moderne predikanten de mogelijkheid te ontnemen de
sacramenten te bedienen. Dit zou te bereiken zijn door het rooster
voor de kerkdiensten zo aan te passen, dat in die kerken waar een
moderne predikant zou voorgaan, geen avondmaalsbediening kon
plaatsvinden. Een doopbeurt, te verzorgen door een moderne predi-
kant, zou dan veranderd moeten worden in een niet-doopbeurt.!° De

‘reactie in het Wageningsch Weekblad was begrijpelijk, omdat hij de

1n.druk wekte ‘de reine predicatie des evangelies’ buiten beschou-

wing te laten en zo de moderne predikanten vrijheid te bieden op dit
punt.
Zijn voorstel werd eerst op het punt van de avondmaalsvieringen
afgewezen. En hoewel een groot deel van de kerkeraad het met Zijn
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motief eens was — dat de bediening der sacramenten door moderne
predikanten een ontheiliging der sacramentgn moet worden geacht
—werd na langdurige discussie afgezien van verdere behandeling van
het voorstel.

Van Ronkel zelf was intussen gekomen met een toelichting, waarin
hij vooraf stelde: ‘Met mijn voorstel sluit ik mij geheel aan bij die
beweging der geesten van den tegenwoordigen tijd, die op het gebied
van den Staat roepen om decentralisatie, op het gebied der Kerk om
autonomie der gemeente. Terwijl jeugdiger en krachtiger broeders
zich hebben opgemaakt, om dat deel der autonomie te veroveren, dat
der gemeente onrechtmatig is onthouden, wensch ik middelerwijl dat
andere deel der autonomie aan te wenden, dat men de gemeente bij
wet heeft gelaten.’!! Wat men dan bij de gemeente had gelaten was
volgens hem te vinden in de ruimte die het Synodaal Reglement voor
de Kerkeraden bood. Met name artikel 14, sub le, was belangrijk,
omdat hieruit af te leiden viel, dat het aan de kerkeraden vrijgelaten
was te oordelen over de betamelijkheid en doelmatigheid van de
bediening der sacramenten.'? Hierop baseerde hij nu zijn voorstel de
sacramentsbediening uit de handen der moderne predikanten te
halen. In de toelichting op zijn voorstel ging hij eveneens in op de
door hem aangebrachte scheiding tussen de bediening der sacramen-
ten en de dienst van het Woord. Van Ronkel stemde toe, dat zij
onafscheidelijk bij elkaar horen, niettemin zijn zij in menig opzicht-
onderscheiden. ‘Zoo treedt bij het Sacrament veel meer dan bij de
prediking de persoonlijkheid des bedienaars voor de waardigheid der
Gemeente en de majesteit van den levenden Christus terug en op den

~achtergrond’.”® Als argument noemde hij ook het feit dat in de

kerkelijke wetgeving aan de niet geordende hulpprediker wel de
prediking van het Woord, maar niet de bediening van de sacramenten
was toevertrouwd. En: ‘Immers veel meer dan bij de openbare
prediking der modernen, waarmede het gelovig deel der gemeente
weinig in aanraking komt, wordt de smaad gevoeld, die der gemeente
des Heeren, en de hoon, die de slagorden van den levenden God
wordt aangedaan, in hun ontheiliging van het gewijde Sacrament.’™*
In het sacrament spreekt de gemeente, aldus Van Ronkel, meer dan
in de predking ‘haar innigste overtuiging der waarheid naar het
woord Gods, en haar vaste hope des levens naar de beloften des
Evangelies uit’.!* En om zijn voorkeur voor de reine bediening der
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sacramenten nog verder te onderbouwen haalde hij ook Calvijn aan,
ten nadele evenwel van de reine prediking van het Woord: ‘Schoon
heeft Calvijn het uitgedrukt, wanneer hij zegt: ‘dat Christus wel het
eenig vaste fundament van de kerke Gods is, maar dat de beide
Sacramenten de zuilen des geloofs, de pilaren der heiligheid zijn, die
het verheven gewelf van de tempel dragen en schragen’. Ja, Doop en
Avondmaal zijn de Boaz en Jacin, het zuilenpaar, waarop het hooge
dak des tempels rust.”'® Zonder echter de prediking als zodanig te
noemen schreef hij in zijn toelichting ook:

‘Men zoude mogen verwachten, dat de gewoone eisch van eerlijk-
heid en fatsoen vroede en vrome mannen als van zelve zoude
gedwongen hebben, om eene bediening in de kerk neer te leggen,
die in strijd is met de uitspraken van hun geweten. De bediening
in eene kerk, wier belijdenis zij niet aanvaarden, wier Sacramenten
zijals ledige vormen beschouwen, en wier brood en eere zij even-
wel gretig aannemen, schijnt schier iets onmogelijks. Wij allen
hadden van hen iets anders verwacht, en op deze verwachting van de
doorwerking des gewetens rustte zelfs dat kerkelijk standpunt, dat
men het medische noemde. Het heeft gefaald.”"’

Met deze laatste woorden verwijderde hij zich van zijn leermeester
Da Costa en schaarde zich achter de visie van Groen van Prinsterer,
die door Kuyper gedeeld werd. Al jaren tevoren was een verschil van
inzicht ontstaan binnen orthodoxe kringen langs welke weg de kerk
tot herstel zou moeten komen. De teneur van Groens geschrift Het
regt der Hervormde Gezindheid van 1848 was ‘dat diegenen die aan
het de hoofdzaak en het wezen van het geloof der kerk gehecht zijn
de Gemeente uitmaken, de Gezindheid, wier leer in het kerkgenoot-
schap moet worden gehandhaafd en desnoods van staatswege be-
schermd. (...) Maar toch zou in later jaren, bij de toespitsing van de
strijd, zijn standpunt hem verwijderen van de groep der ethisch-
irenischen, die vanuit een andere visie op de kerk, verwant aan die
van Da Costa, met alle nadruk de ‘medische’ weg bepleiten.’!

Da Costa’s visie was anders: ‘Zoo lang dat karakter van afval nog
niet onloochenbaar dddr is, en wij in de bestaande kerk kunnen
blijven, zie ik evenwel in eene juridische behandeling der kranke
gesteldheid geen heil, maar wel in eene medische. Hier zoo ergens
komt het mij voor, dat de parabel, Matth. XIII : 30, hare kennelijke
toepassing heeft.”’® Van Ronkel ging dus niet mee met Da Costa in
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“den grond uws harten dit nog meer dan ik.

deze, maar dat was al enigszins te horen in zijn Amsterdamse
intreepreek.

De verwerping van zijn voorstel leidde tot een bitter schrijven aan
Kuyper op 24 maart 1877: ‘Mijn geliefde broeder in den Heer! De
Heer heeft uw hart en hand bestuurd, dat gij mij juist nu deze
briefkaart hebt afgezonden. Ik ben er innig verblijd mede en zij is mij
eene liefelijke verkwikking des Heeren onder de ontroerende erva-
ringen, die ik tegenwoordig opdoe van de menschelijke slechtheid.
Er is infamie in de handelwijze van Hoedemaker, Steinfort en vele
anderen, zoo groot, dat ik ze mij bij gene mogelijkheid had kunnen
voorstetlen. Het voorstel zal verworpen worden, is het reeds voor een
deel. Dat heb ik verwacht, maar niet dat er in onze kerkelijke wereld
zooveel welbedachte oneerlijkheid en juist beraamde ontrouw ge-
vonden werd.”? Deze reactie is niet geheel billijk te noemen. Zijn
tegenstand tegen andere reorganisatie-voorstellen zoals die van
Hoedemaker en Hugenholtz zal niet direct geleid hebben tot warme
sympathie voor het zijne. Kennelijk verwachtte hij nog veel van
Kuyper, want in dezelfde brief waardeerde hij diens hernieuwde
optreden als journalist als ‘een coup de maitre’ en *’t Is meer dan
Kuyper redivivus’. ‘Een nieuw tijdperk begint voor u en in u voor het
vaderland wat de politiek betreft. Daar is gouvernementeele kracht
over u gekomen, eene kracht die Groen helaas! ten allen tijd
miste.’Hoedemaker daarentegen moest het nogal ontgelden: ‘A tout
seigneur tout honneur! aan Hoedemaker de palm der ... gereikt. Gij
weet, hoe ik steeds over hem geoordeeld heb. In mijn gansche ziel
ben ik hollander, en met al uw amerikaansche sympathién, zijt gij in
221

De ontvangst van zijn voorstel in de pers gaf hem redenen tot klagen.
Niet eens zozeer vanwege de zakelijke kritiek op zijn voorstel, als
wel om wat hij zag als aanvallen op zijn persoon. Zo vermeldde hij
in de eerder genoemde brochure De wettigheid van het voorstel Van
Ronkel dat het Wageningsch Weekblad hem een Jezuiet noemde en
het voorstel een sluipmiddel. En na de publicatie van zijn voorstel
was de eerste reactie een briefkaart die begon met ‘Jood’ en eindigde
met een bedreiging. ‘Als ik dergelijke dingen hoor, is het thans bij
mij anders dan voorheen bij den fieren jodenknaap. Zwijgend buig ik
het hoofd en erken het heilig recht van dien God, dat zich nog vervult
in degenen uit Israél, die tot Hem komen, wien zij doorstoken
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hebben, als zij uitriepen: ‘Zijn bloed kome over ons en onze
kinderen.’’t Is onze zonde, die zich nog altijd wreekt. Wij hebben
Hem gedood, dien zij liefhebben, en dien ik eerst later lief kreeg.
Toch valt het bang en zwaar te moeten opmerken, dat zij, die zich
naar Hem noemen, nog altijd niet kunnen vergeten en vergeven, dat
onze voorvaderen Hem aan het kruis genageld hebben, die toch ook
voor ons gebeden heeft: ‘Vader vergeef het hun; want zij weten niet
wat zij doen.’

Misschien zal het Wageningsch Weekblad ook bij dit voorstel zeg-
gen, wat het, weinig kiesch, Dr. Hoedemaker toevoegde: ‘Er gaat
toch maar niets boven eigen.’” Dan wensch ik niets daarop te zeggen
wat mijnen voorvaderen, die zich op iets dergelijks verhieven, door
den prediker in den woestijn werd geantwoord: ‘wij hebben Abra-
ham tot eenen vader; want ik zeg u, dat God zelfs uit deze steenen
Abraham kinderen.verwekken kan. (Matth. 3:9).°22

1. Geloof enpersoonlijkheid. Intree-rede naar aanleiding van2 Cor IV :13,

Amsterdam, 1873.

Briefwisseling van Mr. G. Groen van Prinsterer met Dr. A. Kuyper,

1864-1876, Kampen, 1937, 222.

Kuyper-Archief, nr. 8907, 24 feb. 1873.

Geloof en persoonlijkheid, Intree-rede, Amsterdam, 1873, 19-22.

ibidem, 22-23.

ibidem, 17-18.

Om de vrijheid van de kerk, zo luidt de titel van het boek van dr. W.

Volger, waarin hij uitvoerig de achtergrond en het ontstaan van de

Doleantie van 1886 beschrijft. Van dit boek heb ik dankbaar gebruik

gemaakt bij het schrijven van een deel van dit hoofdstuk.

8. Toen de kerk in 1816 het Algemeen Reglement opgelegd kreeg, hadden
de gemeenteleden niet langer invloed op het beroepen van predikanten.
Bij de wijziging van het Algemeen Reglement in 1852 kreeg de gemeente
weer het recht om predikanten te beroepen. Het duurde echter tot 1867
voor dit recht nader werd uitgewerkt in het Synodaal Reglement op de
benoeming van ouderlingen en diakenen en de beroeping van predikan-
ten. De Reglementen der Nederlandsche Hervormde Kerk, met aanteeke-
ningen, uitgegeven op last van de Algemeene Synode, ’s-Gravenhage,
1928.

9. Wageningsch Weekblad, no. 216, zaterdag, 24 feb. 1877. Over ds.
Buytendijk wordt in de Chr. Encyclopedie vermeld: S.H. Buytendijk,
1820-1910, hervormd predikant te Veere, Beekbergen, Harderwijk, Ee,
Kralingen, Amerongen en IJsselstein. Felle bestrijder van dr. Kuyper en
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W. Volger, Om de vrijheid van de kerk, Kampen, 1954, 216-219.
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het een doleantie naar links. Zie A.J. Rasker, De Nederlandse Hervormde
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ibidem.

De wettigheid van het voorstel Van Ronkel etc., Amsterdam, 1877,
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HOOFDSTUK VIl

Amsterdam (2)

‘De geschiedenis der oprichting van de Vrije Universiteit ligt nog in
het duister. Dr. Van Ronkel weet er alles van, doch heeft daaromtrent
voor het publiek het stilzwijgen bewaard. Ik weet er niets van, dan
wat ieder er van weten kan.’

Dit citaat kwam uit de pen dr. G.J. Vos in 1887, maar hij wist er meer
van dan hij op dat moment voorgaf.! Van Ronkel bevestigde Vos als
predikant van de Amsterdamse gemeente op 12 mei 1875 met een
preek over Hand. 2:1. Hij informeerde Vos ook over het plan van
prof. J.W. Gunning een vereniging voor hoger onderwijs op te
richten.” Het was Vos echter begonnen om een beschrijving van ‘de
eerste bladzijde der tweede afscheiding’ en niet om Van Ronkels rol
bij de oprichting van de Vrije Universiteit. Bovendien was, zeven
Jaar na zijn rede Souvereiniteit in eigen kring, ter inwijding van de
V.U., wel duidelijk wat Kuyper met de oprichting van deze univer-
siteit beoogde, namelijk ‘een universiteit naar zijn opvatting van wat
gereformeerd was.”® De plannen voor gereformeerd hoger onderwijs
kregen na 1876 vastere vorm en in 1878 verscheen op 5 december in
Utrecht een circulaire, die ten doel had ‘de Gereformeerden in den
Lande’ te winnen voor de gedachte van een vrije gereformeerde
universiteit. De circulaire was mede ondertekend door dr. Ph. S. van
Ronkel. Deze was aanvankelijk wel te vinden voor Kuypers gedachte
een gereformeerde universiteit te stichten, maar toen hem bleek dat
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Kuyper geen synodale erkenning wilde —en kon — aanvragen werd hij
minder geestdriftig. Toen hem in 1880 een professoraat werd aange-
boden reageerde hij afwijzend om, naar hij zei, gezondheidsredenen
en dat was niet geheel onwaar. Wel wilde hij, indien nodig, het eerste
jaar meewerken en zich excuserend voor een vergadering liet hij in
juni 1880 weten dat hij de brief aan de Efeziérs zou gaan uitleggen.*
Lang drong Kuyper bij Van Ronkel aan om toch maar het professo-
raat te aanvaarden, hoewel de laatste al in mei 1880 in een uitvoerig
schrijven aan Kuyper had laten weten, dat hij niet kon en mocht: ‘Ik
ben vast overtuigd dat voor eene behoorlijke vervulling der gewich-
tige betrekking van een professoraat als mij door u is opgedragen en
gelijk ik die opvat het mij aan de physieke en veelmeer aan de
intellectuele kracht faalt. Ik mag en kan het professoraat niet aanne-
men.”® En toen Kuyper hem enige maanden later thuis een bezoek
bracht, maar hem niet te spreken kreeg — hij lag ziek op bed — schreef
Van Ronkel: ‘(...) Lieve Broeder! Gij moet mij, onwilligen en we-
derhorigen onderdaan, maar stil aan mijzelven overlaten...’® Zelfs
toen hij al in Zetten stond moest hij opnieuw Kuyper afwijzen: ‘Van
een professoraat aan de V.U. kan bij mij geen sprake zijn’.”

De afwijzingen van het professoraat hebben ongetwijfeld bijgedra-
gen aan een verkoeling in de verhouding van Kuyper tot Van Ronkel.
Toch is ook bij Van Ronkel dl langer, zij het voorzichtig, kritiek op
de ‘geéerde broeder’ hoorbaar, want naar aanleiding van een artike!
van Kuyper over staatsrecht klonk het:

“Toch verraadt Uw enigszins triumfante toon eene stemming die niet
zoo uit de diepte van den heiligen ernst spreekt als wij dat van U
gewend zijn. Daar is nu niet dat innige en teedere in, dat mij zoo diep
roert, zoo weldadig aandoet.’®

Stemming

De verhouding Kuyper — Van Ronkel kwam in 1881 nog meer onder
druk te staan. In dat jaar moest de tienjaarlijkse stemming gehouden
worden, die voor de komende periode bepalen zou wie predikanten
zou beroepen, het kiescollege of de kerkeraad. Van Ronkel en al zijn
collega’s, op ds. C.A. Renier na, adviseerden de gemeente tegen het
behoud van het kiescollege, tevergeefs echter. Het advies tegen het
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Dr. Ph.S. van Ronkel tijdens zijn
periode in Amsterdam. Zijn
zwakke gezondheid was hem in
die tijd duidelijk aan te zien.
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Dr. Abraham Kuyper

kiescollege werd hem niet, evenmin als de anderen, in dank afgeno-
men door het Kuyper-gezinde deel van de gemeente.

Zijn motief om eveneens tegen het kiescollege te adviseren is niet
gemakkelijk te achterhalen. Het ligt in ieder geval niet voor de hand,
want juist dank zij het kiescollege waren er in Amsterdam orthodoxe
predikanten zoals hij beroepen. Ook valt te betwijfelen of hier geldt
wat dr. Evenhuis — in navolging van G.J. Vos Azn. — schrijft in zijn
‘Ook dat was Amsterdam’, namelijk dat er sprake was van een strijd
tussen conservatieven en kerkelijke hervormingsgezinden onder alle
theologische partijen.’ Het motief is mogelijk te zoeken in de richting
van een conflict met enigen van zijn ouderlingen. In Van Ronkels
overlijdensbericht in de Heraut van 6 juli 1890 schreef Kuyper: ‘Aan
den eigenlijken gezegden kerkelijken strijd nam hij alleen te Amster-
dam deel, en stond daarbij steeds aan de zijde der Gereformeerden,
tot eindelijk een conflict met eenige broeders-ouderlingen hem van
die lijn deden afwijken, zijn positie in Amsterdam onhoudbaar
maakte, en hem tot het besluit bracht, om zich terug te trekken naar
Zetien’.'® Waarover het conflict ontstond vermeldde Kuyper niet.
Mogelijk was dat toch Van Ronkels onafhankelijke houding, ook
waar het Kuypers kerkpolitiek betrof.

Hoe het zij, 10 mei deelde Van Ronkel aan de kerkeraad mee, dat hij
het beroep naar Zetten had aangenomen. ‘Gelijk Ulieden bekend is,
was sints lange tijd mijne gezondheid wankelende, zoodat ik den
uitgebreiden arbeid, verbonden aan de herderlijke bediening binnen
deze groote Gemeente, niet met die gansche toewijding van alle gave
krachten, die in de heerlijke roeping zelve vereischt én mijn hart
daaraan zoude willen geven, langer kan volbrengen. Toen nu, in de

‘weg des Heeren, eene roepstem van kleiner gemeente tot kleiner

werkkring tot mij kwam, meende ik daaraan gehoor te moeten geven.
Aan al het smartelijke daaraan verbonden, bij de gedachten aan ’t
verlaten van zoo dierbaren werkkring als Amsterdam mij bood, mag
ik niet denken. De Heere zegene U en schenke U leeraars naar Uw
hart en vervulle rijkelijk aan U het woord Zijner belofte...’!!

Met zijn vertrek naar Zetten sloot hij een achtjarige ambtsperiode af,
te kenschetsen als een periode van strijd en productiviteit. Strijd om
te komen tot werkelijk kerkherstel en productiviteit gelet op de vele
werkzaamheden ook als auteur: De Heilige Schrift in bijbellezingen,
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zo’n 2.500 bladzijden en medewerker aan de Heraut en de Stan-
daard. Acht jaar Amsterdam was niet gemakkelijk. Zijn gezondheid
gaf veel reden tot klagen. Zo schreef hij in augustus 1878 aan
Kuyper: ‘Mijne gezondheid gaat niet zoo bepaald vooruit. Ik voel mij
meestal innerlijk gesloopt. (...) Alles is mij even mat en terneerge-
slagen. Gij zult dit kunnen merken in de artikelen, die ik inzend in
den Heraut.’'? En in de voorrede op zijn De Heilige Schrift in
bijbellezingen liet hij afdrukken dat het eerste deel ‘onder schier
onafgebroken lichaamspijn geschreven werd...” Eerder was hem in
datzelfde jaar 1878 door zijn arts verboden te preken voor een
tijdlang en dat was in zeventien jaar niet meer gebeurd.

Financieel was het kennelijk ook niet eenvoudig. Eind 1876 meldde
hij Kuyper dat door de grote oplage van 2.200 exemplaren van zijn
bijbellezingen, die bijna geheel geplaatst was, zijn ‘anders wel wat
moeilijke maatschappelijke positie nu veel beter werd’.® En in het
begin van de lente van 1877 sprak hij de hoop uit Kuyper in Den Haag
op te zoeken ‘nu mijn finantieele omstandigheden wat beter zijn’.'
Onaangenaam waren de aanvallen op zijn persoon. Tijdens kerke-
raadsvergaderingen maakten liberale collega’s hem uit voor jood.
Wel was Van Ronkel gezien bij de gemeenteleden. Ds. C.A. Ling-
beek schreef in zijn Herinneringen uit de tijd der Doleantie van
1929, dat het kerkgaande publiek hem ‘Ronkeltje’ placht te noemen,
die tot hun hart sprak als hij zich op zijn eigen wijze tot hen richtte
met zijn ‘mijne lieven!” (met een lang gerekte ‘ie’ uitgesproken). Bij
zijn vertrek uit Amsterdam verschenen verzen ten afscheid in het pre-
dikbeurtenblad, gedicht door gemeenteleden en als advertentie aan-
geboden.'* Veel vreugde gaf hem zijn gezin. Dat woog hem zo zwaar
dat hij het in het geding bracht bij de afwijzing van het professoraat
aan de V.U. Niet in de laatste plaats was er als tegenwicht in zijn
moeilijke Amsterdamse periode de persoonlijke omgang met God:
‘Overigens leid ik het leven van een kluizenaar en geniet zeer veel
van mijn God, die mij veel nabij is en in vrouw en kinderen veel geeft
te genieten (...)".!°

Niettemin repte hij bij zijn ambtsjubileum in 1886 met geen woord
over zijn Amsterdamse tijd, althans in het autobiografische Uit het
Jodendom. Nooit heeft hij meer in de hervormde gemeente van
Amsterdam gepreekt na zijn vertrek naar Zetten. Wel hield hij nog
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eenmaal een preek in de Schotse Kerk aan de Halvemaansteeg en de
eerdergenoemde ds. Lingbeek meldde daarvan: ‘Wij kenden een
dame, die leed aan ruggemergsverharding en die sinds jaren aan haar
kamer was gebonden, maar die zich nu in een rijtuig liet sleepen om
zich naar de Schotsche Kerk te begeven. En met wat aandoening
werd de prediker aangehoord, toen hij nog eens op de hem eigene
gloedvolle en medeslepende wijze zijn gehoor wist te boeien, te
leeren en te grijpen in het harte. Dengenen, die er zich over hadden
verblijd, dat Dr. van Ronkel heenging, stond zulk een optreden slecht
aan. Evenwel, zij konden tevreden zijn. Dr. van Ronkel keerde naar
Zetten terug. (Of stond hij toen reeds te Leiden?) Van een tweede
optreden in de Schotsche Kerk, ter voortzetting van zijn eerste rede,
zooals hij dat zelf had aangekondigd, is nooit iets gekomen.’"

1. G.J.VosAzn., Het keerpunt in de jongste geschiedenis van kerk en staat,
Dordrecht, 1887, 24.

2. Zie L.G. Zwanenburg, Gerrit Jan Vos Azn., Kampen, 1978, 94.

3. A.J. Rasker, De Nederlandse Hervormde Kerk vanaf 1795, Kampen,
1981, 179.

4. W. Volger, Om de vrijheid der kerk, Kampen, 1954, 217; Kuyper-

archief, no. 8923, 8 juni 1880.
5. Kuyper-Archief, no. 8922, 18 mei 1880.
6. ibidem, no. 8924, 7 sept. 1880.
7. ibidem, no. 8926, 20 dec. 1881.
8. ibidem, no. 8917, 20 feb. 1879.
9. R.B. Evenhuis, Ook dat was Amsterdam, Baarn, 1975, 5, 312.
10. De Heraut van zondag 6 juli 1890, no. 654.
11. W. Volger, Om de vrijheid van de kerk, Kampen, 1954, 217.

" 12. Kuyper-Archief, no. 8916, 23 aug. 1878.

13. ibidem, no. 8911, 18 nov. 1876.

14. ibidem, no. 8912, 24 mrt. 1877. .

15. C. A. Lingbeek, Herinneringen uit de tijd der Doleantie, Leiden, 1929.

16. Kuyper-Archief, no. 8911, 18 nov. 1876. . .

17. A. van Amstel (pseudoniem voor C.A. Lingbeek), Herinneringen op
Kerkelijk en godsdienstig gebied uit de dagen der Doleantie, uit: Troffel
en Zwaard, tweemaandelijksch tijdschrift uitgegeven door en onder
redactie van het Comité tot verspreiding van de beginselen der Confes-
sioneele Vereeniging, jaargang 1919.

65




HOOFDSTUK IX

Van Zetten naar Leiden

Zetten

Van Amsterdam naar Zetten, Andelst en Indoornik, van een gemeen-
te van 136.845 zielen naar een gecombineerde van in totaal 700. ! Het
zal voor Van Ronkel een oase geweest zijn, weg van het strijdgewoel
en met de overgebleven krachten de gemeente dienend. Zetten was
overigens geen onbekende plaats. Hier hadden de idealen van ds.
O.G. Heldring (1804-1876) gestalte gekregen door de stichting van
het Asyl Steenbeek in 1848. Dit werk van Heldring kende hij al
vanuit zijn eerste gemeente Maasland, want hij was er correspondent
van.’ Heldring was opgevolgd door ds. H. Pierson (1834-1923),
broer van de bekende Allard Pierson (1831-1896), die in 1865 de
Hervormde Kerk verliet. Ds. H. Pierson werd in 1876 benoemd,
vooral door toedoen van Nicolaas Beets, die een gezaghebbende
stem had in de gezamenlijke besturen van de gestichten. Deze
bevestigde Pierson ook in januari 1877. Dr. P. L. Schram schrijft in
zijn Hendrik Pierson, een hoofdstuk uit de geschiedenis van de
inwendige zending dat ds. Heldring de Vluchtheuvelkerk en de
gestichten nooit in de Hervormde Kerk had laten opnemen. Toen
Pierson in 1877 met zijn werk in Zetten begon was hij dus genood-
zaakt zijn emeritaat aan te vragen, want hij verbond zich aan een
‘vrije gemeente’. In 1878 werd de kerk in het Hervormd synodaal
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verband ondergebracht, want aansluiting bij de hervormde gemeente
van Zetten was moeilijk. Ds. Van Lingen en zijn kerkeraad weiger-
den elke samenwerking bij de aanneming van lidmaten. Ongetwij-
feld zijn de contacten met ds. Van Ronkel beter geweest, maar
daarover zijn tot op heden geen gegevens beschikbaar.*

Van Ronkels voorganger in Zetten was dus ds. F.P.L.C. van Lingen
(1832-1913), die er van 1862 tot 1881 predikant was. In 1881 nam
Van Lingen afscheid van zijn gemeente om zich geheel te kunnen
wijden aan het gymnasiale onderwijs, hetgeen leidde tot de oprich-
ting van het eerste christelijke gymnasium in ons land.> Van Ronkel
volgde hem op, maar lang stond hij niet in Zetten, want de hervormde
gemeente van Leiden beriep hem. Men was hem nog niet vergeten.

Leiden

In ‘het Bataafsche Athene’ speelde zijn laatste ambtsperiode zich af
en het werden bewogen jaren. De Doleantie zorgde voor veel onrust
en vergde veel van de laatste krachten. Volgens het notulenboek van
het Leidse kiescollege kreeg Van Ronkel voor zijn benoeming 78 van
de 86 uitgebrachte stemmen. Zijn ‘mededinger’ ds. Pikaar uit Over-
schie kreeg vijf stemmen en ds. Ringnalda van Oldenbroek drie.®
Op 14 oktober 1883 werd hij verbonden aan de Leidse gemeente door
een plaatselijke collega, voorheen priester, ds. E. César Segers. De
intreepreek kreeg als titel mee Geloof en geweten en werd gehouden
naar aanleiding van 1 Timétheiis 1 : 19a ‘Houdende het geloof en een
goed geweten’.” In het gedrukte voorwoord merkte hij op: ‘Met de
TIntree-rede te Haarlem over ‘Geloof en Prediking’ en die te Amster-
dam over ‘Geloof en Persoonlijkheid’, vormt deze, te Leiden gehou-
den over ‘Geloof en geweten’, nu een geheel. Ook daarom wordt zij
in het licht gegeven. Zij het der Gemeente ten zegen, ook te Zetten
c.a., pas door mij verlaten, maar die ik aldus nog een hartelijke groet
zend van v.R.’

Volgens de inleiding op de preek was hij reeds twaalf jaar geleden in
Leiden beroepen geweest: ‘(...) Twaalf jaren mogen er liggen tus-
schen mijn eerste en tweede beroep naar deze Gemeente; mij was het
toen, als ware dit laatste slechts herhaling van het eerste, reeds toen
eene stemme Gods, nu eerst door mij verstaan.’

67




Marekerk - Leiden.

D.e hervormde Marekerk te Leiden, gefotografeerd in de tijd dat Van Ronkel
hier voorging. (foto: Gemeente-Archief Leiden).
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De preek zelf werd door A.W. Bronsveld juist gekarakteriseerd als
‘een program; een godgeleerd betoog, dat naar mijn bescheiden
mening, niet te huis behoorde op den kansel, en dat dan ook niet
geschikt is, om het hart der nieuwe gemeente te treffen en te
ontsluiten’.® Een betoog, waarmee hij het in hoofdzaak wel eens was,
maar waarvan hij vond, dat ‘de scherpzinnige nu Leidsche leeraar
zich zijn taak wat al te gemakkelijk heeft gemaakt. Dr. Chantepie de
la Saussaye heeft o.a. in zijn Bijbellezingen over den brief aan de
Hebreeén een opvatting voorgestaan van ‘het geweten’, waartegen
Dr. Van Ronkel niets van aanbelang heeft ingebracht.””

In de toespraken volgend op de intreepreek sprak Van Ronkel de
hoop uit van zijn voorganger, ds. J.D.B. Brouwer, nog te mogen
leren, ondanks diens aanstaande emeritaat. En hij vervolgde: ‘Maar
zal ik, o Hoogleeraren vooral der godgeleerdheid deze leering niet
allereerst bij ulieden zoeken? Gave God dat dit kon! Groot is in de
geheele wereld de roem uwer godgeleerdheid, en voor vaderland en
Hoogeschool is menigeen uwer als een lichtende ster, een sieraad,
eene eere. Och, of gij het ook voor de vaderlandsche kerk mocht
zijn.”'® Scherpe woorden, maar even tevoren had hij nog gezegd:
‘Niet om een stuk brood wenschen wij het brood des levens naar de
meening des Geestes te snijden. Om des gewetens wille moet het
aldus zijn. Dan zal ook in ons onderling verkeer deze regel gelden:
bij bestrijding der vijandige beginselen, waardeering der perso-
nen.’!! Aan dit uitgangspunt heeft hij getracht zich houden en in de
omgang met andersdenkenden probeerde hij niet te kwetsen. Anders-
om deed hij regelmatig andere ervaringen op, zeker na de Doleantie,

‘waardoor het zich laat verstaan, dat hij soms heel bitter was.

‘Maar zal ik zelf, studenten in de Godgeleerdheid aan deze wijdver-
maarde Hoogeschool! Zal ik zelf voor u en uwe studién iets kunnen
zijn? Ik meen wel van den Heer der Gemeente iets ontvangen te
hebben waardoor ik u, ook in dit opzicht, nuttig zoude kunnen
worden. Beproeft mij nu hierin; ik bied mij gaarne daartoe aan.’'? Zo
bood Van Ronkel theologische studenten zijn hulp aan. Het aanbod
bracht A.W. Bronsveld tot een ironische ontboezeming: ‘Een man
van zoo groote bekwaamheid als mijn Haarlemsche oud-collega is in
een Universiteitstad volkomen op zijn plaats. Het verwondert mij,
dat het kiescollege te Amsterdam hem niet terug heeft begeerd en dat



de bestuurders der zoogenaamde Vrije Universiteit hem niet wisten
te verbinden aan hun inrichting voor hooger onderwijs. En nog meer
verwondert het ons, dat de Heer Van Ronkel, in zijn intreé-rede, zich
aanbiedt om de studenten te Leiden de behulpzame hand te bieden bij
hunne opleiding. Maar het meest verbaasde het ons, dat hij daarover
in de Heraut geprezen werd. Hoe, de man, die zelfs geteld is geweest
bij het doceerend personeel aan de ‘Vrije Universiteit’, wordt nu
aangemoedigd, om het Staatsonderwijs aan te vullen! Dat een ‘ire-
nisch’ man, als schrijver dezes, tot zulk een taak zich aangordt —
daarvoor is hij nu eenmaal ‘irenisch’, en daarom getroost hij zich de
gramschap van den hoofdman der ‘gereformeerden’; maar dat een
vriend van Dr. Kuyper nu hetzelfde bestaat, en daarover door Dr.
Kuyper zelf geprezen wordt.... mirabile dictu.”!3 Dit ‘mirabile dictu’
(= wonderlijk om te zeggen) zou wat minder mirabile zijn geweest,
wanneer Bronsveld, zelf sinds 1880 privaatdocent aan de theologi-
sche faculteit van de Utrechtse universiteit, geweten had, dat on-
danks kerkelijke spanningen de persoonlijk relatie tussen Kuyper en
Van Ronkel nooit verbroken werd. Mogelijk bleef Kuyper wel op
Van Ronkel rekenen bij zijn plannen tot reorganisatie van de kerk en
vond hij het een goede zaak dat zijn vriend niet te ver uit de buurt was
en in een belangrijke gemeente stond.

Jubileum

Op woensdag 7 juli 1886 herdacht Van Ronkel zijn 25-jarig ambts-
jubileum. Die dag hield hij een gedenkrede als terugblik, waarboven
hij liet afdrukken de belijdenis die eens Nathanaél uitsprak: ‘Rabbi,
Gij zijt de Zone Gods, Gij zijt de Koning Israéls’. Dezelfde tekst was
onderwerp van zijn proefpreek. En toen hij voor het eerst voorging
in Leiden, jaren voor hij er als predikant zou staan, preekte hij
eveneens over Nathanaél. De belijdenis van Nathanaél was zijn eigen
belijdenis geworden en in deze discipel, van wie hij meent dat hij
dezelfde is als Bartholomeiis, heeft hij zichzelf herkend. ‘Deze
belijdenis werd mijn kracht, mijn troost, mijn licht, mijne hoop en
mijne heerlijke verwachting. Deze belijdenis de inhoud mijner pre-
diking. O laat mij, als terugblik op de afgelegde herderlijke loop-
baan, naar aanleiding van genoemde belijdenis u mogen aantoonen,
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dat Jezus Christus is de ware leeraar, de Zoon Gods, de Koning
Israe.ls. Dat was en is Hij voor mij. Dat moet Hij voor ieder zijn, om
daarin te hebben: ,

I. De uitdrukking des geloofs;
II. Den juichtoon des danks:

III.  De bron van verootmoediging;
IV.  De hoop der toekomst.

En Gij, eeuwige Hoogepriester, eenige Meester en Heer der waar-
hf?l.d, Zone Gods, geef ons genadiglijk door den Heiligen Geest, dat
Gij ook in dit uur aan onze harten geopenbaard moogt worden afs de
waarachtige Christus, ook ons gegeven tot eeuwig heil voor onze
arme zielen. Amen.’'4

In het slot van zijn ‘gedenkrede’ sprak hij ook over de wederkomst
van Jezus en de betekenis daarvan voor Kerk en Israél. Hoewel hij de
volgorde Kerk en Israél hanteerde, had hij — hoe kan het anders — oog
voor de toekomst van zijn eigen volk. ‘Met deze N athanagls-belijde-
nis gelooft en hoopt de ziel den volkomen triumf der waarheid, de
zekere bewaring der Kerk en niet minder het eindelijk herstel ’Van
Isragl. De waarheid Gods zelve is hem van dat geloof de grondslag
de kerk op aarde het gewisse onderpand, en Israéls voortbestaan een’
opleidend bewijs. (...)

Maar ook zal Hij wederkomen, Hij de persoonlijke, de overwin-
nende Waarheid. Dit is mede wel de groote en hooge beteekenis van
het geloof aun de wederkomst des Heeren, dat het, op het gebied der
w'aarheid en des levens, den triumf aankondigt van een persoon, en
me.t.van een stelsel. Van eene levende machtige persoon]ijkhe’:id
gelijk Jezus Christus deze is, en niet van een dood en koud begrip da;
aan hem ontleend is, wachten wij de eindelijke zege.’!’ ,

Dat hij niet los van zijn volk was, bewijzen de laatste, indruk wekken-
dfe woorden van zijn gedenkrede. Het is of hij zich hier het diepst
uitspreekt en zijn hart openlegt. Wellicht is ook uit deze woorden te
verklaren dat Van Ronkel toch een vreemde gebleven is in de kerk.
Wie heeft hem verstaan? Deze woorden zijn te belangrijk om aan de
vergetelheid prijs te geven.
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‘Neen, gij behoeft dit niet, maar indien gij bewijs wilt voor de
handhaving der trouw Gods in de bewaring Zijner Kerk, zie dan nu
op dat volk van ballingen in uw midden, waartoe ook ik behoor, zoo
menigmalen, om eigene zonden, door schier alle volkeren, ook door
u, vertrapt en vertreden, verguisd en gehoond. Evenwel is het er nog
en oefent nog steeds een zeer machtigen invloed uit, op uwe staatkun-
dige instellingen, uwe inrichtingen van het schoolonderwijs, uwe
geneeskundige wetten. Hoezeer het nog steeds tegen den Christus en
diens Geest des levens zich kant, gij zult het niet kunnen vernietigen.
Het is een uitverkoren volk, het zijn beminden om der vaderen wil,
het volk der verbonden, aan wie de Heere evenzeer Zijne genade als
Zijne trouw zal verheerlijken.
Vanwaar ik dit wete? Misschien omdat ik, uit den stam van Levi, zelf
tot dat volk behoor, waarop ik rechtmatig fier ben? Wellicht omdat
ik een groote voorliefde voor mijn oude volk heb, dat ik nooit kan of
mag vergeten? In dat volk ligt nog warmte en gloed, en eene warmte,
die menigmalen weldadig aandoet. Omdat ik nooit de gulle hartelijk-
heid, de vertrouwelijke mededeelzaamheid onder andere volkeren
heb teruggevonden, die ik, ongewaardeerd, toen had leeren kennen
onder mijn dierbaar, onvergetelijk Israél? Neen, neen, dit alles is het
niet, waardoor ik hoop op een eindelijk herstel van Isra€l.
Weet ge, wat het is? Ik geloof de vastigheid van Gods Woord. Als de
volheid der heidenen zal zijn ingegaan, zal gansch Israél zalig
worden. En, o, indien hunne verwerping de aanneming der volkeren
is, wat zal dan hunne aanneming zijn? Een leven uit den doode, een
algemeene verheerlijking van den Christus, die uit den doode is
opgestaan ten leven, ten voorbeelde ook voor Zijn Israél.
Weet ge waarom ik dit vastelijk geloof en hoop? Omdat de belijdenis
van een Nathanaél eene eeuwige zal blijken. Jezus Christus is niet
slechts de eeuwige leeraar der Gerechtigheid, niet slechts de eeuwige
Zoon van God, maar ook in eeuwigheid — de Koning Israéls.
Eenmaal zal het de psalm van alle verlosten in den dag der overwin-
ning en der heerlijkheid wezen: ‘Rabbi! Gij zijt de Zone Gods, de
Koning Israéls!” Amen.’'¢
Tot slot van de dienst werd gezongen Psalm 72 : 11 ‘Zijn naam moet
eeuwig eer ontvangen’.
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- M.W.L. van Alphen, Nieuw Kerkelijk Handboek, Gouda, 1878, 54 en

219.

. Zie voor een levensbeschrijving: Biografisch Lexicon voor de geschie-

denis van het Nederlandse protestantisme, Kampen, 1988, 3, 172-176.

. Magdalena. Evangelisch Jaarboekje; uitgegeven ten voordeele van het

Asyl Steenbeek, o.r.v. M. Cohen Stuart, Amsterdam, 15e jg., 1867,
bijlage A, 27. Zie over dit Jjaarboekje ook: P.L. Schram in De Doleantie
van 1886 en haar geschiedenis, Kampen, 1986, 151-152.

- P.L. Schram, Hendrik Pierson, een hoofdstuk uit de geschiedenis van de

inwendige zending, Kampen, 1968, 79-80.

. Zie voor zijn levensbeschrijving: Biografisch Lexicon voor de geschie-

denis van het Nederlandse protestantisme, Kampen, 1978, 1, 126-128.
Van Lingen bevestigde in 1886 in Kootwijk de eerste cand. theol.
afkomstig van de Vrije Universiteit. Na de Doleantie bedankte hij niet als
predikant van de Hervormde Kerk, maar ging wel voor in dolerende
gemeenten. Nog weer later, in 1891, ging hij over tot de Chr. Geref. Kerk.

. Notulenboek van het Kiescollege voor de Nederduytsche Herv. Gemeen-

te te Leyden, inv. no. 025, 18671884, 126e vergadering van 6 juli 1883.
Geloof en geweten, intreerede, Amsterdam, 1883.

A.W. Bronsveld, Stemmen voor Waarheid en Vrede, 1883, 20, 487.
ibidem. Bronsvelds commentaar is niet helemaal terecht. Chantepie de la
Saussye was in 1874 overleden en Van Ronkel kon moeilijk over de
hoofden van gemeenteleden heen gaan polemiseren.

Geloof en geweten, intree-rede, Amsterdam, 1883, 31.

ibidem, 30.

ibidem, 31.

A.W. Bronsveld, Stemmen voor Waarheid en Vrede, 1883, 20, 487. Uit
dit commentaar blijkt hoe fel Bronsveld gekant was tegen hen van wie hij
meende dat zij tot Kuypers volgelingen behoorden.

. Uit het Jodendom tot den Christus, Amsterdam, 1886, 114-115.
. ibidem, 130-131.
. ibidem, 133-134.

HOOFDSTUK X

Naar het levenseinde

¢Als ik niet vreesde dat gij wederom van Bilderldijkiallansclrli(gzzllfer:
ierbij de ik zeggen: vele malen zal1

hierbij zoudt gaan spreken, zou © e
j t mijn wenschen kunnen beg .

meer op Uwen verjaardag me : ' o
i i r durf ik stil en kalm, zon

ik wensch dit ook niet. Meer en meer. . onder

1eenig de minste prikkeling der inbeelding te zeggen: het leven is mi)

e
Christus, het sterven gewin.

Kiachten over zijn gezondheid vormden een v\zlist o}r{xdei(dt;ellezgna:i
i ie hij hreef. Van Ronke
meeste brieven, die hij aan Kuyper sc : oo
i i nge kwalen. Tothet la
suikerziekte en longtuberculose, geen gerl Fothettaatsn
ij Preken, brochures, bijbellezingen,
toe bleef hij echter aan het werk. ; _
artikelen voor De Gereformeerde Kerk, gedlchter;1 en cl(}frtegg(l))liljfibeg
i ijn afnemende krachten. Ul -
tie, het vroeg alles veel van zijn a ach it de bube”
i Ruth, waarover hij in begin
lezingen ontstond het boek , o v
i dat boek afmattend lang duurde.
Kuyper berichtte, dat het met : e "
i ij i 1 aan het Noordeinde en
Ronkel hield de bijbellezingen 1n een zaa n
' i ij i iode was er sprake van een gro
t begin van zijn Leidse ambtsperio s ot
?oeelooi Na de Doleantie verminderde zijn gehoor azglql‘erk;h_’]ﬁl;{
. isati i het blad De Vrije Ke
ok de catechisatie verliep. In
Zzg(;ereerde H. Beuker als oorzaak van de ter'ugloop Yan R(?nkels
bitterheid tegen de Afscheiding en de Doleantie en wellicht niet ten

onrechte.?
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Het In Memoriam dat dr. Ph.J. Hoedemaker in De Gereformeerde Ke

) AuMsTERDAM 24 Juni '90
Dr. PHILIPPUS SAMUEL VAN RONKEL, is niet meer.

Wij ontvangen Ad:mr het wel niet geliool onverwaeht, maar daarom niet minder
vorpletterend bericht, dat hij heden morgen te 11.20 zacht eon kalm in zijnen
Heer ontslapen is,

Dit Taatste is geen plrase  Fen vrocger op den dag ontvangen tijding, melddo

. y o . " ! ’
dat hij troost putte uit den 28sten psatm, op zijn verlangen voorgelezen.,

Do Inatste berichien spraken allen van sijno geloofswerkzaamheid on zijn ver-
langen om onthonden te ziju.

. Ben \'m.a'nd uit Amsterdam, dis het voorrecht had aan zijne stervonssponde to
staan, sclrijft met cen woord dat sijn stervon ontsiapen was

Jare? l:mj?r sleepte hij een lijdend lichaan met zieh om, innerlijk gesloopt op
]ennc wijze, die recds"mmmd(m ci-garen geleden de werklracht van menigeon zou

1iehben ontzcn.uwd, zijn glood zou hebben uitgedoofd. Tot het laatst tos bleef
van Ronkel zich zelven gelijk.

s <
' AUII' or1r11§'tlge geost heoft nu rust gevondon, de rust die, naar wij vertrouwen,
in Christus zijn deel was geworden,

Het, Iaatstl-.vcrschenen nommer van de Gereformeerde Xerk, bevatte hot laatste
opstel van zijne hand, het ecrste van cono recks, die niet ten einde zal worden
gobracht. ‘

Hoo lief hij de kerk had, het volk,den dienst, do waarheid Gods, gotuigen die
stuklkon con enallen. En dat volk hing aan zijne lippen en genoot ook van zijn
geschreven woord.
. \Yu verkeeren to midden van het afvallen der Dladeren in den hof des Ilecren
T n 3 3 :
,'r is nog',,steunscl om in het woord van Josaia to sproken. Maar het words
winterachtig, wanneer wij het oog richten naar het geslacht waartoe ook wij Dbe-
hooren en aan do ouderen on oudsten van dat goslacht denkon, mot de hede:
»Heere! zooveel ontvalt ons, spaar len in en met. en voor Uwen hof!

Het is slechis een woord, onder den indruk van het zoocven aangekondigd ver-

d lies, dat wij thans kunnon schrijven. En wij hebben zooveel en velerlei naar aan-

leiding van dat verlies op ous hart! .

11§}, dic in loven on in sterven het eenig rustpunt is en bicdt,izii do storkto
en fie troost van gado en kinderen, van vorwanten en vrienden, ook van @ gemeento,
dio in dat verlies zooveel verloor en vorvulle het gomis zooals Hij alleen dit vof—’
vullen kan. Ph. J. 1L

De begrafenis zal plaats hebben Zaterdage. k.,’s voormiddags half twaalf.

schreef n.a.v. het overlijden van Van Ronkel.
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Naar buiten toe bleek niet veel van zijn afnemende krachten. Pas
veertien dagen voor zijn overlijden schreef hij in De Gereformeerde
Kerk dat hij ‘tot herstel van ver weggezonken krachten en bovenal
van diep geschokt zenuwleven tot driemaandelijksche volstrekte rust
gedwongen was’.? De situatie was toen eigenlijk het kritiek stadium
gepasseerd, en Hoedemaker kon op 24 juni 1890 terecht schrijven:
‘Wij ontvangen daar het wel niet geheel onverwacht, maar daarom
niet minder verpletterend bericht, dat hij heden morgen te 11.20
zacht en kalm in zijnen Heer ontslapen is.(...) Zijn onrustige geest
heeft nu rust gevonden, de rust die, naar wij vertrouwen, in Christus
zijn deel was geworden. Het laatst verschenen nummer van De
Gereformeerde Kerk, bevatte het laatste opstel van zijne hand, het
eerste van eene reeks, die niet ten einde zal worden gebracht.(...)™

Het verloop van de laatste weken van zijn leven wordt onder meer
duidelijk uit een bewaard gebleven brief van zijn vrouw. Zij schreef
in een dankwoord aan Kuyper, voor diens medeleven bij de dood van
haar man:

‘Uwe briefkaart ontving mijn man in Velp waar wij heen waren
gegaan, om nog eenig herstel voor zijn geschokte gezondheid te
vinden, hij had den heelen winter gesukkeld, maar mijn beste man
telde de verontrustende verschijnselen niet, hij schreef alles aan
zenuwen en zwakte toe. Na 2 weken in Velp vertoefd te hebben, vond
de Docter het raadzaam, om naar huis te gaan, en hier duurde zijn
ziekbed maar 3 weken, van dag tot dag nam de zwakte toe, een heel
snel verloop van longtering en suikerziekte sloopte zijn laatste
krachten, hij was zoo doodelijk zwak, uitgeput letterlijk, zijn uitein-
de was zacht, op zijn ziekbed had hij maar één verlangen, om heen te
gaan naar zijn Jezus en uit te rusten aan het hart van zijn Heiland; hij
was los van ons en van alles.’® Ontroerend is ook wat zijn tweede
zoon, Jan Cornelis, vijf dagen voor de dood van zijn vader aan
Kuyper meldde: *’t Is vreeselijk onze Vader zoo te zien nederliggen;
dikwijls bijna wezenloos, soms zeer benauwd, vooral met 't opge-
ven. Papais geheel verward en herinnert zich meestal niets meer.(...)
’t Is bij al het treurige zoo heerlijk dat mijn vader zoo kalm en gerust
is en zoo verlangt verlost te worden en bij zijn Heer en Heiland te
zijn. Gedurig zegt hij dit in zijn heldere ogenblikken, die helaas maar
weinige meer zijn.’®
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Verlost te worden, dat was zijn verlangen en op zijn ziekbed zei hij
tegen zijn huisarts: ‘Waarom wilt gij mij opknappen? Houdt me niet
terug, laat mij naar mijn Jezus gaan.”’

Bij de begrafenis, die op zaterdag 28 juni 1890 en in Leiden plaats-
vond, kwamen velen, van heinde en verre, onder wie Van Ronkels
oudste broer.

Bij het graf werd, volgens een verslag in De Gereformeerde Kerk,
gesproken door ds. S.H.J. de Wollff, tijdelijk voorzitter van de Leidse
kerkeraad, de heer P.J. Bloch (aangeduid als zendeling onder Israél,
ook christen-Israéliet), dr. Ph. J. Hoedemaker, ds. J.J. van der Lip,
Leidse ambtsbroeder, en prof. H. G. Kleyn.®! Hoedemaker, aldus het
verslag, zei ongeveer:

‘Indien ik dit boekje, dat mij eerst gisteren in handen kwam (bedoeld
is Van Ronkels Uit het Jodendom tot den Christus, AvdP), vroeger
had gelezen, zou ik wellicht verklaard hebben, Dr. Van Ronkel lang
en goed te hebben gekend. Nu zeg ik dit niet. Het is mij integendeel,
alsof ik hem juist heden morgen leerde kennen. Kennen en kennen is
twee. Er is een kennen naar het vleesch, ook van den christen, een
kennen van het aarden vat, waarin de rijke schat van Gods Genade is
neergelegd. Er zijn echter, enkele momenten in het leven, waarin wij
den mensch zien zooals hij is, den mensch in Christus. Eerst in den
laatsten tijd bracht een gemeenschappelijk lijden, eene gemeen-
schappelijke overtuiging, een gemeenschappelijke arbeid ons met
v. R. samen. Wat dat lijden is en hoe diep het gaat, weet hij alleen,
die evenals v. R., de heerlijke belijdenis der Gereformeerde Kerken
in haren geheelen omvang en hare diepste diepte heeft teruggevon-
den in de Heilige Schrift des Ouden zoowel als die des Nieuwen Ver-
bonds. Voor hem, den man uit Israél, was het weggelegd die overtui-
ging tegenover de in den grond Doopersche en Sociniaansche dwa-
lingen, die Oud- en Nieuw Verbond en de eenheid van de Kerk des
O.enN.V. uiteenrukken met klaarheid en vastheid te verdedigen. Hij
heeft gesproken ‘van de Kerk’ en zijne stem is gehoord en heeft
weerklank gevonden in duizenden harten. (...)

Van Ronkel is niet meer. Hij is boven het lijden en den strijd
verheven. De blinkende Ruiter, Dien hij in de visioenen van zijne
kindsheid heeft gezien, toen hij nog niet tot Christus was gebracht,
Hem nog niet had herkend, hield woord en vervulde aan hem Zijne
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belofte. Daarom mogen wij niet alleen treuren bij dit graf, maar ook
zingen van het heil voor hem, zij het ook voor u, voor ons bereid.’
Daarna liet hij Psalm 68 : 2 zingen.’

Prof. Kleyn voerde ook het woord en memoreerde dat hij Van Ronkel
al lang kende, als kind reeds en dat hij veel geleerd en ontvang.en had
door de omgang met hem, door zijn leven, prediking en geschriften.'®
Tot slot van de begrafenis sprak de oudste zoon en naamgenoot een
dankwoord. Op het graf van Philippus Samuél van Ronkel, waarin
later ook zijn zoon Johannes Cornelis begraven werd, staat te leze_n
een woord uit 2 Korinthe 5: ‘Want wij weten, dat zo ons aardse huis
dezes tabernakels verbroken wordt, wij een gebouw van God hebben,
een huis niet met handen gemaakt, maar ecuwig in de hemelen.’

Het verslag in De Gereformeerde Kerk werd afgesloten met een ‘In
Memoriam’ van J.J. van der Grient Azn., een Amsterdamse vriend,
die ook bij het sterfbed stond. Het eindigde met een gedicht, waarvan
de laatste twee strofen als volgt luiden:

Der vaderen kerk heeft veel aan hem verloren,
Der vad’ren God zal Jezus’ kerk nog schoren;
Vertroosten weeuw en kindren saam.

De Heer had veel in Ronkel ons gegeven;
Van Ronkel blijft in dankbre harten leven.
Tot eer van ’s Heeren Naam.

Rolt vrij daarheen, gij wisselende jaren,
Eens komt de dag, die 't al zal openbaren,
Ook ieders arbeid in den Heer.

In Gods kracht weer de reisstaf opgenomen.
Wie Jezus mint, zal eens bij Jezus komen,
Daar zien wij eens Van Ronkel weér."

Dr. A. Kuyper reageerde in het openbaar op het sterven in D? H'eraut
van zondag 6 juli 1890. Hij noemde hem dieper ingeleid in de
Gereformeerde belijdenis dan Da Costa en Schwartz. Van Rogkel
had de scherpzinnigheid van geest ‘historisch te speuren, dialectisch
te ontleden, en uit grond van overtuiging tegen te staan’, hetgeen van
die belijdenis afweek. Evenwel, ‘Da Costa was als machtig genie
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Heden overleed, tot diepe droefleid van mij en mijne kinderen, niijin

Latelijl gelicfife Echtgenoot
D*, PHILIPPUS SAMUEL VAN RONKEL,

in den ouderdons van GO juven.

LEIDEN. 24 Juni 1800,

Noordeinde $1.

Wed. P, 8. VAN RONKEL—DuraseNs,

Bezoeken kunnen niet worden afgewacht,

Uedrokt Lii J. J. Grorx, te Leiden. De Lripsens BrGRA¥ESISONDERNENING.

Van Ronkels rouwkaart (Gemeente-Archief Leiden)

verre zijn meerdere, en in het geniale Jag Van Ronkel’s kracht niet.
Maar juist daarom kon Van Ronkel door zijn eigenaardig talent van
scherpe dialectiek den kerken weer bieden wat ons in Da Costa
onthouden was.” Naast woorden van waardering voor de in druk
uitgegeven bijbellezingen over Genesis en een deel van Exodus,
besteedde Kuyper in de rest van zijn herdenkingsartikel aandacht aan
de positie, die Van Ronkel innam in de kerkelijke strijd, die uitliep
op de Doleantie. De voorstelling van zaken daarvan deed helaas geen
recht aan de bewuste keuze, die Van Ronkel had gemaakt.'? Ook het
slot van het artikel was niet vrij van polemiek voor wie lezen kon. Het
slot luidde: ‘Hoe ons dit smartte, behoeven wij niet uit te spreken.
Gelukkig dat we er bij mogen voegen, dat Dr. Van Ronkel, althans in
openbare geschriften, zijn oude vrienden nooit op onedele wijze
aangerand noch hen beleedigd heeft. Niet publiceerde hij brokstuk-
ken uit brieven. Niet praatte hij over vroegere intieme gesprekken.
Niet pleegde hij verraad en zoo bleef hij, tot aan zijn dood toe, ook
met zijn ouden vriend uit De Heraut op een voet van draaglijke
betrekking. Tot een breken kwam het nooit. En dat is ons, bij veel dat
ons in anderen gegriefd heeft, na zijn heengaan een oorzaak van dank
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en stille vreugde.” Al met al was dit niet direct een waardig afscheid
van de man, die ‘zijn oude wapenbroeder’ ook na 1886 bleef vereren
en zich, en het was meer dan een gebruikelijke frase, zijn liefhebben-
de broeder noemde. "

Kuyper-Archief, nr. 8957, 31 dec. 1888.

De Vrije Kerk, 16, juli 1890, 326-327.

De Gereformeerde Kerk (verder afgekort tot DGK), no. 88, 12 juni 1890.

DGK, no. 90, 26 juni 1890.

Kuyper-Archief, nr. 8968A, ongedateerd.
ibidem, nr. 4707A, 19 juni 1890.

DGK, no. 91, 3 juli 1890.
ibidem.
ibidem.

0. H.G. Kleyn (1859-1896) was een confessioneel theoloog, die in zijn
vorming o.a. de invlioed van Van Ronkel onderging. Kleyn speelde in de
kwestie van de Doleantie een belangrijke rol inzake het vraagstuk van de
kerkelijke goederen door de publicatic van zijn boek Algemene en
plaatselijke gemeente (1888). Van Ronkel maakte gebruik van de resul-
taten van Kleyns studie op dit terrein.

11. DGK, no. 91, 3 juli 1890.

12. Kuyper schreef o.a.:. ‘Zonder te beseffen, hoe ver hij straks af zou
glijden, koos hij toen (d.i. in Leiden, AvdP) tegen de Doleantie, en wierd
toen door de omstandigheden steeds verder voortgedrongen op een weg
die de zijne niet was. Zoo kwam hij ten leste met Dr. Hoedemaker in
aanraking, en verspeelde zijn laatste levenskrachten aan een soort bijbel-
bespreking, die slechts op de bestrijding der Doleantie gemunt was.’

13. Over de verdere familieomstandigheden valt het volgende te melden.
Van Ronkels tweede vrouw, Catharina Wilhelmina Clara Burkens over-
leed 28 februari 1910 in Oosterbeek.

‘De oudste zoon en naamgenoot studeerde overeenkomstig de wens van
zijn vader theologie en naar eigen keuze letteren. Na de dood van zijn
vader beéindigde hij de studie theologie. In 1895 promoveerde hij met
lof op De Roman van Amir Hamzah. In 1917 werd hij hoogleraar in de
Maleise taal- en letterkunde te Leiden. Hij stierf in 1954 en zijn beide
kinderen zijn kinderloos overleden. De tweede zoon Jan Cornelis stu-
deerde theologie te Leiden en promoveerde in 1897 op Het symbolum van
hetvierde Lateraansche concilie, was tot 1899 predikant te Goudriaanen
vervolgens tot 1912 redacteur buitenland bij de NRC. In 1934 stierf hij
en werd begraven in het graf van zijn vader.

De jongste zoon Samuél was in leven gezagvoerder bij de Rotterdamse

Lloyd. Hij trouwde in 1919 met de Amerikaanse weduwe Mary Ursula
Stone en adopteerde haar dochter Barbara. Zij is nog in leven en woont,

SO PN AW -
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anno 1989, in San Francisco als Mrs. Barbara Warren-Van Ronkel.
De beide dochters Jacoba Levina en Clara Philippine bleven ongehuwd
en overleden respectievelijk in 1949 en 1932.

Veel van deze familiegegevens zijn in mijn bezit gekomen door het
noeste en nauwkeurige speurwerk van dr. D. de Vos uit Oegsigeest, die
als amateur-kerkhistoricus zich heeft verdiept in de familiegeschiedenis.
Voor deze gegevens ben ik hem zeer erkentelijk.
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HOOFDSTUK XI

Nagelaten werken (1) —
bijbellezingen en preken

Het oeuvre van Philippus Samuél van Ronkel is, voor zover bekend,
tamelijk overzichtelijk. Na zijn proefschrift heeft hij geen weten-
schappelijk werk meer geschreven en zijn overige nagelaten werken
zijn een gevolg van taakopvatting als predikant. De in druk uitgege-
ven bijbellezingen hebben allereerst tot doel de gemeente te dienen,
waarbij aandacht voor bepaalde, toen geldende, theologische opvat-
tingen niet ontbreekt. De kerkelijke situatie van zijn dagen heeft
geleid tot het schrijven van een aantal brochures, die niet alleen het
stempel van de ontstaanstijd dragen, maar ook de theologische
inzichten van de schrijver verraden. In dit hoofdstuk wordt aandacht
geschonken aan zijn bijbellezingen als het omvangrijkste werk en
aan zijn nagelaten preken. Zijn gedichten en de bijdragen aan ver-
schillende periodieken komen in het volgende hoofdstuk voor het
voetlicht. Maar hier geldt, zeker voor de periodieken, dat niet alles
uitvoerig is onderzocht. Enige voorzichtigheid met betrekking tot
het schetsen van Van Ronkels theologie is dus wel geboden.

Bijbellezingen voor het volk

Het omvangrijkste werk dat Van Ronkel schreef was De Heilige
Schrift in bijbellezingen voor het volk. Het werk verscheen in drie
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DE

HEILIGE SCHRIFT,

IN

BIJBELLEZINGEN VOOR HET VOLE,

DOOR

P, S. VAN RONKEIL,

Theol, Doctor en Predikant te Leiden.

R —

EERSTE DEEL.
GENESIS T—XXIV. . " 3
Van de Schepping tot Abraham. e

Yijfde druk,

AMSTERDAM. — H, M. BREMER.

De titelpaginavan ‘De Heilige Schrift in Bijbellezingen voor het volk. Eerste
deel, Genesis 1-29’. (Gemeente-Archief Maasland).
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delen in de jaren 1877, 1878 en 1879 en besloeg een kleine 2.500
bladzijden.! De bijbellezingen begonnen bij Genesis 1 en eindigden
bij Exodus 23. Later verscheen nog het boek Ruth, dat volgens
dezelfde opzet werd geschreven.

Van Ronkel droeg zijn bijbellezingen op aan Abraham Kuyper, die
hij ‘kampioen voor waarheid en recht’ noemde. In de opdracht
vermeldde hij tevens de grondslag van het werk: ‘Aan U, den hand-
haver en verdediger van den Gereformeerden waarheid, draag ik dit
boek op, waarin ik, op oud-gereformeerden grondslag en op echt
Nederlandschen trant, het onvervalschte Woord Gods tot de kinderen
mijns volks tracht te brengen. Wat de Vaderlandsche Godgeleerd-
heid in den tijd van haren hoogsten bloei, als bijzonder eigendom en
gevonden schat der geloofskennis, van elke andere bij uitnemend-
heid onderscheidde: de leer der Souvereine Genade Gods, verklaard
in de leer der Verbonden, is mede de leidende gedachte van mijn
boek. Daarom draag ik het U op.”?

In de voorrede lichtte hij de bedoelingen van zijn bijbellezingen voor
het volk toe. Hij wilde geen dogmatische uiteenzetting der Schrift-
waarheden, omdat de orde en opeenvolging afhankelijk is gemaakt
van het inzicht van de mensen. ‘In den bijbel hebben wij de juiste en
geschiedkundige getrouwe volgorde, waarin God én Zich-zelven én
Zijne hoogheerlijke waarheid heeft geopenbaard. De orde van God
zelven gegeven moet de orde beheerschen, die bij de uiteenzetting
der Schriftwaarheden door ons in acht dient genomen te worden.
Daarom was het reeds lang een mijner meest geliefkoosde wenschen,
eene zoodanige voorstelling en uiteenlegging der Schriftwaarheden
te geven, dat de volgorde, door God zelven geschapen, richtsnoer der
behandeling zou zijn. Daartoe strekt nu de aanbieding eener Schrift-
verklaring in opeenvolgende bijbellezingen voor het volk.’?

De bedoelde uiteenzetting moest volgens de schrijver voldoen aan
een aantal eisen, zij moest namelijk ‘Geloovig, Christelijk, Gerefor-
meerd, Praktikaal en Populair’ zijn. Opvallend is ook uitleg van het
adjectief ‘christelijk’. Het wees op een overeenkomst en op het grote
verschil tussen jood en christen. ‘De bijbel is Gods Woord. Dat stelt
ook de vrome zoon Israéls. Maar voor de Christelijke Schriftbe-
schouwing is er hooger eisch. Voor den Christen wordt de gedachte
Gods eerst helder in den Christus, die van de geheele Heilige Schrift
het levend middelpunt is. De geheele Schrift is aangelegd op de
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kenisse Gods in het aangezichte Christi. Dat moet aangetoond wor-
den, zal eenige Schriftverklaring op den naam van Christelijke
kunnen bogen.’*

Het was volgens de auteur mogelijk op verschillende manieren te
werk te gaan. De uitleg kon thetisch, apologetisch of polemisch van
aard zijn. Zijn keuze was een hoofdzakelijk thetische uitleg, ook al
omdat ‘Apologetiek en Polemiek veel meer twijfel in het leven
geroepen hebben, dan zij ooit bij machte waren te bestrijden of
uitteroeien. Zij hebben meer slachtoffers gemaakt, dan die in het
geweten geraakt en gered.’

De groep voor wie Van Ronkel zijn bijbellezingen uitgeeft is de
groep van de minder ontwikkelde zonen en dochteren van het gere-
formeerde volk. ‘Hun wilde ik een leer- en handboek geven, dat,
zoowel in den huiselijken kring als in de ure der eenzaamheid, zonder
al te groote inspanning kan gelezen worden. Niet het minst dacht ik
om die vele verenigingen van jongelingen en jonge dochteren, die op
geregelde tijden samenkomen, om zich in de heilige waarheden van
ons dierbaar geloof onderling te oefenen en op te bouwen.”®

Twee zaken uit de voorreden tenslotte zijn nog vermeldenswaard:
allereerst dat door de auteur de zogenaamde inleidingsvragen in de
bijbellezingen zelf verwerkt zijn en vervolgens dat hij ook enige
methodische aanwijzingen geeft om zijn bijbellezingen met vrucht te
kunnen gebruiken.

De opzet van de bijbellezingen laat zich als volgt omschrijven. Eerst
schetst de auteur de hoofdlijn van één of meerdere hoofdstukken,
waarboven een opschrift geplaatst is. Bij bijvoorbeeld: ‘Het schep-
pingsverhaal’, Genesis 1 en 2 en dan een korte schets van die
hoofdlijn. Daarna volgt een uiteenzetting van een (gedeelte van een)
hoofdstuk, voorafgegaan door een samenvatting in trefwoorden.
Het valt buiten het bestek van dit hoofdstuk om uitgebreid in te gaan
op de inhoud van de bijbellezingen. Niettemin kan gezegd worden,
dat zij een goede bron zijn voor kennisname van de theologie van de
schrijver. Daarbij speelt enerzijds zijn joodse achtergrond een niet te
miskennen rol, hetgeen de lezingen nu nog de moeite waard maakt.
Anderzijds is er sprake van een diepgaande beinvloeding door de
protestantse theologie. Een drietal voorbeelden ter illustratie. In het
eerste deel schreef Van Ronkel: ‘Maar ook oordeelt het scheppings-
verhaal dat eenzijdige geloof Israéls, dat nog altijd zich vastklemt
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aan den eenen levenden God, maar deze God als een onbewegelijke
in zich zelve besloten eenheid beschouwt; zonder dat dit geloof zich
kan opheffen tot de heilige hoogten der zaligste geloofsaanschou-
wing, waar het heilgeheim des drie-eenigen Gods door den Zoon
werd uitgesproken. Neen, geen duidelijk vitgesproken leer der drie-
eenheid wordt in den aanvang des bijbels ons medegedeeld. Maar het
licht is reeds gezaaid voor den rechtvaardige.’” In het tweede deel is
te lezen: ‘De rabbijnsche leer schrijft voor, te bidden voor anderen,
opdat wij voor onszelven verhoring vinden. Daar ligt waarheid in dat
woord, en ook Izak ondervond dit.’®

Een voorbeeld van invloed van de christelijke theologie ligt in zijn
leer der verbonden. Deze leer, aangekondigd in de voorrede, wordt
al spoedig genoemd en daarna uitgewerkt, namelijk naar aanleiding
van Genesis 2 : 16 en 17 en Genesis 3 : 15. In Genesis 2 wordt het
verbond der werken ingesteld en in Genesis 3 het verbond der
genade. In Genesis 4 en 5 ziet hij een voortgang der twee verbonden.
Hoewel het begrip verbond der werken als zodanig niet genoemd
wordt, leidt hij het er toch uit af en wel op grond van Hosea 6 : 7 ‘Zij
hebben het verbond overtreden als Adam’ en op grond van Hosea 8:1
‘Omdat zij Mijn verbond hebben overtreden en zijn tegen mijn wet
afvallig geworden’. ‘Afvallig worden tegen de Wet Gods is de
overtreding des verbonds’.® En geen andere wet kon Adam hebben
overtreden dan het zogenaamde proefgebod van Genesis 2. Van
Ronkel noemt het een verbond der werken omdat het staat tegenover
het verbond der genade. In het verbond der werken werd het leven
afhankelijk gemaakt van het gebod van God. Dit verbond der werken
had twee sacramenten, zoals Isragl de besnijdenis en het paaslam had
en de christelijke kerk de doop en het avondmaal. De sacramenten
van het werkverbond waren het paradijs en de boom des levens. Het
sacrament waardoor Adam in het werkverbond werd ingelijfd was
het geplaatst worden in het paradijs, overeenkomstig de woorden van
Genesis 2 : 15 ‘Zo nam de HEERE God de mens en zette hem in de
hof van Eden om die te bouwen en te bewaren’. En wat het paaslam
was voor Israél, het avondmaal voor de christen, was de boom des
levens voor de mens in de staat der rechtheid. Samenvattend stelt Van
Ronkel dat het verbond der werken dit is: ‘de mensch zoude zich door
eigen toedoen de eeuwige gelukzaligheid moeten en kunnen verwer-
ven’.'” Hij noemt het ‘de uitnemende verdienste der Nederlandsche-
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gereformeerde kerk dit het eerst en het volledigst in het helderst licht
gesteld te hebben. Niet dat zij het bestaan en het onderscheid der twee
verbonden, dat der werken en dat der genade, heeft uitgevonden ten
behoeve van een godgeleerd stelsel, dat daarnaar den naam draagt.
Veeleer heeft zij deze waarheid in de Schrift gevonden, daarop een
eigen echt nederlandsch stelsel van geloofsleer gebouwd. De inhoud
der geloofsleer blijft zelve daarbij dezelfde, maar de schikking en
ordening des geheels en der deelen wordt eene andere en, inniger
samenhangende, meer overtuigende; omdat deze meer in verband
gebracht is met den eeuwigen Raad Gods.

Vraagt gij naar het eigenaardige en bijzonder kenmerkende van de
Nederlandsche gereformeerde godgeleerdheid, dan is het de leer der
verbonden. Daardoor onderscheidt zij zich van elke andere; daardoor
heeft zij zelfs boven Calvijn eene schrede vooruit gedaan. Toen zij
deze leer in de Schrift had gezien en vastgesteld, stond zij op het
toppunt van haar grootheid.’!!

In Genesis 3 : 9-24 leest hij de oprichting van het verbond der
genade, speciaal bij vers 15. Hierin ligt volgens hem nu ‘de belofte
der toekomstige profetie en der voortdurende ontwikkeling van de
haar inwonende gedachte Gods. In kiem bevat deze alle volgende
voorzeggingen aangaande den Christus Gods en het heil door Hem
gewrocht.’'? Nu blijft in het verbond der werken en in het verbond der
genade één ding hetzelfde: de eis tot de weg ten leven, d.w.z. gedaan
moet worden wat God wil. Het verschil is echter dat onder het
verbond der werken de mens zelf alles moet doen, terwijl onder het
genadeverbond hij moet geloven dat alles voor hem gedaan zal
worden of is gedaan, omdat hij zelf niets kan doen. In plaats van de
eigen gehoorzaamheid treedt het geloof aan de gehoorzaamheid van
een ander.'® ‘Maar zoo ook doet het geloof de wet niet te niete, maar
bevestigt die veeleer (Rom. 3 : 31). Immers de eisch der gehoorzaam-
heid aan God blijft.” Het verschil tussen het verbond der werken en
dat der genade omschrijft hij derhalve ook wel door de tegenstelling
tussen gehoorzaamheid en geloof. Een gemeenschappelijke grond-
trek van de beide verbonden is ook dat God het eeuwige leven
schenkt op grond van de vervulde gerechtigheid. Daarin komt Gods
liefde uit, dat Hij met zijn schepsel in een verbond wil treden en hem
het eeuwige leven wil schenken. De gerechtigheid van God is dan,
dat Hij dat eeuwige leven verbindt aan de eis der vervulde gerechtig-
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heid. Uit het wezen van het verbond, zo zegt Van Ronkel, komen nu
alle andere, tijdelijke, verbonden en verbondssluitingen voort, zoals
dat met Noach, Abraham, Israél, Mozes, David enz. ‘Uit het bestaan
des verbonds stroomt de gansche heilsgeschiedenis en beweegt zij
zich naar den raad van den eeuwigen wil Gods. Met andere woorden
wil dit zeggen, dat de door God eenmaal vrijmachtig gekozen vorm
van onderhandeling met den mensch, grondvorm blijft van alle
volgende onderhandelingen met den mensch. Dat daarentegen de
inhoud van dat verbond aan de geschiedenis zelve haar inhoud, grond
en doel geeft.”!* De verbondstheologie van Van Ronkel, waarvan
hier een beperkte beschrijving gegeven is, roept de herinnering op
aan de zeventiende eeuw, waarin de foedraaltheologie van Johannes
Coccejus (1603-1699) bestreden werd door Gisbertus Voetius
(1589-1676). Het denken over het verbond is echter ook in de
negentiende eeuw actueel, gelet bij voorbeeld op een tijdgenoot als
de leke-theoloog J.A. Wormser (1807-1862), wiens verbondsopvat-
ting door Dr. C. Graafland theocratisch genoemd wordt. Deze ziet, in
dit verband, Ph. J. Hoedemaker in het spoor van Wormser verder
gaan.'’ _

De bijbellezingen hebben een ruime verspreiding gevonden; de
oplage bedroeg 2.200 exemplaren. Eén en ander droeg ook bij tot
verbetering van des schrijvers inkomen, maar kritiek daarop is niet
uitgebleven. H. Beuker schreef bij Van Ronkels overlijden: ‘Vele,
misschien wel alle Bijbellezingen door Dr. v. R. over Genesis, een
gedeelte van Exodus en over het boek Ruth gehouden, zijn in min of
meer gewijzigden vorm in druk verschenen en gedeeltelijk voor
werkelijk hoogen prijs aan de man gebracht. Of de uitgever Breemer
er veel zijde bij gesponnen heeft, laat zich betwijfelen.’'¢

Op deel 1 en 2 van de bijbellezingen verscheen naderhand een
zogeheten bladwijzer van de hand van P. Mettau, waardoor de beide
delen als naslagwerk toegankelijk werden.

In 1886 begon hij opnieuw met het uitgeven van door hem gehouden
bijbellezingen, ditmaal over het boek Ruth. De aankondiging ervan
was te vinden op de achterzijde van zijn Uit het Jodendom tot den
Christus, dat hij in 1886 uitgaf ter gelegenheid van zijn zilveren
ambtsjubileum. Er stond te lezen dat het werk in afleveringen zou
verschijnen en dat het omstreeks oktober als een net gebonden deel
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verkrijgbaar zou zijn. Het ging echter veel minder vlot dan aange-
kondigd: februari 1888 klaagde de schrijver aan Kuyper dat het
allemaal maar lang duurde met dat boek.!’

Ruime aandacht schonk hij in deze bijbellezingen aan het leviraats-
huwelijk en het optreden van de losser, te weten Boaz. Hij zag in
Boaz en Ruth typen van Christus en zijn Kerk. ‘Boaz en Ruth staan
tot elkander als de Kerk en de Christus, de bruid en de bruidegom.
Zoo is Boaz de type van den Christus, Ruth die der bruidskerk.’!®
Elders in het boek vergeestelijkte de schrijver bepaalde situaties.
Wanneer Ruth uit Moab naar het beloofde land op weg gaat, is zij
daarmee beeld van de tot God naderende ziel.!® Bij de uitleg ontbrak
evenwel de praktische lijn niet. Zo stelde Van Ronkel de zijns
inziens juiste verhouding werkgever — werknemer aan de orde of ook
wel de verhouding tussen de standen. Hij liet zich daarbij kennen als
conservatief van opvattingen. Ook voor dit werk geldt dat het een
rijke bron is om de visies van de auteur te leren kennen.

Preken

Het aantal bewaard gebleven preken en in druk uitgegeven preken is
niet groot, slechts een dertien in getal. Zeven daarvan kunnen worden
beschouwd als gewone preken, terwijl de overige in het teken staan
van een bijzondere gebeurtenis als intrede, afscheid of ambtsjubi-
leum. Een overzicht van deze preken is te vinden in de bibliografie,
achterin deze uitgave. De verklaring van het geringe aantal in druk
uitgegeven preken is te vinden het boekje Nalatenschap.® In het in-
leidend woord van de hand van ds. J.W. Felix staat een brief van de
oudste zoon van Van Ronkel, waarin deze schreef:

‘De preéken, die thans het publiek worden aangeboden zijn de eenige
die, die geheel afgewerkt, op schrift gebracht zijn. Wel vonden wij,
de papieren mijns betreurden vaders doorzoekende, een aanzienlijk
aantal geschreven stukken; dit waren echter niet dan ten deele
afgewerkte of slechts ontworpen preé€ken, en oratorische oefeningen
over den een of anderen tekst, zonder bepaald in den pre€kvorm
gegoten te zijn. Mijn vader improviseerde namelijk bijna altijd.
Wanneer hij eenmaal een Schriftwoord doorzag, en een goede ver-
deeling der stof hem voor den geest stond, dan kwam slechts de
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indeeling, het geraamte van de preek, op het papier. De verdere
bespreking was, zoo al niet geheel onvoorbereid, dan toch wat de
vorming der volzinnen en inkleeding der voorstellen betrof, steeds
improvisatie. Dit was ook een trek van zijn karakter. De stof was
bewerkt, ene groote welsprekendheid gepaard aan een zeldzaam
scherpen blik en juist oordeel was hem eigen, om keus van woorden
was hijnooit verlegen; dan vertrouwde hij dat God hem de inkleeding
der vooraf ontstane ideeén op de lippen zoude geven.” ?!

De indeling van de preken is de in die tijd gebruikelijke: een
voorwoord, een indeling in drie of meer punten en dan de toepassing,
die tevens afsluiting is.

1. De Heilige Schrift in bijbellezingen voor het volk. Eerste deel, Genesis
1-24, Amsterdam, 1877. Idem, tweede deel, Genesis 25-50, Amsterdam,
1878. Idem, derde deel Exodus 1-23, Amsterdam, 1879. In het vervolg
wordt dit werk afgekort als Bijbellezingen, deel ...

2. Bijbellezingen, deel 1, 1.

3. ibidem, deel 1, X1I.

4. ibidem.

5. ibidem, XV-XVI.

6. ibidem, XVII.

7. ibidem, deel 1, 23.

8. ibidem, deel 2, 25.

9. ibidem, deel 1, 82.

10. ibidem, 89.

11. ibidem, 87, 88.

12. ibidem, 164.

13. ibidem, 166.

14. ibidem, 170.

15. C. Graafland, Van Calvijn tot Barth, ’s-Gravenhage, 1987,

408-413 en 414-418.

16. De vrije kerk, 16, juli 1890.

17. ‘Het duurt met dat boek (Ruth, AvdP) afmattend lang.” Kuyper- Archief,
nr. 8946, 11 feb. 1888.

18. Het boek Ruth in bijbellezingen voor het volk, 1-2.

19. ibidem, 61.

20. Nalatenschap. Vijftal leerredenen van Dr. Ph. S. van Ronkel. In 't licht
gegeven door Ds. J.W. Felix, Amsterdam, 1890.

21. ibidem, 5, 6.
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HOOFDSTUK XII

Nagelaten werken (2) -
artikelen en gedichten

Periodieken

In 1869 werd het dagbladzegel afgeschaft. Daarmee kwam de krant
binnen het bereik van alle standen en omgekeerd konden ook de
standen bereikt worden. ‘De courant leerde denken, kritiseren, rede-
neren’.! A. Kuyper greep met De Heraut en De Standaard de kans om
zijn ideeén te verbreiden en zijn achterban, het gereformeerde volks-
deel, te bereiken. Kuyper ‘beoogde een orgaan te verkrijgen, dat vé6r
alles moest dienen om de volksziel te bewerken’.> Aan zowel De
Heraut als aan De Standaard heeft Van Ronkel meegewerkt. Van
1873 tot 1877 schreef hij hoofdartikelen voor De Heraut en van 1877
tot zijn vertrek, in 1881, naar Zetten verzorgde hij voor De Standaard
de rubriek ‘Bijbelstudién’ in het zondagsnummer. De Standaard
verscheen op de historische datum van 1 april 1872 en hoewel
Kuyper voorkeur had voor de naam De Geus werd de naam De
Standaard aangenomen.

In dezelfde brief waarin gesproken werd over de naamgeving schreef
Kuyper aan Groen van Prinsterer dat Van Ronkel, Zwart en anderen
voor het Zondagsblad f. 1000,— zouden krijgen.> Het was dus de
bedoeling dat Van Ronkel vanaf het begin aan De Standaard zou
meewerken, maar om nog onbekende redenen werd zijn medewer-
king eerst later een feit.
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De artikelen in De Heraut noch die in De Standaard zijn door de
schrijver dezes onderzocht, evenmin als Van Ronkels bijdragen aan
bladen als De Israeliet (ongeveer 1850), De Huisvriend van J.
Gouverneur (ongeveer 1851) en De Christen-Werkman (ongeveer
1885). Hetis de bedoeling deze lacune te zijner tijd aan te vullen. Wel
onderzocht is de bijdrage aan het blad dat in oktober 1888 verscheen
en waaraan hij tot zijn dood meewerkte: De Gereformeerde Kerk.
Van dit blad verscheen op 11 oktober 1888 het eerste nummer. Het
werd uitgegeven door J. van Campen te Sneek en dr. Ph. J. Hoedema-
ker te Nijland was er de hoofdredacteur van. Naast dr. Van Ronkel
waren als medewerkers aangetrokken onder andere ds. J. Nierstrasz
te Goénga, ds. J.W. Felix te Utrecht, ds. A. Jonker te Hommerts en
ds. J.G. Verhoeff te Bodegraven. Vanaf nummer 92, 10 juli 1890,
stond De Gereformeerde Kerk gedeeltelijk ten dienste van de Con-
fessionele Vereniging en het fonds ‘De Zaak des Heeren’. Vanaf
oktober 1930 kreeg het weekblad de naam Hervormd Weekblad. Als
zodanig heeft het reeds zijn eeuwfeest gevierd en is het tevens het
oudste hervormde opinieweekblad in Nederland.

Van Ronkels bijdragen aan Hoedemakers blad bestonden uit weke-
lijkse rubrieken, gedichten, recensies en reacties op gebeurtenissen
en publikaties op het kerkelijk erf of op onderwijsgebied.

Eén van de wekelijkse rubrieken droeg de titel ‘Van de Kerk’. In deze
rubriek, die een meditatief karakter had, kwam bijna altijd zijn
negatieve kijk op de Doleantie en ook wel op de Afscheiding tot
uiting. In de meditaties bedoeld voor de christelijke feestdagen
zweeg hij daarover. Een voorbeeld van de rubriek ‘Van de Kerk’ is
die waarin hij nadenkt over Genesis 8 : 5-16; hier ontvangt Noach het
bevel de ark te verlaten. Van Ronkel noemde de ark ‘het tijdelijk
verblijf der Kerke Gods op aarde’ en deze mocht pas verlaten worden
op voorwaarde dat ‘Ieder voor zich zelven in dit opzicht in den raad
Gods moet zijn ingeleid en door Zijn eigen Woord duidelijk en
dadelijk uvitgeleid. Ga uit! Zoo moet het eigen Woord Gods tot zijne
ziel gekomen zijn.’* Niet altijd was hij afkeurend bezig, maar zijn
liefde tot de Hervormde Kerk bracht hem ertoe weinig waardering te
tonen voor de motieven van afgescheidenen en dolerenden. De
Hervormde Kerk noemde hij ‘de Vaderlandsche Kerk, die door den
Heere geplant is, omtuind en bewaard tot op deze dag toe’.> Ook in
dichtvorm gaf hij uiting aan zijn liefde voor de Hervormde Kerk.
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In de ruim anderhalf jaar dat hij aan De Gereformeerde Kerk mee-
werkte verzorgde hij voor de rubriek ‘Eenvoudige catechisatie over
de ambten en de Kerk’ 29 afleveringen en daarna nog eens 14 onder
de titel ‘Eenvoudige catechisatie over het onderling kerkverband’. In
deze rubriek hij droeg hij bij aan de gedachtenwisseling tussen
dolerenden en niet-dolerenden over de vraag of men zich moet
afscheiden van de valse kerk als bedoeld in artikel 28 van de
Nederlandse Geloofsbelijdenis. Naast genoemde rubrieken publi-
ceerde hij ook een zevental artikelen onder de titel ‘Synagoge des
satans’, waarin hij een stelling van Kuyper bestreed uit diens Trac-
taat van de Reformatie der Kerken. Kuyper had beweerd, dat ‘Een
Kerk, die eene Kerk van Jezus Christus was, kan ontaarden in een
’Kerk van den Antichrist’ en dus als valsche Kerk, onder bedrieglij-
ken schijn, voortbestaan’. Wel schreef Van Ronkel dat dit geschrift
van Kuyper terecht geroemd werd, maar hij vond de stelling strijdig
met de leer der volharding der heiligen en een loochening van de
onvernietigbaarheid van het door God geschonken en door de Heili-
ge Geest gewerkte geestelijk leven.®

Dichtwerken

In de negentiende eeuw was het algemeen dat dominees ook dichtten.
Het was ongeveer één van de vaardigheden, die bij het ambt hoorden.
Daar is meer dan eens de spot mee gedreven, zoals door Frederik van
Eeden en andere Tachtigers, maar voor het (kerk)volk toen was het
niets vreemds.” Van Ronkel maakte op de regel van dichtende
dominees geen uitzondering, al liet hij weinig gedichten na, en voor
zover bekend, geen liederen. Vanaf zijn studententijd dichtte hij en
één van zijn vroege werken is het zogenaamde strafdicht, dat hij
maakte in reactie op Da Costa’s Israél.

In januari 1889 publiceerde hij zijn omvangrijkste gedicht, zo’n 900
regels lang, dat de titel Der eeuwen worsteling meekreeg en als
ondertitel ‘Een tijd- en eeuwvers in 1889°. Opmerkelijk is de op-
dracht ‘Aan Dr. H.J.A.M. Schaepman’ en de ondertekening ‘Eene
stem uit Israél’.® De opdracht was berijmd en Schaepman werd daarin
genoemd ‘priester-staatsman in des lands Vergaderzaal’, ‘machtig
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man van 't woord en meester van de taal’, ‘dichter, als ge met de keur
der taal penseelt, in gloed en kracht van kleur ons schildert ’t juiste
beeld’.

Het tijd- en eeuwvers kent vijf delen, respectievelijk Vlas en vonk,
Basiliscusbroedsel en spinnewebbenweefsel, De mensch der zonde,
de zoon des verderfs, De engel des afgronds koning en God is koning.
Alle titels van de delen zijn ontleend aan een bijbelvers. De worste-
ling, waarop de titel van het gedicht doelt, is de worsteling om het
bestaan, ook wel de strijd tussen ‘Werkkracht en Geldmacht’ of,
zoals in het tweede deel verwoord:

De spierkracht die om brood in ’t zweet des aanschijns werkt,

't Beleid dat werk verschaft en zijn bezit versterkt,

Ziedaar het machtenpaar, dat in het weerzijdsch tarten

Elkaar steeds weer bedreigt, elke eeuw vervult met smarten.

't Is de onbewuste Kracht, die log en loom daar ligt

In onbeholpenheid door eigen zwaartewicht;

"t Is ’t Ordenend Vernuft, ontsprongen uit de Rede,

Dat deze kracht beheerscht, gebruikt en misbruikt mede.

Hun tweekamp duurt steeds voort in arbeid en in loon,

Hernieuwd van eeuw tot eeuw op steeds beslister toon.

(...
Achter de worsteling, die in de geschiedenis steeds is waar te nemen,
bij voorbeeld in de Romeinse slavenopstanden, in de boerenoorlogen
(0.a. de Zwabische boerenoorlog van 1523 en 1524), in de industriéle
revolutie of in het streven naar socialisme en staatsalmacht, ziet Van
Ronkel de list en goddeloze kracht van Satan. Deze verzet zich tegen
God en diens recht. Tegelijk ziet hij in die steeds terugkerende en in
omvang toenemende worsteling een vervulling van wat in het laatste
bijbelboek voorzegd wordt:

Want beiden: én de Staat &én Romes opperpriester
Volharden in hun eisch, van weerszij immer driester,
Om opperhoogheidsmacht, in kampstrijd dag en nacht,
Verwereldlijkte kerk en Wereldstaatsalmacht:

Het erfdeel van den Paus, aan Rome weer gekomen,
Of van den Keizer, naar Parijs teruggenomen.

Tot dat de Koning-Paus, nu heerscher slechts in naam,
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Dit mét den Keizer zelf zal wezen, beiden saam:

De Priester en de Staat, op ’t innigst saamverbonden,

Als de ‘Profeet’ en ’t Beest’, uit d’afgrond opgezonden.
(.. .
Den Vorst der duisternis, de geest van ’s afgronds woning,
Dien hadden ze over zich als hun gekroonden Koning.’

Het vijfde en laatste deel van het gedicht draagt als opschrift ‘God is
koning’, ontleend aan Openbaring 19 : 6 ‘En ik hoorde als eene stem
eener groote schare en als een stem veler wateren en als eene stem
van sterke donderslagen, zeggende: Halleluja! Want de Heere, de
almachtige God heeft als Koning geheerscht’. Het slotdeel begint
met de vraag:

Het Licht door duisternis gevolgd, gebluscht, verstikt;
Het Recht door ’t ruw geweld of huichlarij verstrikt;

De goede Trouw vertrapt en bij de keel gegrepen

En de Onschuld koel verworgd, de gorgel dichtgenepen;
Is dit het einde van der eeuwen worsteling:

Voor al wat leeft de dood, voor 't zijn vernietiging?

Het antwoord op die vraag luidt ontkennend:

Laat ’s afgronds hellevorst luid tierend dan braveeren;
Te dieper zal op ’t laatst de Christus hem verneeren.
Door duisternissen werd Diens komst voorafgegaan,
Zijn wederkomst vangt ook na duistren tijd eerst aan.
(...)

Uit ’s hemels open poort werd 't witte paard geleid;

Hij reed daarop, die strijd voert in gerechtigheid.
Getrouwe luidt Zijn Naam en bij die trouw Waarachtig;
Zijn vlammend oog straalt vuur. Zijn kroon toont Hem
Almachtig.

Verborgen is Zijn Naam, dien men Woord Gods ook groet;
Zijn kleed is rood van bloed, uit eigen hart gebloed.

Hem volgden achterop der englen myriaden,
Op witte paarden en in witte heérgewaden.
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Uit zijnen mond ging 't woord, het scherp, tweesnijdend
zwaard,

Dat doodlijk wondt en treft, zijn vijand slaat ter aard.

‘Der Koongen Koning en der Heeren Heer’, geschreven

Op dij en staatsiekleed, werd Hem als Naam gegeven.

En tegen hem trad op het Beest, dat is de Staat,

En de Profeet, die dus zich valschelijk noemen laat.

Maar beiden werden straks gegrepen en, nog levend,
Geworpen in den poel des vuurs, nog steeds weerstrevend.
Een engel greep den draak, bond de oude slomme slang,
Den Duivel-Satanas, der duivlen eerste in rang,

En slingert hem eerlang, na duizend bange jaren,

In d’afgrond weer terug, waaruit hij kwam gevaren.

Dus kwamen om zoo de Profeet als ook het Beest:

En na hen ook hun heer: des afgronds Booze Geest.

En weder klonk een stem: ‘De dood zal niet meer wezen;
Geen rouw en geen gekrijt, geen moeiten als voordezen.’
‘Ik maak de dingen nieuw’, sprak God van Zijnen troon,
En aan Zijn rechterhand zat de Eengeboren Zoon:

‘Die overwinnen zal, zal alles eenmaal erven,

Die in den Zoon gelooft zal leven en niet sterven.

Een God zal Tk hem zijn tot in alle eeuwigheid,;

Een zoon zal hij Mij zijn, wiens heil hem is bereid.’

Kom, Heere Jezus, kom! zegt Geest en Bruid te zamen.
Die deze dingen heeft getuigd, de Heer, zegt: amen.

Drie€nig God! Verlos Uw Kerk, Uw Eigendom!
Verlos Uw bruid, o Heer! Gij zijt de Bruidegom! '

De aantekeningen bij het gedicht geven blijk van Van Ronkels
belezenheid en een op de hoogte zijn van recente publicaties en
f)pvattingen. Zo beoordeelt hij in één van de aantekeningen het
impressionisme, dat hij scherp tekent:

't Is volkomen waar: niet de intuitie of onmiddellijke innerlijke
aanschouwing, maar de impressie, d.i. de van buiten ontvangen
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indruk beheerscht de aandrift tot de tegenwoordige kunst en deze
zelve, in haar ook der poézie. En onder dien invloed wordt het haar
hoogste roeping den ontvangen indruk zoo getrouw mogelijk als
gestereotypeerd en gephotographeerd weer te geven in het realisme,
dat zegeviert over het idealisme. Kunst is kunstvaardigheid gewor-
den, die impressie moet maken, een vingerafdruk zuiver leveren in
was. Edison is de groote profeet van onzen tijd, en het photo- en
phonogram de hoogste poézie van het realisme.’ '

Treffend is eveneens zijn kijk op de ontmenselijking van de arbeid,
die voor hem verklaarbaar maakt dat de arbeider zich verzet tegen
wat hem wordt aangedaan:

Omdat men hem, een mensch die is van eedlen stam,
Tot werktuig had verneerd, en hém de vrijheid nam,
(..

Als gij van dezen mensch een stuk gereedschap maakt,
Een werktuig slechts, waarin geen geestesleven blaakt,
Dan werpt dit werktuig zich op hen die het hanteeren,
Zijn heerlijkst deel en doel miskennen en onteeren;'?

Hoewel uit het bovenstaande zou kunnen worden afgeleid, dat hij
weinig op heeft met het liberalisme, dat immers arbeid als produktie-
factor ziet, toch pleit hij tegen beschermende rechten voor de land-
bouw en meent dat deze rechten meer ellende dan voordeel zullen
brengen. Hij motiveert dat door te stellen: ‘Aan Gods zegen is alles
gelegen ook voor den landman en de nijverheid. Ons land is grooten
machtig geworden door vrijhandel onder de bescherming van den
Potentaat der potentaten, maar niet door beschermende graanrech-
ten, die slechts enkelen ten goede komen.’!?

Van Ronkel, tenslotte, ging nauwkeurig te werk bij het schrijven van
zijn tijd- en eeuwvers. Nadenkend over het begrip sociaal-democra-
tie, dat hij in het gedicht weergaf met ‘Eene volksregeering bij
maatschap en verdrag’ verdiepte hij zich in de oorsprong van het
woord maatschappij. Toen hij daar niet bevredigend uitkwam schreef
hij naar zijn ‘ouden, door mij zoo hooggeschatten Leermeester Prof.
M. de Vries, (...)’. Zijn betreffende aantekening sloot hij af met de
woorden: ‘Wij denken bij deze sociaal-democraten liever aan Rous-
seaus contrat social’.!
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P.L. Schram in De Doleantie van 1886 en haar geschiedenis, Kampen,
1986, 174. Hij noemt de krant de belangrijkste verworvenheid van de
negentiende eeuw. Dat moge zo zijn, maar zijn opmerking, dat de krant
een wapen in verkeerde handen dreigde te worden, en desondanks geen
reden om haar te weren, is enigszins oppervlakkig. Dr.F. de Graaff in
diens Als goden sterven, Rotterdam, 1970, noemt de krant terecht één van
de eerste moderne nivellerende machten. Hij citeert Nietzsche: ‘Eine
Zeitung an Stelle der tdglichen Gebete’. (345) Verder karakteriseert dr.
F. de Graaff de krant onder meer als een machtige vormer van de opinie
en belemmering van de onmiddellijke ontmoeting tussen de mens en de
werkelijkheid. (347)

J.A.J. Prast in Bliksemstralen uit Jeruzalem: Abraham Kuyper en de
mannen achter De Standaard, Documentatieblad voor de Nederlandse
Kerkgeschiedenis na 1800, no. 31, december 1989, 35.

Briefwisseling van Mr. G. Groen van Prinsterer met Dr. A. Kuyper,
18641876, Kampen, 1937, 178-179, brief van 18 maart 1872.

De Gereformeerde Kerk, no. 14, 10 januari 1889, ‘Van de Kerk (XII)’.
ibidem, no. 79, 10 april 1890. In de meditatie van dit nummer vermeldde
hij tevens de bedoeling van de uitgave van De Gereformeerde Kerk: ‘Van
de eene zijde heeft het waarschuwend te getuigen tegen de Scheiding
zelve; van de andere zijde aan te dringen op herstel der eenheid, door te
wijzen op de door God zelven gewilde en gelegde eenheid der Kerk.’
ibidem, no. 25, 28 mrt. 1889.

Zie ook P.L. Schram in De Doleantie van 1886 en haar geschiedenis,
Kampen , 1986, 158-161.

Wat A, Kuyper betekende voor het gereformeerde volksdeel was Schaep-
man (1844-1903) voor het roomskatholieke volksdeel in zijn streven
naar emancipatie. De Nijmeegse historicus L.J. Rogier zegt dat Schaep-
mans ware betekenis in de politiek ligt en dat de dichter in hem maar kort
heeft gebloeid en de geleerde nooit tot volle wasdom gekomen is. Na
Thorbecke, Kuyper uitgezonderd, is, volgens Rogier, geen figuur van
Schaepmans kaliber in ons parlement opgetreden. Rogier vermeldt in
zijn biografische opstel over Schaepman dat deze voor zijn politieke-
sociale vorming ook veel aan de katholieke Israéliet Lipman dankte. Zie:
Terugblik en uitzicht, verspreide opstellen van L.J. Rogier, Hilversum,
1965, 2, 289-311. Van Ronkel waardeerde Schaepman zo:

‘Een reednaar moogt ge zijn en schilderend poéet; Wat meer is wordt ge
niet: wel dichter, geen profeet.’

Der eeuwen worsteling, Amsterdam, 1889, 48 en 50.

. ibidem, 59-61.

ibidem, 75.
ibidem, 22, 23.
ibidem, 65.
ibidem, 68-70.

HOOFDSTUK XIll

Epiloog

Alle weg des mensen is recht in zijn ogen,
maar de HEERE weegt de harten. (Spreuken 21:2)

Het is met enige terughoudendheid dat in dit hoof@tuk gepoogﬂd
wordt een aantal slotopmerkingen te maken over Philippus Samuél
van Ronkel. Immers wie doorgrondt het raadsel dat mens heet? Te
zeggen dat hij een boeiende figuur is, is een gemeer.lplaats. In Van
Ronkel hebben we te maken met een jood, die — christen geworden
— als zoon van Levi, als een cohen (priester), de gemeente van
Christus gezegend heeft. Tot de Christus gekomen, zoals hij het
uitdrukte, heeft hij het jodendom verlaten en de Hervor’r’nde Kerk
gédiend en toch is hij zich verbonden blijven yoelen met zijn volk.'I'n
zijn intredepreek in Amsterdam zei hij: ‘Wie ben ik en welke zijn
mijne gaven, dat gij mij daarom zoudt hebben begeerd?’ll\/laar de Heer
wilde, door U, in mij, zijn oud Bondsvolk eere geven. Sterker ngg
drukte hij zich uit in de preek die hij hield Fer. gelege.r.lheld van zijn
vijfentwintgjarig ambtsjubileum. Daarin zei hij dat hij behoorde t(?F
‘dat volk van ballingen in uw midden’, eraan toevoegend dat hij
daarop rechtmatig fier was. B B o
Dit met zijn volk verbonden blijven heeft ongetwijfeld zijn positie in
de kerk en in de Nederlandse samenleving bepaald. Het bracht
eenzaamheid mee en een zich niet aanvaard voelen. Meer dan eens
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werd hij in negatieve zin aan zijn jood-zijn herinnerd. Het is dan ook
gf)ed mogelijk dat hierin één van de diepere oorzaken ligt van de uit-
eindelijke verwijdering tussen A. Kuyper en Van Ronkel. In 1878
schreef Kuyper in De Standaard een reeks artikelen onder het
opschrift ‘Liberalisten en Joden’ en deze waren, het moet worden
gezegd, zonder meer anti-semitisch van aard.? En hoewel Kuyper in
het voorwoord van de bundeling van de artikelen hypocriet verklaart
dat *hem het voorrecht te beurt viel, van kindsbeen af, met uitsteken:
de Joodsche familién in aanraking te komen, wier genegenheid hij
genoot, wier veelszins uitmuntende eigenschappen hij leerde waar-
deeren, en wier welwillendheid te hemwaart al zeer kwalijk zou
vergolden zijn, indien hij kwaad sprak bij het publiek van wie hij
le?erdfa achten in privaten omgang’, niets nam hij terug van Zijn
ul’tlatmgen.3 Zo vroeg hij zich af: ‘(...) hoe het Joodsche element zich
2606 krachtig tegen ons kon organiseeren, zonder dat er in de kringen
van het Christelijk Europa iets anders dan wat lieflijk is en wel luidt
van den Jood werd vermoed’.* ’
En, niet m.inder stuitend, was de (gedeeltelijke) verklaring van de
onevenredige invloed van de joden uit eigenaardigheden als li-
chaamsbouw en bepaalde talenten, die dan wel tweederangs zijn.’ De
artikelen brachten de nodige beroering teweeg in de vaderlandse pers
en het Handelsblad, een Amsterdamse krant, vroeg zich af of men aan
de vooravond stond van een volkspetionnement tegen de joden.
Los nu van de algemene beroering komt de vraag op hoe Van Ronkel
heeft gerefigeerd, want ongetwijfeld heeft hij de artikelen gelezen.
D.aarover‘ is in de bewaard gebleven en onderzochte correspondentie
niets te vinden. Maar, hoewel de band met Kuyper nooit officieel is
verbroken, van verkoeling is zeker sprake.

Met bovenstaande is reeds iets aangeduid van zijn persoon: een
Hervormd predikant van joodse origine. Een mens te karakteriseren
met de woorden van Job 14 : 1 ‘De mens, van een vrouw geboren, is
kort van dagen, en zat van onrust’. Een mens met vele gaven \;an
hoofd en hart. Een vriend schreef ter herdenking wat hij aan Van
Ronkels graf had willen, maar niet kunnen zeggen: ‘(...) Zo iemand

dan heeft Van Ronkel die liefde (nl. van de mensen, AvdP) verdiend’
Niet slechts om zijne, volgens deskundigen, ongewone kennis en ge:
leerdheid, niet slechts omdat hij een strijdbaar held was — ik zeg niet
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voor haren bestuursvorm — maar voor de leer en de rechten der Ned.
Herv. Kerk, maar omdat hij die leer: het Evangelie van Gods genade
in Jezus Christus gepredikt heeft op eene hem eigene wijze, met al
den gloed en liefde zijner ziel en met al de talenten waarover God de
Heere hem te beschikken gaf. Bij hem niet slechts een spreken over
de waarheid, maar meer uit de waarheid, niet zelden overgaande in
een jubelen in de waarheid. Wie vermocht zoo te bidden als hij? Zijn
bidden was een roepen, een schreien naar God, naar den levenden
God, vaak eindigende in een Hallel voor die onuitsprekelijke genade,
ons geworden door de Zoon. Men had Van Ronkel lief, omdat hij den
weg ten hemel wist, dien weg zelf bewandelde en dien weg aan
anderen klaar en duidelijk wees. Bij hem geen halfheid, geen onbe-
slistheid; hij wist in Wien hij geloofde; hij zocht niet, maar was
gevonden.’®
Met name dit laatste, dit gevonden zijn, is kenmerkend voor zijn
leven. Daaraan mag worden toegevoegd zijn oprechtheid, die hem
ervan weerhield zich anders voor te doen dan hij was en wilde zijn.
Een bevestiging daarvan ligt mijns inziens in zijn jubileumpreek,
waarin hij sprak over de woorden van Nathanaél ‘Rabbi! Gij zijt de
Zone Gods, Gij zijt de Koning Isragls’, uit Johannes 1 : 50. Naar
eigen zeggen was zijn allereerste preek over Nathanaél en diens
belijdenis, hoewel hij in die preek vooral Da Costa, kort tevoren
gestorven, herdacht en hem zag als een Nathanaél. De tweede keer
dat hij over Nathanaél preekte was jaren voor zijn jubileum, even-
eens in Leiden, de derde keer bij gelegenheid van het ambtsjubileum
en een vierde keer zelfs de zondag direct volgend op het jubileum.”
Uit deze ‘gedenkrede als terugblik’ is af te leiden hoe hij zich
herkend heeft in deze apostel en-te proeven is hoe Nathanatls
belijdenis innerlijk de zijne geworden is:
‘En nu heden avond weet ik geen geschikter stoffe ter overpeinzing,
bij den terugblik op het reeds afgesloten vierde eener eeuw, dan
wederom de belijdenis van dezen Nathanaél, die waarschijnlijk de-
zelfde is als Bartholomeus. Gij weet wat hem tot deze belijdenis
bracht. (...) Als Jezus nu Nathanaél tot zich zag komen, zeide Hij van
hem tot Zijne omgeving, maar zoo dat ook Nathana&] het hooren kon:
‘zie waarlijk een Israéliet in wien geen bedrog is’. (...) ‘Eer Philip-
pus uriep, daar gij onder den vijgeboom waart, zag ik u’. Hoe riep die
herinnering als met tooverslag voor Nathana&ls geest terug al wat hij
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onder dien vijgeboom had gestreden, geleden, gebeden. Al die
geheime verzuchtingen van het heimwee eener zoekende ziel, die
Nathanagl bij God alleen bekend waande, alle deze kende deze man.
Philippus werd gerechtvaardigd. Op diens bede was hij gekomen en
hij had gezien! Deze man, die zoo sprak en getuigde, moest Jezus zijn
en deze Jezus — de beloofde Verlosser, de Messias, door de vaderen.
Wat zinkt gij daar neder, o Nathanagl!... Ja, wij begrijpen u, gij, die
dit alles zelfs op dit oogenblik niet geregeld overdenkt; als gij,
getroffen door de stille Majesteit van dien heerlijken, neerzinkt aan
Zijne voeten, en geene vragen meer hebt, geen koele achterdocht,
geen bange terughouding; maar tot Hem opblikkende door uwe
tranen heen, losbarst in den lofpsalm: ‘Rabbi! Gij zijt de Zone Gods,
de Koning Israéls’ — Wij begrijpen u, en ook wij zeggen het u heden,
dankende en lovende, na: Rabbi! Gij zijt de Zone Gods, de Koning
Isragls! — Vleesch en bloed heeft u dat niet geopenbaard, o zone
Talmais! maar door u en uit u spreekt de Geest der heilige profetie,
die door David te voren betuigde, wat uw oog nu van vervulling
aanschouwen mag.’®

Wat Nathanatl heeft gezien, de vervulling van de profetie aan Israél
gedaan en waarvan hij getuigd heeft, gold evenzeer voor Van Ron-
kel. Ook hij zag in Christus de vervulling van wat God beloofd had
aan Zijn volk Isragl. Daarbij bleef hij op paulinische wijze oog
houden voor het volk waartoe hij behoorde. Daarom is het ook juist
waarmee ds. J. G. Verhoeff zijn artikel ‘Wat heeft het heengaan van
Dr. van Ronkel ons te zeggen?’ besloot: ‘Ook onze broeder van
Ronkel behoort nu tot de om ons liggende wolk der getuigen. Hij
getuigt nu mede voor de noodzakelijkheid van het bezit des geloofs
en voor de getrouwheid van dien Christus, dien hij met kracht en
gloed heeft verkondigd, in het volkomen zaligmaken van allen die
door Hem tot God gaan.’®

—

Geloof en persoonlijkheid, intree-rede, Amsterdam, 1873, 22.

2. A.Kuyper, Liberalisten en Joden (overgedrukt uit De Standaard), Am-
sterdam, 1878. Ik kwam deze artikelen op het spoor via dr. F. de Graaff
in diens boek Anno Domini 1000 - Anno Domini 2000, Kampen, z.j., 402.
Deze noemt de artikelen terecht één van de meest geraffineerde vormen
van het Nederlandse anti-semitisme.
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Liberalisten en Joden, 4.

i isr. Dit blijkt reeds uit zijn

¢ i der mensch dan een Caucasiér. D_1t ij I
B oo, it ing van zijn spraakorganen, uit

. o - i
lichaamsbouw, uit zijn gang, uit de vor
zijn profiel en uit zijn complexie. (...) We erkennen dan ook volgaarne,

i dage hooger in intellectuele
t proportioneel de Joden nog heden ten 1 intelle >
izrlacpht sﬁaan dan de Germaansche en Latijnsche volken. Niet in dien zn,
alsof uit hun midden onze beste en grootste mannen waren voort%e ho:[
men. Eer het tegendeel is waar. Mannen van eerste grootte hce t he
mod.erne Jodendom, onder de Joden, die Joden bleven, bdljnzil( niet ng:r-l
. i Is een denker val
leverd, en zelfs Spinoza, dien ze ons o0 gaarnc a : an den
; i heeve voorstelling en kuns
rsten rang opdringen, kon alleen dopr sc '
(;fatige opv%jzeling van lieverleé tot dien hoogen roem geraken, waarin
j ere geslacht hem leerde kennen.(...)' ) )
(Iz/rllzajro r\lz\gat dg Joden wel in sterker evenredlghleq dan fle Chrl;tezien
bezitten, zijn talenten van den tweedenrang. (...)” Liberalisten enJoaen,
8,13, 14 en 15. '
e G juli 1890.
Gereformeerde Kerk, no. 91, 3 juli . )
‘ l];f:zce}:re{ek is bewaard gebleven en verschenen in de bundel Nalaten
schap. . o
Uit ffet Jodendom tot den Chrtstus,‘Ar.nsterdam, 1886, 112—113.
De Gereformeerde Kerk, no. 91,3 juli 1890.
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D. Bijdragen aan weekbladen en andere periodieken:
1873 - 1877 De Heraut
1877 - 1881 De Standaard
1888 - 1890 De Gereformeerde Kerk

E. Gedichten:
(anoniem) Hulde aan Dr. L.S.P. Meyboom van een Israeliét,
Utrecht, 1855.

Naar de woningen der armoede, Vianen, 1855.

Aan Dr. HJ.A.M. Schaepman en der eeuwen worsteling. Een
tijd- en eeuwvers in 1889, Amsterdam, 1889.

F. Bewaard gebleven brieven:

datum: gericht aan: vindplaats:

9 dec. 1853 I. da Costa
7 nov. 1855 N. Beets
3 okt. 1859 1. da Costa

Réveil-Archief
Rijksuniversiteit Leiden
Réveil-Archief

19 dec. 1859 1. da Costa idem
15 mrt. 1889 J.P. Hasebroek Universiteit van
Amsterdam
1871-1889 A. Kuyper Vrije Universiteit
59 brieven
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